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NOTA INTRODUCTIVA

Cind vorbea despre proiectele sale, Constantin Noica se
referea, in ultimii ani, la doud lucriri ce urmau si-i rotun-
jeascd opera la al cirei «legato» tinea atit: una dintre aceste
lucriri s-ar fi intitulat, intr-o primi varianti, Cartea arheilor
$i, intr-o a doua varianti, din care un prim capitol a apirut
— postum — in revista « Steaua», Cartea marilor intruchipdri.
Cealaltid lucrare, finali, s-ar fi numit Autobiografia unei idei
i ar fi incercat si povesteasci intruchiparea treptati a gindului
propriu de-a-lungul unei vieti triite, potrivit « notei testamen-
tare» redactate cu citiva ani inaintea sfirgitului, « firi rest,
in idee».

Nu ne putem reprezenta decit aproximativ cum ar fi ariitat
Autobiografia unei idei. Avem, in schimb, strinse in citeva
caiete si carnete de-a-lungul a peste douizeci de ani, insemnirile
la care autorul se referea adesea ca la un «jurnal de idei» si
care ar fi putut constitui un laborator al proiectatei sale cirti
autobiografice. Ele sint insi mai mult decit atit: expresia unei
permanente tensiuni speculative, reflexul unui mod de viata
pentru care « a da socoteald de toate» in planul ideii devenise
o0 a doua naturi.

De altfel, «a gine un jurnal de idei» a fost preocuparea
constantd a lui Noica incepind cu 1939, anul in care sint scrise
primele pagini ale Jurnalului filozofic (manuscrisul, cu variante
si fragmente lisate deoparte, s-a pistrat), publicat cinci ani
mai tirziu. Din relatiri orale, precum §i din consemnarea
existenti in fragmentul III, 12 al Jurnalului de fati, rezulta
ci pini in 1958 Noica scrisese noud caiete de reflexii si insem-
niri care, toate, au disparut in acel an, si incepuse si-l scrie



pe ccl de al zecelea — numai cinci pagini au apucat si fie
umplute — cu care de altfel se §i deschide actualul Jurnal de
idei. La acest gol de patrusprezece ani (1944 —1958), marcat
de pierderea caietelor, se adaugi altul de sase ani (1959 —1964),
in care continuarea Jurnalului devenise obiectiv imposibila.
Insemnirile sint reluate in 1965 si continuate, intr-un ritm
nedeterminabil, pind in 1987, anul incetirii din viatd a autorului.

Caietele care constituie substanta volumului de fatd cuprind
mai multe tipuri de notatii:

— acumuliri de atelier in vederea unor viitoare cirti;

— incerciri succesive de captare, definire $i nuantare a
gindului propriu, a temelor sale specifice, a propriului por-
tret filozofic;

— cugetdri, aforisme si fragmente filozofice;

— note de lecturi;

— notatii cu caracter personal, autobiografic, insemniri de
cilatorie.

Ansamblul stirneste in acelasi timp o impresie de poli-
cromie §i coerenti: avem de-a face cu o naturd disponibild
la tot ce ii iese in intimpinare, gata mereu si inregistreze §i si
valorifice detaliul existential ca si fiziologia sinuoasi a ideii.
Odati mai mult, Constantin Noica se dovedeste a fi, si in
acest jurnal, o constiingi de culturi aspirind la totalitate, la o
ordine in care fiecare domeniu, de la matematici si logici la
stiingele naturii, istorie, teologie, filozofie si arte (literaturd,
rlasticd, muzici, film), isi afli locul si interesul siu. Document
al unei curiozititi universale, volumul acesta pune in adevirata
c¢i lumini intilnirea pe care Noica a avut-o cu Eminescu — cici
de dovada unei congtiinge universale de culturi a fost tot
timpul vorba in pledoaria sa patetici pentru facsimilarea caie-
telor acestuia — si, pe alt plan, cu Goethe §i Leonardo. Peste
tot in aceste cazuri — §i pentru Noica ele nu au reprezentat
decit proiectii ale propriului siu mod de a fi — este vorba de
spectacolul spiritului inteles ca organism care triieste asimilind
intreaga diversitate a vietii, pentru a o transforma in mediu
intern al culturii. Imaginea superficialdi a filozofului abstras,
monoman, insensibil la « mirile calde ale vietii» si la perfor-
manta de tip artistic va fi net infirmati de paginile Jurnalului.
Pe de alti parte, este firesc ca obsesiile, idiosincraziile, unele
inadvertente, arbitrarul umorilor sau subiectivitatea optiu-
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nilor 4 nc de asemenea prezente intr-un text care — si nu
uitim — nu a fost scris pentru a fi publicat ca atare. Trebuie
si precizim deopotrivii cd pentru Constantin Noica « a avea
idei» nu insemna nimic daci «ideile» nu emanau pinit la
urmi dintr-o idee unicd, integratoare sau, mai degrabi, din
febra c3utdrii unei unice idei. In acest sens putem vorbi de un
vast sistem de recurente speculative, de armonia interni pe
care o di Jurnalului gtiinga desfaguririi citorva obsesii triite in
rlanul gindirii. Si tot in acest sens putem spune ci, daci « ideile »
pot fi diverse firi a fi nici o clipi disparate, Jurnalul de idei
trebuie citit ca un efort pregititor pentru « Autcbiografia
unei idei ».

*

Descrierea tehnicd a caietelor si cronologie. Care sint, deci,
materialele care au stat la baza actualului volum?

I. Un caiet de 50 de file, spiralat, neliniat, format 20,5/
14,5 cm.. tip « Insemniri», Libriria noastri, « Flamura
rosie» — Sibiu, N. 1. 2574—56, lei 4,15. Textul, cu ortografie
antebelic?, in creion, citet, nu acoperd decit cinci pagini, rcs-
tul caietului  fiind gol. Nedatat. Pe coperti, Noica a scris
Jurnal X. Faptul ci e vorba de un caiet abia inceput, aflat
in suita celorlalte noud pierdute pe neasteptate in anul 1958,
ne permite si presupunem ci cele cinci pagini au fost scrise
in chiar a2nul disparigiei primelor noui caicte. La aceeagi datare
trimite coroborarea unor relatiri orale facute de autor cu cele
citeva insemndri cu iz autobiografic continute in paginile
acestea.

1. Un caiet de 100 de file, dictando, cu corerti albastre
de vinilin, format 21,5/14,5 cm, tip « Insemniri», HP, N. L.
1651—60, pret sters. Textul, cu ortografia adusi la zi, dar cu
reminiscente din vechea ortografie, scris cind cu cerneald,
cind cu pasti albastri, acoperi intregul caiet, cu precidere
o2 paginile din dreapta, uneori cu comentarii ulterioare pe
pagina stingi, iar ciitre sfirgit pagini stinga-dreapta. Colturile
de jos ale foilor sint adesea pitate si multe din paginile in cer-
neald sint deteriorate pinid la indescifrabil. Din loc in loc,
autorul a introdus straifuri tematice, pentru a se orienta mai
lesne in materia compacti a caietului. Caietul nu cuprinde
nici o dati. Ghidindu-ne dupi grafie, dupa preocupirile tema-
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tice (matematici, Aristotel, categorii etc.) ™ si dupi alte detalii
(filme comentate, de pildi), putem spune cu destuli certitu-
dine ci e vorba de fragmente elaborate in perioada 1965/66
—1968/69. Caietul contine foi volante (doui seturi de cite
trei, respectiv sapte foi de un sfert de coali, primul purtind
titlul Despre ospetele de miine), mentionate ca atare in
transcriere.

III. Un carnet de 50 de file, cu patrigele, cu coperti de
carton in patrate alb-negru, format 14,5/10 cm, Fabrica de
hirtie Petresti, N. I. 10—57, tip A, lei 1,70 .Textul, scris cind
cu cerneald albastri, cind cu pastd albastri si neagrd, nu ocupa
intregul volum al carnetului si se desfigoari cu precidere pe
paginile din dreapta, uneori cu adnotiri si trimiteri pe cele
din stinga. Intrucit carnetul este despirtit — prin pistrarea
unor pagini albe — in mai multe sectiuni, se impune o des-
criere a lui.

A. Primele gsapte pagini, scrise cu cerneali albastri, congin
in exclusivitate note de jurnal filozofic. Pe prima pagini, singura,
data: 6 iunie 1970.

B. Cinci pagini, intitulate Maramures si datate pe zile
(intre 2 august gi 5 august), reprezinti un sumar jurnal de
excursie. Din relatarea lui Al. Paleologu rezulti ci e vorba
de notele din excursia pe care Noica a ficut-o in vara lui 1971
in Maramures si nordul Moldovei impreund cu Al. Paleologu
si cu doi prieteni comuni din Franta, sotii Vlad s1 Sanda Sto-
lojan. De la Baia Mare li s-a aliturat sculptorul Mihai Olos.

C. Patru foi volante de jumitate coald, neliniate, continind
cele Trei poeme filozofice pentru S. (publicate deja in « Viata
Romaneascd » nr. 4, 1988), scrise cu prilejul excursiei amintite.

D. Dupi doui foi rimase nescrise urmeazi sase pagini de
vocabular englez-roméin, prilejuite de lectura lui Keats.

E. Marcatd printr-o foaie indoiti spre interior, incepe
sectiunea Cu Marianne. Este vorba din nou de un jurnal de
calatorie, sumar, tinut cu ocazia excursiei ficute in septembrie

* Stim, intr-adevir, cd in primii ani ai activititii sale in cadrul
Centrului de logici din Bucuresti (incepind cu anul 1965), Constantin
Noica era preocupat in mod deosebit de logica lui Aristotel §i de co-
mentatorii ei antici, iar, pe de alti parte, in aceeasi perioadi, reia, cu
profesionisti ai domeniului, studiul matematicilor superioare.
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1972 impreuni cu o verigoarid din Franta, Marianne (Bosnief-
Paraschivescu) Parlier, in nordul Moldovei, Maramures si Clu;j.
F. Zece foi volante conginind conspectul sumar (cu accent
pe expresii idiomatice maramuregene) a doui studii de Aurora
Liiceanu privitoare la relatii interpersonale in comunitisile
maramuresene — un soi de documentare lingvistici in vederea
excursiei din Maramures, precum gi o scurti culegere de pro-
verbe, legende si versuri populare din Maramures, ficuti
pesemne la faga locului. — Restul carnetului este nescris.

In volumul de fati am pistrat succesiunea secgiunilor,
renuntind la sectiunile D si E.

IV. O agendi 1968 de 200 de file, cu coperti negre de vini-
lin, format 17/10,5 cm, ESIP model T, lei 15,80. Textul nu
acoperi intregul volum al agendei si e scris indeobsgte cu pasti
albastri (rar: cerneald, pasti neagri sau rosie) pe paginile din
dreapta. Cele din stinga, cind nu cuprind adiugiri (uneori
datate separat), sint goale. Multe fragmente sint datate, dar nu
consecvent: uneori doar cu ziua gi luna, alteori si cu anul,
de citeva ori cu specificarea zilei din siptimini in care s-a ficut
notatia (ex.: vineri 30 VI). Existi si fragmente nedatate, despre
care tot ce putem spune e ci nu pot fi anterioare lui 1968,
anul agendei utilizate. Ordinea fireasci a paginilor scrise nu
coincide riguros cu ordinea lor cronologicd, pentru care am
optat in transcriere. latd, mai intii, descrierea aspectului real
al caietului:

A. Primele 16 1/2 pagini — fragmente nedatate ;

B. 35 pagini cuprinse — dupi datarea autorului — intre
2 IX 1972 si 20 1 1974;

C. 2 pagini, dintre care una datatd 1977 (cea din dreapta),
far cealalti (din stinga) nedatati, dar databili, dupi scris si
pasti, in acelasi an;

D. Sectiune Hegel: 5 pagini: aprilie 1974 — iunie 1974;

E. 4 pagini sub indicatia (pe o foaie indoiti triunghiular):
« Reluare Sept. 74 »..

F. 11 pagini cu note pentru Fals tratat de logicd, datate 1977 ;

G. 1 pagini (retro §i verso) cu fragmente in greaci, datati
1971;

H. 31 pagini insemniri de cilitorie Anglia, Franta (13 V
1972—-3 VII 1972)

I. 1/2 pagini anexd la sectiunea F;
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J. 1/2 pagind nedatata.

In plus, caietul cuprinde citeva foi si fige volante :

K. Experiente de viatdi (1 pagini);

L. Pentru Fratele Alexandru (1 figd);

M. Din Note Agenda 1968 (1 pagini): extrase de teme din
cuprinsul agendei;

N. Spre Oban (dus-intors) + citeva note (1 figi dubli);

Q. Traseul Tate-Gallery — Cattletrough (1 fisd);

P. National Portrait Gallery si National Gallery (1 fisd
retro §i verso).

Pentru a indica — fie si aproximativ — suita cronologicd a
fragmentelor, am reorganizat — la transcriere — fragmentele
acestui caiet dupd cum urmeazi:

1. A + J: fragmente nedatate, cuprinse, prezumtiv, intre

1968 si 1977;

2. G: fragmente grecesti, datate 1971;

3. H: cilitorie Anglia—Franta (1872) cu intercalirile N,
O’ P;

4, B: 2 1X 1972—-20 1 1974;

5. D: Hegel (aprilie—iunie 1974);

6. E: ceptembrle 1974;

7. F <+ J: Logica 1977;

8. C: (1977).

9 K+-L4+M

. O agendd 1973 de 200 de file, cu coperti maro de vini-
lin, format 16,5/10 cm, Editura « Litera», model T2, lei 17,50.
Pe prima pagini, o floare desenati cu carioca verde gi urarea
« La multi ani!», apartinind Ginei Vieru, cea care i-a diruit
lui Constantin Noica aceasti agendi. Textul, scris cu pasti
albastri, acoperi intreaga agendi, cu doui portiuni (o data
17 file: 23 mai — 25 iunie, potrivit datdrii originare a agendei,
a doua oari 8 file: 11 septembrie — 27 septembrie) rimase
libere. Scris cu precidere pe pagini dreapta, ca si in celelalte
cazuri cu adnotiri pe stinga, iar citre sfirsit text continuu
stinga-dreapta. O singuri foaie volanti, de jumitate coali,
intitulatd Spatiul romdnesc. Agenda e impirgitd pe sectiuni
(prin foi indoite inspre interior sau pliate triunghiular), pesemne
dupa criterii pur cronologice; cu excepgia a doud sectiuni
intitulate Platon si Platon IV, restul sectiunilor cuprind notatii
gen « iurnal filozofic». La transcriere, sectiunile platoniciene,
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congirind extrase (insotite uncori de scurte ccmentarii) din
Phaidros. Hippias minor, Alcibiade, Apologia, Euthyphron, Cri-
wn, Hippias maior, Charmides — au fost lisate deoparte.
Textul este sporadic datat — dec. 73, Snagov, 9 II 74,
1175, 611975, mai 1975, Sibiu, 11 VI 75, Piltinis, 4 II 1976,
1979, 27 11 981 — si avind in vedere ci ultima insemnare se
referi la fotografia aflati pe coperta Jurnalului de la Pdltinig
¢aparut in noiembrie 1983), cu datarea 15 I, se poate spune
cu certitudine cii agenda aceasta acoperi intervalul 1973 —1984.
V1. Un caiet de 48 de file, dictando, cu coperti de carton
albastru-verzui, format 21/14,5 cm, STAS 6521—71, lei 1,10.
Pe coperta sti scris: « Element. Dec. 1978 ». iar pe prima pagini,
« Cartea elementului». Textul este scris cu pasti albastrd
(rarecri neagrd) si, cu exceptia ultimei foi si a alteia indoite
inspre interior ca semn despirtitor, acoperi toate paginile
caidetului. Stabilirea riguroasi a succesiunii cronologice a frag-
mextelor este aproape imposibild. Grafia si tipul de pasti
folosit indicd o vreme scrierea pe pagini dreapta, apoi pe pagini
stinga~ireapta, iar apoi continuarea, odati atins sfirsitul caie-
tahui. cu paginile stinga de la inceput, rimase libere. Peste
roare acestea se adaugd numerotarea (ulterioari) a unora dintre
fragmente (de la 1 la 79), apartinind autorului i urmind un
criteriu. pesemne tematic (nu cronologic), greu determinabil.
trenscriere, aceasti numerotatie a fost lisati deoparte.
Tmind cont de evenimentele la care se referi ultimele insem-
mari de la Piltinis, rezultd cid acest caiet, inceput in 1978, urci
'pind in 1987, anul stingerii din viati a autorului.
Czle sase sectiuni ale Jurnalului de idei reproduc in suc-
<esiuriea lor cronologici caietele si carnetele descrise mai sus.

Pnincipii de editare. La baza acestui volum a stat intentia
<e a realiza o editie larg accesibild, in care pedanteriile unei
rpreluctiri filologice a textului originar nu-si aveau locul. Sgpre
a asigura fluenta lecturii, am renuntat la semnalarea abrevierii
cuvintelor pe care in mod curent oricine, scriind pentru sine,
Be rrescurteazi in graba redactirii. Acolo unde acribia unei
.edimii stiintifice ar fi impus, de pildi, ca pentru « toatd gindirea
‘Ml a caurat...» si transcriem prin « toatd gindirea fil.[ozofici]
im ciutar . . .», am scris pur si simplu « toatd gindirea filozofica
im cautat...», asigurindu-ne, fireste, prin context, ci orice
,posibilitate de echivoc in cuvintul prescurtat este exclusa.
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Parantezele drepte au fost totusi folosite in cazul complinirii
unor nume proprii (ori de cite ori exista deplina certitudine
asupra identititii persoanei), in cazul unor cuvinte in mod
evident omise in fuga scrisului sau atunci cind am putut data
unele fragmente, dispunind de indicii ferme in acest sens (de
pilda: 5 V [1984]). Pe aceeasi linie, a facilitérii lecturii, nu am
consemnat in subsol toate variantele gterse in timpul redac-
tirii (dealtfel putine la numir), ci le-am pastrat doar pe cele
semnificative intr-un sens sau altul, introducindu-le prin * si
cuvintele inifial sau gters. Din aceleasi motive nu am specificat
interventiile operate de autor la o dati ulterioars, lesne detec-
tabile dupid modificarea grafiei sau a cernelei folosite. Ne-am
rezumat astfel la urmitoarele sigle:

<1> — lectiune incerti; [} — intregire introdusi de editor

<...> — cuvint indescifrabil; <...> <...> <. ..> — text de-
teriorat

[in margine:] — comentariu scris pe contrapagini referitcr
la intregul fragment

*[fn margine:] — comentariu scris pe contrapagini referitor
la un loc precis determinabil din cadrul unui fragment.

Am pistrat de-a-lungul intregului Jurnal abrevierile, siste-
matic folosite, prin care Constantin Noica desemna principalele
categorii ale filozofiei sale:

Dd sau dd — devenirea intru devenire

Df sau df — devenirea intru fiingi

11 — limitagia ce limiteazi

I n1— limitagia ce nu limiteazi

I — individual

D — determinaii

G — general

I-D-G — individual-determinatii-general

Foile separate, intercalate in caiete de Noica insusi, au
fost cel mai adesea preluate in fluxul transcrierii, semnalindu-se
de fiecare dati existenta lor.

Transcrierea a urmat in general, normele ortografice curente,
pastrindu-se uneori rigorile autorului in transliterarea numelor
proprii grecesti (Pythagora, Prometheu etc.).

Fiecare fragment, pe sectiuni, este precedat de un numir
de ordine adiugat de noi intre paranteze drepte, in vederea
oricirei identificiri sau trimiteri viitoare.
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Principala dificultate in editarea Jurnalului de idei a fost
(si va ramine pentru orice editare ulterioard) stabilirea exacti
cronologic a succesiunii fragmentelor. Fie ci doud caiete sint
utilizate alternativ in aceeasi pericadi, fie ci un acelasi caiet
este segmentat din capul locului tematic (redactarea la o temid
sau alta urmind de fiecare dati un curs ce nu poate fi recon-
stituit), fie cd un caiet este inceput de la jumitate, dus pini la
capit si continuat pe primele file, fie, in sfirgit, ci se revine cu
substantiale completiri si comentarii la o dati nedeterminabild
— toate acestea fac cu neputinti stabilirea riguroasd, in toate
cazurile, a ordinii reale in care au fost scrise toate fragmentele.

Confruntagi cu aceastd situatie, am adoptat ca un prim
criteriu transcrierea integrald a caietelor in ordinea [I—VI,
intrucit succesiunea in care au fost ele incepute nu suscitd
dubii. Insi in felul acesta ordinea lecturii nu respecti peste
tot pe aceea cronologicid. De exemplu, caietul nr. IV, inceput
in 1971, il precede in mod firesc in transcriere pe cel inceput
in 1973 (caietul nr. V), dar acesta urmeazi in transcriere anului
1977, cind se incheie caietul nr. IV. Aceeasi situatie este vala-
bild si pentru caietele V si VI. Cu alte cuvinte, intervalele
temporale in care au fost elaborate parte din caiete se inter-
secteazi pe portiuni largi.

In transcrierea fiecirui caiet in parte am respectat ordinea
elaboririi fragmentelor ori de cite ori stabilirea ei fermd a fost
cu putinti, am incercat si o inducem acolo unde ea era neclari
si ne-am asumat riscul unei succesiuni aleatorii acolo unde orice
alte indicii lipseau.

Multumim doamnei Mariana Noica pentru generozitatea
cu care ne-a pus ladispozitie manuscrisele Jurnalului de idei,
precum si pentru ajutorul acordat in pregitirea textului pen-
tru tipar.

Editorii
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[1] Daci adaug o noti in mine devin mai universal. O dife-
rentd in plus si in loc s& mi individualizez mai mult, mi univer-
salizez mai mult.

Aceasta e experienta vie pe care o facem statornic impotriva
lui Aristotel. Si de aceea vietile noastre, cu nazuinga lor spre
un universal concret, sint o dezmintire a logicului, fiind in
acelasi timp intr-o logici mai adinci.

Despre aceastd logici trebuie si vorbesc si in ea trebuie
si torn lucrurile vietii mele, in acesstd ultimi jumitate, in acest
ultim sfert al vietii.

*

[2] Cultura ca insusire, asimilare, hrani. Cultura ca ticere.
*

[3] Mi-am cintat cintecul. Astept acum un supra-cintec.
Dar caile spre a-l obtine pe acesta nu le mai stiu.

*x

[4] « Eu il rentra dans sa probité». Dar care ti-e probitatea,
omule: creatia? virtutea?

Ai avut intotdeauna gustul virtugii, dar ai simtit limitele
ei: gestul pentru algii. Ti-ai spus atunci ci ea e mijloc, ci trebuie
si slujeasca si sporeasci fiinta ta, iar in clipa cind iti pirea ci
n-o mai face, ai pirdsit-o. Ai sfirgit prin a vedea virtute in
voluptatea oarbd, tocmai pemru ci e oarbid. Ai pendulat. Ai
ciutat. Ai riticit. Lege, legi, riticiri.
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Si ai rdticit — stind pe loc, in agteptarea ca un sens care
nu era de gisit s3 te giseascd si umple. Ai pus necesitatea intr-un
singur plan al vietii, 13sind restul la intimplare: in pregitirea
unei intilniri cu de neintilnitul.

*

[5] Filozofia e limitatd ca mijloace si in veacul nostru e
scarbidi, stearpd, incapabili si intre in dislog.
Nu se poate decit filozofs, dar poate fard filozofie.

*

[6] Mai binele nu e un comparativ al binelui, spure cineva;
cici pe el il stim, dar binele nu. Doar idealistul vorbeste de
bine, realistul de mai bine. lar binele e reactionar, in timp ce
mai binele e progresist.

Aci e drama lor, nu stiu decit de mai bine. « Les choses sont
a ceux qui les rendent meilleures». How to grow bigger and
better elephants. Dictatorii. Faust.

Cici nu binele gtiut importi — de vreme ce ru putem
sd-1 gtim —, dar frica de Domnul, frica de bine.

*

[7] Problema robotilor de miine, inzestrati cu creere elec-
tronice, va redeveni cea a primei intilniri de la « congtiinta de
sine», din Hegel: afirmarea oarbi. Miciuca redevine actuali,
in ceasul suprem al civilizatiei, cind ea vrea si atingd stadiul
vietii gi si procreeze, lar toatd problema e: ce motive are robotul
s se apere in fata omului.

Daci are vreunul, atunci omul gi-a incheiat cariera.

*

[8] Mi regisesc, dupd un lung ristimp de impleticire, ma
regisesc odati cu regisirea unui sens de cantitate, a soteriei
prin culturi. Trebuie si aci si practici multul. E tonifiant, e
regenerator. Prin ea insdsi, aproape, acumularea duce la saltul
citre altceva, citre ceea ce cauti in fond.

Trebuie, numai, si ai curajul §i modestia de-a te restringe
la lucrurile unde acumularea iti e posibild. Fieciruia ii e data
o singuri vini a interminabilului, o singurd forma de infinitate:
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Nu jindui infinitatea altora, nu le fura delirul lor sacru. Triieste,
adincegte-te §i riticeste intr-al tiu.

*

[9] O masi este de la inceput altceva decit este. Un pom
nu e de la inceput altceva decit este.

Cum si fac si ridic lucrurile la sens? Cum ridic particula
materiald la puterea cimpului?

(Dupd cum marfurile au valoare, lucrurile au sens. Dacid
valoarea e munca abstractd materializatd, sensul ar trebui si
fie existentd abstracti materializati. Dupid cum aleg dintre
mircfuri marfa producitoare de marfi, adici de valoare, pentru
ca din intrebuintarea ei si scot plusvaloare, la fel trebuie si
aleg existentul produciitor de existente, adicd de sens, din care
si scot plussensul logic.)

Cum un lucru intors asupri-si di altceva.

*

[10] “When Thou risest all the land is in joy and gladness.
And men say: It is life to see Thee, it is Death not
seeing Thee.

West and East give praise to Thee,
When Thou has risen, they live,
When Thou settest, they die.*



11
1965/66 — 1968/69



[1] Silogismul lumii modetne : Daci existi Dumnezeu, lumea
aceasta are sens; dacd lumea aceasta are sens, ea are sens asa
cum este, in imediatul ei; daci lumea are sens in imediatul ej,
Dumnezeu nu existd. Sau: dacd dragostele noastre au sens,
ele au sens aci, aga cum sint. Daci cle au sens aci, daci pimin-
tescul e totul, Dumnezeu nu exista.

(Sau: Daci existdi Capital, anti-Capitalul are sens; daci
anti-Capitalul are sens, el poate si se ridice, cu proletariatul,
pind la sensurile omului §i controlul societitii; daci anti-Capi-
talul roate exprima si domina lumea, Capitalul nu mai existi.)
Sau: furtul creeazi proprietatea. Dar proprietatea maturizati
desfiingeaza furtul.

Tot ce e contradictie unilaterald inainteazi asa. Deci tot
ce e dialectici.

Asadar silogismul dialectic — spre deosebire de cel «logic»
(care subsumeaz3), de lant ipotetic (care deduce), de sorit (care
desfisoari) — desfiinfeazd.

[In margine:] Nu deductivul, nici inductivul, ci pro-ducti-
vul (a aduce inaintea cuiva, dar si a duce inainte ceva).

*

[2] Oamenii te iarti daci faci crime. Dar nu te iarti daci
esti fericit.
Am simtit limpede asta, in ceasul reinvierii mele.
*

[3] Plus ¢a change, plus c’est la méme chose.
Mais ce n’est plus la méme chose!
Socialismul redescoperi totul — dragoste in roman, bitaia
in armati, gust individual, chiar proprietate la un anumit nivel
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(casa, magina) si poate la toate nivelurile. Dar nu mai sint ace-
leasi lucruri. Omul e o fiinti care nu poate obtine dintr-odatd
binele, cunoasterea, frumosul. Le obtine dintr-a doua oar4.
Omul e o fiintd indirectd, reflectatd, lipsiti de spontaneitate.
El trebuie reagezat. Si odati cu reagezarea sa, lucrurile se reageaza
mai bine. Tabloul e prost pus, vorba olteanului. Ceea ce cistigim
noi regdsind totul este ci lucrurile, odatd cu noi, sint ceva mai
bine puse.

*

[4] Sint doui lumi, una care corecteazd practica prin teorie
(si e lumea « naturald» a omului, lumea apuseani de azi, lumea
poate ultra-civilizati si totusi pe linia omului de totdeauna din
neolitic, vorba lui Chardin); si alta care corecteazi teoria prin
practicd. Iar aceasta e lumea omului ca fiintd indirecti, lumea
omului «rational», a omului stipin pe timpul logic, lumea
auto-evolutiei, cum spune acelagi. Lumea care a iesit din neolitic.

Sinteti admirabili, s-ar putea spune occidentalilor. Dar ope-
rati inci cu spontaneitatea (Goethe!), incepeti cu practica nere-
flectati, cu vizind si ficind — agadar sinteti in neolitic.

*

[5] Religia poate spune lucruri extraordinar de adevirate;
dar n-are acoperire.

Nimeni nu mai crede, ba prea putini mai inteleg impirtiga-
nia, mincatul divinului, asimilarea lui Ceres, cerealele. E in
joc un arhetip din care am dec#zut, cum spune Mircea Eliade.
Dar si cind ne-o spune, el sau altii, lucrul nu mai migci, oricit
de adinc si complet uman ar fi.

Cind insi experienta stiintifici pune in joc viermele pla-
nariu care, mincindu-gi colegul stricat, se strici si el — ni se
pare ceva extraordinar. De aci incolo e posibil totul: vom avea
poate cunoasterea — logosul divin al matematicilor — in pilule.
Vom minca adevirul, binele §i frumosul, ne vom transfigura
spiritualiceste prin simpld asimilare.

Dar ce vom fi obtinut astfel? Vom fi regisit asimilarea
divinului, insugirea lui de citre om (care-l cauti in toate felurile,
altminteri, gitindu-se in ziua sirbétorii §i ficindu-si din casa
impodobiti un templu, un silag al divinului — cu sensul pierdut
al sirbitorii). Vom fi regisit arhetipul pierdut.
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Iar ei vor spune. Vedeti? Am avut dreptate si ne uitim
inddrat. Plus ¢a change, plus c’est la méme chose.
Dar noi vom spune: ce n’est plus la méme chose.

*

[6] (Euler spunea ci nu existd nimic mai frumos pe lume
decit ecuatia:

ei* = cos x+i sin x

li era «epura adevirului», legitura ideald dintr: imaginar
si real).

*

[7] Viati. Ce inseamni viati? Poate micro-organismele (mi-
crobi, bacterii, germi, virus-uri) care ne inconjoari pretutin-
deni, care sint in noi, in aerul gi hrana noastrs, si printre care
majoritatea ne sint utile, iar citeva teribil de diunitoare. Viati
inseamna alianta si lupta cu ele, navigatia de-a-lungul si de-a-latul
oceanului lor. Benefice sau malefice, vegetale sau animale, ele
sint, in fond, sursa stirilor, proceselor, dezagregirilor si agre-
girilor pe care le numim viatd.

La nivelul omului, viatd inseamni agadar ceva de ordinul
calculului infinitezimal.

(Virus-ul, capabil si se multiplice doar in interiorul unci
czlule vii, oltminteri fiind inert, la granita dintre lumea vie si
inanimat).

(Organismul produce anticorpi care-l apiri. « Vaccin» de la
vacca. Englezul Jenner constatase in 1796 ci vicarii in contact
cu vitele variolate n-au varioli! De aci ideea vaccinului).

*

[8] Corpi g1 anticorpi (s-au giisit anti-neutroni gi anti-proteni);
substantd si anti-substanti (la galaxiile ce se ciccnesc); materie
i anti-materie*. Dar stiam de mult despre om si anti-om (dia-
volul), asa cum stiam, in cazul planariilor, despre teofagie.
Ceea ce face gtiinta astdzi nu mai e stiintd purd si simpla. E
teologie.

* [In margine:] Pitagoreicii vorbesc chiar despre un Anti-
Pimint, opus Terrei (&vrixFwv).
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*

[9] De ce nu ne-a interesat, pe cei care riticeam prin filo-
zofie, stiinta din prima jumdtate a veacului XX? Pentru ci ne
pirea siguri de ea, stipini pe mijloacele si sensurile ei simple,
buni doar spre a da produse tehnice si imagini mecanic-simpli-
ficate ale naturii gi omului. Nici micar la uriaga ei capacitate
de-a transforma fortele de productie nu ne gindeam. O soco-
team uneori, cu Spengler, expresie a simplei civilizatii si ca atare
semnal al decadentei.

Acum gindirea stiingifici a iesit din sigurantid. Tremura.
E o gindire ce merge la limit#, ce vibreazi in fata problemelor
ultime. E o gindire ce speculeazi. Cum si nu te cucereasci,
cu armele tale uzate de 2 500 de ani de filozofare pe loc, in
adinc, in etern, aceasti subtild gi uluitoare speculatie a stiintei
despre ingeri (organizarea superioard a materiei in alte sisteme
planctare), despre sexul ingerilor si despre intilnirea originari,
rational-existentiald (ca in cap. V din Fenomenologia lui Hegel)
dintre Gilgamesh si Enkidu, respectiv dintre o galaxie gi cea
deopotrivi ei, despre care ne vorbeste radio-astronomia, in
constelatia Lebedei?

*

[10) Scintilograf. Trebuie si ai un scintilograf spre a inre-
gistra radiatiile ascunse ale oamenilor.

*

[11] Migcarea (deplasarea) se face de obicei nu numai prin
raport la ceva, dar si pe temeiul a ceva, ca punct de sprijin.
Mergi « respingind » solul; vislesti, plutesti in aer la fel, res-
pingind, inliturind o rezistentd. Dar in vid?

Acum migcarea a devenit posibild si in vid, cu racheta sau
reactorul. Nu te « sprijini» pe nimic; creezi numai, induntrul
unui sistem, presiuni inegale — gi te deplasezi.

Materia, magina in spetd a luat asupra ei in intregime misg-
carea, adToxwodv, la propriu.

*

[12] De la primele imagini §i scene ale filmului Umbrelele
din Cherbourg ceva cald te inviluie, siabia la capit vezi ce anume:
e intilnirea cu Psyché, cu sufletul in toatd ingenuitatea lui. Dar
sufletul e singur, firi nici o urmi de spirit, si se transforma
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in sufletel. Parci nu sint oameni, cei care vorbesc acolo, sint
pasari de-ale cerului, i de aceea nici nu vorbesc, ci incearci
si cinte, ciripesc. Cum ar putea fi vorbitd toati curitenia inimii
lor? Ce are ea de-a face cu logosul? cu omul cel grav? cu socie-
tatea? cu prejudecitile? cu judeciitile? Toti sint buni si intele-
gitori, toti sint morali, intocmai pruncilor. Nimic nu e dus mai
departe, adici prea departe, pini la desfigurare. Dragostea feti-
tei aceleia — singura dragoste adeviratd, care e a femeii, a He-
loisei, a Julietei — isi pistreazi aci misura: fata uiti chipul
iubitului ei, ce rimine o simpla fotografie pentru ea, §i consimte
dragostei celuilalt, cu rationamentul simplu ci, de vreme ce o
iubegte insdrcinatd fiind cu altcineva, inseamni ci o iubegte cu
adevirat. Ea nu stie decit de ceea ce e in jurul ei. Fard de spirit,
adici fiard societate, ragiune, destin, probleme, sufletul rimine
inchis asupri-i, ca serafimii, ce se acoper#i cu propriile lor aripi.
Iar sufletul, si numai sufletul ei neproblematic, reface deopotriv,
cu citeva ciripituri, si viata bdiatului intors din armati si deza-
migit, cici intocmai simplitifii pasirilor, camenii de aci isi
rezolvi ecuatia in clipa in care gi-au aflat cuibul. O fati, in
primul ceas al feminitdtii ei, deschisese povestea; puii ivifi in
cuib, copiii, o inchid.

E o poveste care l-ar fi incintat pe un poet persan, sau pe
Goethe. E o poveste care ne incinti si pe noi — dar intr-alt
fel. Noi stim c# anima nu e niciodats fari animus §i ci, in orice
caz, nu mai poate fi fird animus. Atunci filmul acesta aduce cu
el un sunet grav, suflul tragicului modern. Ceva necrutitor
s-a intimplat cu lumea noastri, unde spiritul a lisat tot mai
putin loc sufletului — zeilor, ingerilor, naturii, inimei nude,
ingenuititii — gi unde ochiul trupesc vede pini si in infrarosu,
in timp ce ochiul mintii crede c¥-si poate face strivezii tainele.

Poate ci e adeviirat: arta reprezintd, in fond, expresia unui
regret. Nu mi-e rusine si spun ci mi-au dat lacrimile in fata
povestei acesteia*. Psyché a murit.

*

[Foaie volantd]
[13] Intii a fost intregul ; pe urmi a fost partea; apoi a fost
iarigi intregul; astizi domind din nou partea. Poate ci aceastd

* inifial: de la inceputul pini la capidtul povestei acesteia.
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pendulare face dinamismul culturii §i ciutirii europene, in
comparatie cu staticismul culturilor orientale, unde a dominat
intotdeauna intregul.

S& luim cultura greaci: chiar daci nu sti sub masivitatea
intregului, a silogismului, a impiritiilor, a necesititii tiranice
a destinului, ea este o culturi a intregului, cu plus-ul de libertate
pe care-l conferd congtiinta intregului.

(Pe urmi <. ..>. Apoi intregul nu e suma partilor. Azi partea
este intreg).

[In margine:] 1deea de destin.

*

[14] Ce e caracteristic timpului nostru? C3 intregul e mai
mult decit suma pirtilor. Firi si fie o revenire la « integralis-
mul antic», la cauge finale si locuri privilegiate, e vorba totusi
de o reluare a ideii de intreg impotriva mecanicismului, care
vroia si reconstituie totul de la simplu la complex, de la element
la intreg si de la individ la societate.

Am cunoscut primatul intregului in dezvoltarea stiingei, cu
le simple c’est du simplifié si deci cu repudierea cartezianismului ;
cu structuralismul ; cu ideea de adeviruri ce se integreazi suc-
cesiv si nu se dezmint. L-am cunoscut in istorie, ca perspectivi
asupra trecutului, cu ideea culturilor (inchise), Goethe insusi
fiind un precursor pe aceastd temid. L-am cunoscut in istoria
vie, cu natura, care insi punea accentul pe intreguri inchise;
l-am regisit in primatul clasei (inchise) asupra intregului si
acum cu primatul clasei deschise.

1l regisim, in sfirsit, in stiin3 §i in tehnicd, prin ciberneticd.
S-a putut spune ci ideea noui si fecundi a acesteia a fost si
arate ci intregul e mai mult decit suma pirgilor. Dar si aici e
riscul de-a cidea peste intreguri inchise, ca monadele. Si, dealtfel,
daci perspectiva ciberneticii e nous, tehnica ei e inci invechita,
intemeiati fiind pe adunare si reducind complexul matematic
la simplitatea operatiei elementare, vertiginos intreprinse. Va
trebui o alti operagie — pe bazi de «ridicare la putere» si
spunem; si va fi de redeschis intregurile. Cind o vom face,
vom iesi din demonia operagiilor si din cea a tehnicii. Vom
sfirsi cu daimonii.
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*x

[15] Ceea ce dezminte mecanicismul e tocmai masina (adici
« mecanismul»), in cadrul cirei ideea intregului comandi
partea. Dinduntrul lui mecanicismul isi aduce depisirea.

Dar — s-a spus — magina e intregul in care partea nu mai e
magini ; pe cind organismul e intregul in care partea e organism.

Odatd ajunsgi la magind, adici depigind mecanicismul, depa-
sim si magina, o «contrazicem» prin mecanismul organic.
Sinu inaintim (hegelian, si spunem) contrazicind gi organismul?
Da, poate, ciici organismul e inchis, individual, e de speta celor
ce se distribuie divizindu-se, pe cind « organismele spirituale »
n-au individualizare inchisi, nu stau sub legea individuatiei, ci
se distribuie firi si se imparta.

Dar ce e interesant — si nehegelian — este ci odati ajunsi
la capit, la un capit, revenim asupra celor dep#isite; nu numai
le integrim, ci le regisim, imbogitindu-le cu perspectiva ulti-
mului termen atins.’

Astfel si organismul inchis poate fi ficut deschis, — si atunci
aplicam® asupri-i sensurile « spiritului», ridicindu-l pini la
treapta de dezindividualizare care si-1 faci apt si se multiplice
oricit si si se distribuie fir3d si se imparti; la fel cum revenim
chiar asupra mecanismului-magind, ficind magini din ce in
ce mai apropiate de organism si poate intr-o zi chiar de meca-
nismul spiritual.

Aci poate e dezxmintit Hegel. La el incape uitare. Ce a fost
depisit e «integrat», fireste, dar trebuie lisat in urmd, cici
si-a triit traiul. Nu mai poate fi scos la lumini decit prin Er-inne-
rung, spune el. Dar nu ¢ aga. Ce a fost depisit §i integrat este
reluat, regindit si revalorizat in asa fel, incit recapitd actualitate.
Mecanismul-mecanic e din ce in ce mai organic, organismul
din ce in ce mai spiritual.

Deci: Mecanicism — mecanism (magina) — mecanism (orga-
nic) — mecanism (spiritual), cu intoarcere. Cine stie daci nu
vom regindi mecanicismul intr-o zi. (In fond, avem alti idee
de miscare decit « deplasarea»? Existd trei migcdri: deplasare
propriu-zisi, migcare cantitativd, de crestere §i scidere, migcare

® inifial: practicim.
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calitativd, de nagtere si pieire. Le gindim pe cele doud din urma
altfel decit in functie de prima? Cresterea ne e §i ca o deplasare,
iar nasterea e ivirea in acelasi loc a altui continut.)

n margine:] Nagterea e migcare ce contrazice migcarea:
ceva apare, dar in acelasi loc.

*

[16] Tot Hegel e de inteles prin negatia ce nu desfiinteaza,
prin « nimicul specific». Contradictia nu ca simpla deosebire
(cum reprosa Croce), cit ca negare specificd. Nu non-magina
neagd magina, ci organismul.

Se spune: neagi dintr-un punct de vedere; organismul e
i el magin, dar una noul doar din perspectiva pirtii, care de
rindul acesta e §i ea magini. Da, e drept, negi dintr-un punct
de vedere, dar acesta e de aga naturi incit reprezinti intregul.

Atunci negagia hegeliand are sens contradictoriu numai in
misura in care o parte, un punct de vedere, s-a ridicat la pute-
rea intregului.

Acesta e tot hegelianismul, potenfare a pdrtii pind la intreg.
Dar aceasta e viata. Cici in sinul ei lucrurile se intimpli la fel:
o parte capiiti functia intregului (la organism in chip limpede
substanta nervoasi) sau pirtile isi trec succesiv unele altora
functia de intreg. La fel e in viata morald sau sociali: cite o
valoare sau idee comandi, in prima, cite un principiu de supra-
structurd (cite o justificare de clasi, va spune marxismul), in
a doua.

« Interpretare» — istorici, literari si chiar gtiintifica (a rea-
lului) — inseamni deci a vedea care este partea (valoarea, sensul,
perspectiva) ce comandi intregul, in trecut; care e partea ce il
comandi acum si permanent, daci e vorba de obiect stiintific.

De aceea Hegel: priveste in ochi lucrurile, dindu-ti senti-
mentul ci intilnegte viata. A dat peste schema vietii.

[In margine:] Cele doui sensuri, ce se combat statornic
in istoria culturii si chiar in istorie: partea explica intregul;
nu, intregul, partea! Simplul explici complexul, complexul,
simplul. . .

*

[17] Spui: cum poate Freud reduce totul la instinct sexual?
Dar instinctul sexual e totul, ¢ Erosul care singur di fiintei
organice iesirea din precaritatea mortalititii, deci 1i di caracter
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de fiingd. (In fond nu clasifica §i Linné plantele dupi carac-
terele lor sexuale ?). — Spui: cum poate Pavlov ciuta totul
in salivi? Dar saliva e totul; e expresia Foamei, care singurl
scoate fiinfa organici din precaritatea disparitiei individuale
si ii da caracter de fiintd. — Spui: cum poate Heidegger reduce
totul la Angst? Dar ingrijorarea e totul; e expresia Fricii,
care singurd scoate fiinja organici din izolarea individuatiei
ei si o pune in contact cu « Marele Tot», dindu-i astfel, la
orice nivel, caracter de fiinta.

Asadar Frica, Foamea, Erosul, care piruserd <’> simple
componente ale fiintei organice, se pot ridica de fiecare datd
la functia intregului. $i nu o fac numai in perspectivi teoreticd,
a lui Freud, Pavlov sau Heidegger, ci pot fi intelese ca ficind-o
efectiv, luind real comanda intregului organic.

Cici aceasta e schema vietii, ca partea si se ridice la pu-
terea intregului — ca gi a theoriei !

*

[18] Orice fiintd organici le are pe toate trei. Dar la om,
ce are congtiinta finitudinii, primeazi Erosul, deci Freud ar
avea dreptate. La animal, respectiv cline, primeazi Foamea,
deci Pavlov are dreptate. La fiinta elementar animali ar trebui
si primeze Frica. Si totugi — ridicind-o la Angst (angoasd,
ce priveste si frica elementari si foamea gi eros-ul iscat sub
pintenul finitudinii) — Heidegger a vizut-o caracteristici §i pen-
tru om sau mai ales pentru el, sub forma aceasta cuprinzitoare ;
deci are si el un fel de dreptate.

Numai cii, daci Frici, Foame, Eros justifici deopotrivi
viata (la orice nivel) si constructiile teoretice asupri-i, de ce
n-ar face-o cu atit mai mult Logos-ul?

Principalul ar fi, numai, si nu-l vezi — ca erosul psihana-
lizei sau foamea pavloviani — in exclusivul, ci in integrarea
lor. Deci un Logos care ar implica gi transfigura frica, foamea
si erosul ar fi mai indreptitit decit orice s dea sccoteali de
intreg. Dar aga s-a si ficut sau incercat — si atunci toatd cultura
(daci nu filozofia) are dreptate. — Filozofia trebuie si fie con-
stiinta de culturd, ca incercare a acesteia de a intelege prin
logos frica, foamea g§i erosul — pind la erosul «divin», de
cunoastere.
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*

[19] « Cimpul poate fi considerat ca un spatiu in ale cirui
puncte diverse corpurile se comporti diferit». (Kuznetov
p. 295).

Dar asa trebuie gindit si logicul, drept cimp. Spre deosebire
de « functia propozijionali» din logica matematic, unde toate
exemplarele se comporti la fel, cimpul logic ar aduce compor-
tarea diferitd, incadrind astfel realul logic.

*

[20] Filozofia n-are perceptia viitorului. (De aceea nu mi
mai intereseazi in anmii tirzii, cind iubegti, nu eternitatea, ci
viitorul, posteritatea...) Nu meritd si retii din ea decit pe
cei patru mari, Platon, Aristotel, Kant, Hegel. Restul — in
care mi simt cuprins! — sint milioanele de spermatozoizi,
care n-au procreat, dar au bitut citiva vreme si ei la poarta
prin care nu le era dat si intre.

*

[21] Cartile de sedimentare. Marile cirti, pini la Mon-
taigne, cele in care s-au sedimentat lumi. De aceea ne stipinesc
ele inci, asa cum ne cucereste si mai departe folclorul, in
care s-au sedimentat gi filtrat atitea lumi.

De la Montaigne au inceput cirgile cuiva, ale autorilor,
iar ele nu sint sortite si rimini. Dar paralel cu aceasta degra-
dare a cirtilor s-a ivit stiinta, care a repus lumile in joc, ba
chiar lumea omului, de rindul acesta pe planul cunostintelor.
De aceea astizi gtiinfa € mai interesanti decit creatia de artd
sau cea filozofici: e operi de sedimentare, in timp ce toate
celelalte sint simple excrescente umane.

*
[22] Singurul lucru de ficut, poate, in filozofie: tentativa
de a intra in dialog cu Celilalt din cosmos, dinaintea eventualei

intilniri. Cum iese ragiunea din robinsonism. Ce poate si
insemne convorbirea de la ragiune la ratiune. — Dacid nu se
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poate prefigura un astfel de dialog, tot ce ai incercat in singuri-
tatea cosmici regiseste neminglierea poetilor.

*

[23] Fiecare element isi are migcarea lui naturali: focul
si aerul in sus, pimintul §i apa in jos. Trebuie si existe un
element pentru migcarea cea mai simpli si mai perfecti, care e
miscarea in cerc. Va fi cerul, eterul. ..

Ce straniu amestec de stiintific §i negtiintific, la Aristotel.
E poate conditia descriptivului si dea aparenta rigorii fari
continutul ei.

*

[24] Ce straniu rationeazi Aristotel: linia dreapti infiniti
nu e perfecti tocmai pentru ci nu e finiti. Dar nici linia dreapti
finitd nu e perfecti, cici i se poate mereu adiuga ceva. (E proasti
fiindci n-are tert posibil: e sau finitdi sau infinitd).

Nedesivirgirea este gi de-a fi infiniti si de-a fi finit3, in cazul
liniei drepte. (In fond poate: si de-a avea prea mult §i prea
putin, platitudine aristotelici.) Mais il faut gu’une porte soit
fermée ou ouverte, spune principiul tertului exclus. Si totusi
tertium datur: migcarea in cerc.

Desivirsiti e infinitatea finiti. Ideea ambivalenti.

[In margine:] Unda. Sintem in fond una cu Grecii (nu cum
spunea Spengler). Sfirgim la limitatia ce nu limiteazi (Kant),
la frumos (Schelling: infinitatea in finit), la viati (individualul
general), la cuplul logic. Dar am dat peste undd, adici peste
cercul desfdsurat la infinit, in linie dreapti.

Pentru antici linia dreaptd e imperfectiunea insiigi: are
sau prea mult sau prea putin. Nu in sensul ci n-are misuri,
limite, ci in sensul ci n-are limitatia ce nu limiteazd. Iar noi
le dim dreptate: cici n-am invocat (decit provizoriu, meca-
nicist) linia dreapti, ci unda, care e si cerc si linie dreapti!

(Desivirsit nu e nici la Greci finitul : e infinitatea in (in)finit).

*
[25] Ce logic deduce Aristotel ci lucrurile migcate in

cerc nu pot avea nici greutate (cici ar cidea in jos), nici uguri-
tate (cici ar tinde in sus). Dar e pe dos!
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Totul e scos «din virful creionului», ca intr-un calcul
matematic ; sau aga cum a fost scos pozitronul, din necesitatea
de-a avea la ecuatiile de gr. II 2 ridicini !

*

[26} Unde se deosebeste fizicalul de matematic? Cu meca-
nicismul pare a fi absorbit intreg in ultima. Dar (Whittaker)
ecuatiile de migcare in sens invers pe o orbiti ar fi aceleasi,
pe cind in fizicd ai ireversibilitate, cu entropia. (Dealtfel fizica
psihologizeazi, face « antropogenism» (Wenzl): inertie, impuls,
putere, lucru, energie. . .)

La rindul siu, unde se deosebeste organicul de fizical?
Acesta merge spre o « dezordine » final, in timp ce organicul —
pe Terra si in alte citeva puncte minuscule din cosmos —
merge spre un plus de ordine, evolutiv. Organicul ¢ deci
risturnat fati de fizical.

In-diferenti; dezordine necesari; ordine necesari.

*

[27] Nu existi infinit actual, spunea Aristotel (ingelindu-se
asupra propriei lumi). Nu existd decit infinit actual, spun
modernii.

[In margine:] Ce filozofie a intelectului, aristotelismul!

*

[28] Gilgamesh si Enkidu. Ce actuald devine azi ciutarea
lui Gilgamesh dup# un seamin de-al siu. Ce actual e si cap. V
din Fenomenologia lui Hegel, ciutarea de citre fiinta ce doregte,
nu a unui obiect de satisfacere simpli, ci a altei dorinte. Aga
cauti §i va ciuta tot mai mult omul intilnirea cu Celilalt din
cosmos. Iti cauti seaminul, doresti si fii dorit, adici si intri
in comunitate.

*

[29] Asteptind si pregitind si stea de vorbi cu altul, omul
de azi invatid limbajul delfinilor (v. cercetirile « Nasa»), cei
cu creierul cel mai dezvoltat; constati despre corbii din Franta
cd nu se inteleg cu cei din St. Unite si intrd in intimitate cu
pasirile si dobitoacele. Ce biblicd devine gtiinta!
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*

[30] Categoriile sint elementele lumii, a celei gindite; asa
cum cele 92 de elemente naturale (104, cu cele artificiale, astizi)
dau continutul materiei si sint prezente peste tot, la fel o fac
si categoriile. Nu vid de ce tabla lui Mendeleev trebuie si
duci la nesocotirea tablei categoriilor, sau invers. E probabil
chiar ci ele sint solidare si s-ar putea spune cd ultimul «loc
gol» din tabla elementelor chimice este tabla elementelor
logice: reusita dintr-un plan trebuie si favorizeze pe cea din
planul logic; lumea materiei trebuie si fie solidari cu cea a
logicului; sau mai mult, tabla de-a doua va avea de dat soco-
teald in adinc de cea dintii, integrind-o.

Jar ca si in tabla elementelor materiei, pe care periodici-
tatea le solidarizeazs, ba chiar tinde si le reduci la unul (hi-
drogenul, pe vremuri, acum structura atomici), in tabla cate-
goriilor trebuie si poati fi gisitd unitatea. (Df-ul!)

Ce e deci filozofia? Este si ea, ca orice stiintli, reducerea
diversititii la unitate. Dar dupi cum Socrate gindea asupra
gindirii si iubea iubirea, nu dragostea de ceva — si de asti
dati filozofia are ca obiect diversitatea firi divers (nici micar
cel figurat sau numirat, din matematici) §i unitatea firi lucruri
unitare.

Categoriile fac acest oficiu de reducere a diversititii la
unitate. Ele nu pot fi decit limitate (contrar limbajului de azi).
fn ultimi instant filozofia e stiinta Unului *.

*

[31] Aporiile bunului simt. Tot aristotelismul este o filo-
zofie a bunului simg, a intelectului. Dar asa fiind, cade si el
peste paradoxe, poate mai uluitoare decit cele ale « ragiunii».
Astfel, descriind migcarea in cerc (285, De caelo), Aristotel
pune « susul» drept principiu al migc#rii de la dreapta la stinga

A,

(miscarea astrelor). Dar pentru ci trebuie ca migcarea in cerc

* [In margine, sters:] “Categorie” e ceea ce poate fi predicat uni-
~versal. (Unitatea e aga: timpul, de ex., nu). Ceea ce poate fi spus
despre orice.
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si fie completd, sensul nu e polul Nord, pe care-l vedem, ci

polul Sud!

[In margine:]

Josul

Stinga Dreapta

Susul

(Cum rimine cu teza medievali cum c# plantele sint cu
«capul» in jos, in timp ce omul are verticalitatea buni?)

(Fati de migcarea planetelor — ce pare contrari celei a
cerului, — omul ar avea verticalitatea buni.)

— Alt paradox aristotelic: pimintul trebuie si fie in centru
si nemiscat, degi imperfect; pe cind cerul perfect trebuie si
fie in vegnici migcare.

(Perfectiunea migcirii in cerc este, oricum, sub cea a stirii
pe loc, de vreme ce prima, pentru antici, se obtine prin « mis-
care ce e §i stare pe loc».)

— Un nou paradox al bunului simt{: Numim « ordine»
natura lucrurilor, iar natura lor e ceea ce arati cele mai multe
dintre ele i cel mai des. Dacd deci dezordinea (chaosul in
miscarea infinitului lucrurilor) ar fi conditia naturali a lucru-
rilor, atunci dezordinea ar fi ordinea lor. Ceea ce e absurd.

(Termodinamica pare si arate ci nu e absurd : ci dezordinea
in migcarea moleculelor, dupi teoria cinetici, ar fi cea care ar
duce la egalitatea termicd, la moartea, « ordinea» finali!)

*

[32] [Pe trei foi separate, de un sfert de coald, cu creion]:
Despre ospetele de mfiine.

(832 transcriem dupid un biolog)

Alimentul pitrunde in guri: dingii isi fac datoria si il zdro-
besc; glandele salivare il ataci din toate pirtile; pe esofag
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noi sucuri ii gribesc degradarea, iar stomacul il agteapti nu
numai cu acizii dar §i cu fermentii sii, pentru ca ceea ce rimine
<si> treaci in duoden, unde pancreasul gi ficatul igi trimit
sucurile lor subtile; in sfirsit, intestinul absoarbe apa, siruri,
zaharuri, grisimi, proteine, ca si vitaminele din alimente, spre
hrinirea singelui a toate hrinitor. (Totul e simtit ca pldcere.)

Atunci ce s-a intimplat de-a lungul digestiei n-a avut drept
scop decit absorbtia in singe a elementelor nutritive. Dar
acelasi lucru se poate obtine si direct, prin perfuzii. Omul stie
de pe acum si treacd singelui, fird tot ocolul digestiei, principiile
nutritive. O va sti tot mai bine. Poate intr-o zi o va sti atit
de bine incit si constate ci intreg sau o buni parte din aparatul
digestiv i-a devenit superfluu. Atitea viscere, atitea cii ocolite
ce nu mai servesc la nimic. . .

Platon spunea ci zeul a ficut intestinele omului atit de
incolicite pentru ca hrana si intirzie mai mult in noi §i omul
si aibe rigazul si gindeasci. Omul insi n-a avut chiar rigazul
si mediteze desprins; de cele mai multe ori i-a rimas, dupi
ce a dat de lucru viscerelor, doar atita rigaz cit si le pregi-
teasci de lucru mai departe. Daci nu trebuie si minince tot
timpul, ca unele dobitoace, omul a trebuit si se gindeasci
la mincare aproape tot timpul. Dar s-a gindit atit de bine,
gratie intestinelor incolicite, incit, iati, nu mai avem nevoie
de intestine incolicite. Ceva se va rezorbi in fiinta noastrs,
o parte din viscere vor face loc mugchilor §i tesuturilor — iar
« sufletul visceral», de care vorbeau anticii, va pieri si el.
Cici fiecarc sistem de organe si de membre isi face cite un
suflet al siu, parcd, si dupi cum cu fiecare simt pierdut se
stinge cite o artdi, cu fiecare innoire trupeasci sufletul leapida
cite o piele.

fnchipuiti-vi un ospit viitor... De la un centru de ali-
mente. . .

[Pe verso-ul celei de-a treia foi:] Eliberarea de Foame.
Frici — foame — eros sint necesititi. Logos-ul e libertate.

*

[33] Cind vezi cum reduce stiinta neobignuitul la obignuit
si cum figiduieste practica si pund in joc aceste reduceri,
te intrebi daci ele nu vor schimba efectiv §i « natura» umana.
Ce sint respiratia sau asimilagia in cazul bios-ului, cel uman
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inclusiv, decit osmoze, in ultimi instanti: au trecut lucrurile
printr-o aparaturi atit de complexi pentru ca la urmi putin
oxigen §i pugin bioxid de carbon si se preschimbe printr-o
pielitd; sau citeva glucide si proteine si treaci in singe.

« Analizori» *, asa ceva sint aparatele organicului. Chiar
apocalipticul Eros!

Dar de analizorii acegtia nu e legati toati « plicerea» vie-
tuitorului? Daci vom putea obgine direct §i nu atit de alam-
bicat osmoza aceea ultimi, nu vom avea produsul plicerii
firi procesul ei? Si va mai fi atunci plicere?

Poate ci plicerea (Philebos!) e legati de conditia aceasta
provizorie i precard. Iti place ostropelul de pui sau rata fiarti
in coniac pentru ci iti trec in ultimd instanti ceva printr-o
membrani subtire. Iti place fiinta frumoasy, spunea Schopen-
hauer, pentru ci vrei progenitura ei; in interesul spegei, adiuga
el, nu al tiu.

Ce e plicerea, atunci, decit seductia mijloacelor, intirzierea
in ele, comentariul sensibil al scopurilor?

Dar daci dispare plicerea, rimine comentariul. Vom mai
avea « pliceri», dar de alt ordin. Asa cum dragostea nu incape
toati nici in scopul ei (procreatia), nici in mijloacele ei (erosul),
ci in comentariul ei — si cit din cultura noastri, roman, arti,
religie chiar, muzici, nu reprezinti un comentariu al dragostei —
la fel, poate, vom face cu celelalte pliceri, odati ele intrate
in extinctiune. Le vom substitui comentariul §i vom fi ingeri
ca si asexuati, ce vor vorbi despre voluptiti trecute in gra-
tuitate.

*

[Note disparate pe sapte foi volante, de un sfert de coald,
cu pix §i creion:]

[34] Prima noui categorie: ceea ce se distribuie firi si
se imparti. Epilog la 27 trepte: unda.

*

{35] Ce este «un om mare». Fiziologia lui. Esti dincolo.
Dar unde?

® Addugat deasupra: Traductori.
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Problema e si pistrezi comunicarea posibili cu aci. Ce?
Si poti spune inci... Recordman-ul, Einstein, tehnicianul!

*

[36] [Pe verso-ul primei foi:] Cultura e prea mult a ana-
horetilor <?>, infringilor, modestilor, complexatilor, ne-trebni-
cilor.

E prea mult o revangi.

Chiar Platon neimplinit politic.

Aristotel respins de la Academie.

Marc Aurel (!), Epictet. Boetiu, Montaigne, marii poeti.
(Ce caz Marc Aurel!)

*

[37] Ce sint matematicile din perspectiva maginii de calcul?
Simple expediente pentru un spirit ce nu poate face milioane
de aduniri pe secundi ca ea.

Ce e respiratia pentru omul de miine (miracolul respiratiei,
deschiderea citre Marele Tot, pilpiirea vitali ce di, poate,
sistemul ultim al gindului si poeziei)? E un simplu expedient,
cu aparaturi atit de complicati, pentru schimbul, osmoza
printr-o peliculi, a oxigenului cu bioxidul de carbon!

— Respiratie, digestie, eros, asimilatie de orice fel sint
simple procedee de reducere la elemente; analizori in sensul
ultim, ana-lysori.

*

[38] Cele doud tendinte in Academia lui Platon: Spre
universalul unitar (Ideea de Bine); spre pluralitate.

— Ideile ca specificatie.

Tot ce este isi are Ideea lui. Ce e in sinea fiecirui lucru?
Universalul concret.

Azi gtiinga a dus la universalul abstract. Dar nu s-a putut
opri aci i a dus la specificatie prin tehnic. A pierdut realul,
dar il reface. Practica.

Modelul a inlocuit Ideea.
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*

{39] [Pe verso:] Lettre & un jeune poéte.
[Sters:] Timpul urci, nu coboari.

*

[40] Pind acum filozofia a fost o formi de delir (intilnirea
generalului!), in timp ce stiinta era un act de luciditate si
supunere. Acum stiinta a intrat in delir (delir matematic etc.),
materia Insisi ne apare in deslintuirea ei, pe cind filozofia
s-a restrins la luciditate, face logici si teorie a cunoasgterii.

Cu devenirea intru fiintd filozofia poate regisi delirul. Ea
a fincercat si aduci mutatia in om gi lucruri, si le reaseze.
Dar natura ei contemplativi a condamnat-o si fie cel mult
exhortativd. Acum poate micar intelege, acolo unde stiintele
desprinse din ea au pus lucrurile in devenirea stimulati pe
care ea n-o obtinuse. Daci ii e dat s fie comentar, atunci s-o
faci dinduntrul lucrurilor, nu dinafara lor. Cici e adevirat,
i s-a luat totul. Dar miscarea ei a fost buni. Ea a fost intot-

deauna df.

*

[41] Posibilele. Cel antic, legat de real: virtual numai.
Eliberarea posibilului de real a innoit pini la urmi realul.

*

[42] Reflexivd — simetricd — tranzitivd.

Proprietiti ale cite unei relatiuni, in matematici.

Exemplu: relatia de echivalenti (de egalitate. . .)

Identitatea nu iese din reflexiv, A==A. Nu existi, pentru
ea, simetrie, nefiind al 2-lea termen, nici tranzitivitate, nefiind
al 3-lea.

Proprietiti ce privesc unul, doi, trei termeni. Ce pun in
miscare logicul.

*
[43] Materia sfirgeste prin a fi ca spiritul: se distribuie

fira si se imparti. — A voit-o socialismul prin regindirea
societdtii. O aduce civilizatia.
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Energia care diviza pe oamen1 (« surse») devine ca lumina:
sursa ei e pretutindeni. Hrana care diviza poate fi la fel: pre-
tutindeni.

Arta inseamnd ci §i materia ia condigia spiritului: limita-
tia ce nu limiteazi.

(S-a intimplat ci# §i spiritul a luat conditia materiei, de
limitatie ce limiteazd!)

— Ce e civilizatia? Efortul omului de-a face din materie o
limitatie ce nu limiteazi. Si ce e cultura? Efortul omului de-a
se ridica la (spirit, ca) limitatie ce nu limiteazi.

Ce se distribuie firy [lumina, unda
si se imparti Bunurile spirituale
Bunurile economice

Lnl Adevirul de azi
Viata. Angajirile. Omul
Izotopii (identitatea plurala)
Nu nefiintd, ci antifiing3.

*

[44] Muzica exploreazi ticerea umani: Stimmung-urile. Cel
mult interjectiile! Cel mult pantomimicul.

*

[45] v. Autumn rivulets — Whitman.
1l vy avait un enfant qui sortait chaque jour
Et le premier objet qu’il regardait, il devenait
cet objet. —
[Aici iau sfirsit notele pe cele sapte foi separate]

*

[46] Reflectare. Dar aci e problema, nu solugia. De la
inceput: speculatie, speculum.
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Reflecti lucrurile ? Sau reflectezi asupra lucrurilor ? (« Oglinda
ar face bine si reflecteze putin inainte de-a reflecta anumite
imagini.») Sau te reflectezi, kantian, in lucruri?

*

[47] Cind are forti istorici o valoare de culturd? Cind e
o limitatie ce nu limiteazii: teologia a fost cindva aga; nu mai
este. Clasele au fost cindva aga; nu mai sint. Au devenit limi-
tatii ce limiteaz#, ca si speculatia goal, poate. Pe cind stiinta
e azi o limitatie ce nu limiteazi. Infinitatea in finit a matematicii.

Dar accentul nu trebuie si cadi pe nelimitatie, ci deopotrivi
pe limitatie. Sufletul faustic a gresit pentru ci a cultivat neli-
mitatia fird limite. A vroit, cu Lessing, cdutarea adevirului,
nu adevirul ca limitagie; a vroit oarba nelimitagie, ca turnurile
catedralelor. S-a pierdut in nelimitagia muzicalului, in Formlo-
sigkeit. (De aceea a distonat si plicut Goethe : era Gestaltbildend,
cum spunea Gundolf. Numai ci la el finitudinea sfirgea prin
a se iubi ca finitudine si nu pistra deschiderea decit prin « eter-
ni devenire», prin dd.)

Este, nu ceea ce devine, dar aceea ce devine intru fiinta.

[Tn margine:] For doting, not for loving.
*

[48] In ordinea simplului, complexul este chiar complexul
(de ex. in ordinea spatiului, cel n-dimensional e mai complex
decit cel unidimensional). In schimb, in ordinea complexului,
complexul este simplul: de ex. omul care obtine un plus de
omenesc §i prototipizare are nevoie de tot mai putine nume.

*

[49] Fichte are o idee curioasi dar, poate, justi. Daci
vrei si ai parte de o « realitate» durabild (in afara constiintei
cunoscitoare) iti trebuie un alt organ decit cunoasterea. De
ce? Pentru ci actul de cunoagtere desfiinteazi realul, il a-simi-
leazd congtiintei. Actul de cunoagtere e asimilator la propriu,
ca nutritia, preficind pe altceva in acelagi.

Iti trebuie altceva decit inteligenta, spre a te convinge
de existenta realului durabil, spune Fichte; iti trebuie credinta
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(vointa, izvor de actiune). Marx spune mai simplu: iti trebuie
practica.

fIn margine:] Tot ce se «defineste» — individualul, eul
psibologic, cel transcendental — igi pune limite. Dar cunoagte-
rea le inghite?

*
[50] « Cunoagte si fa ce vrei.»

*

[51) Hegel spune (v.): deosebirea dintre filozof si ceilalgi
este ci intr-o asertiune obignuiti, ca « pomul este verde»,
oricine se gindeste la pom si la verde, in timp ce filozoful
se intreab3d ce insemneazi « este».

(Este, ca prezent §i prezentd. Este si ca trecut, in « steaua
este pe cer» implici totusi pe « era pe cind nu se vedea. . .».
Dar este poate fi 5i ca viitor. Cind spui: « Rizboiul este inli-
turat», exprimi, cu « este», ceva ce nu este inci sau ce putea

f)
*

[52] Infidelitatea — conditia Eros-ului platonician, in as-
censiunea lui — este si conditia de ascensiune, in planul ei,
a congtiintei omului contemporan. Triim din plin infidelitatea
omului fati de naturi, familie, traditie, poate limb3d — pe
glob. .. Be untrue to yourself, iatd deviza. Citre ce? Dar nu
ne mai temem, nestiind-o. (Fii infidel eului in drum citre sine.)

*

[53) Treabid si anti-treabd. Istorie si anti-istorie. Am triit
toate acestea.

*

[54] Despre mijloacele care si fie de aceeasi calitate mo-
rald cu scopurile (v. India, Nehru). E admirabil spus, dar lucrul
nu priveste decit valorile mijloc, sau mai degrabi valorile de
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consumare. In cele de insumare mijloacele nu pot fi decit de
natura scopului.

Si pe urmi, nu e riscul de-a face ca virtutea si se satisfaca
in ea insdsi? Ca scopurile si devind evanescente?

*

[55] Metafizica — Aristotel

De la inceput vdzul privilegiat intre simtiri. La antici ca si
Ia Goethe. Pe cind modernii. . .

Dealtfel «unda» va lirgi perspectiva, integrind simturile
ca intr-un sensorium commune. Cici auzul, vizul si pipiitul
intr-un fel, sau mai degrabi simtirea prin toati fiinta noastra,
prin toti porii, ca o vibratie a intregii noastre corporalititi,
vor da misura simtirii de mfine.

*

[56] Este universalul un predicat (atribut general, adjectiv,
ca la Aristotel) sau un subiect ? Asta e tot.

(La Aristotel, chiar si Dumnezeu sau Inteligentele active
sint indivigi. Met., tr. fr., p. 78).

(Ci numirul Ideilor e egal cu cel al lucrurilor? Dar nu
cu al exemplarelor, ci al spetelor, universalelor!)

*

[57] Toati polemica lui Aristotel contra Ideilor gine de
acuzatia ci Ideile ar fi separate, ceea ce Platon nu sustine, in
fond. Asa cum toati polemica de azi contra idealismului fine
de acuzatia ci materia nu ar fi separatd, ceea ce nimeni nu
spune, in fond.

*

[58] O obiectie a lui Aristotel: dacd lucrurile s-ar reduce
la elementele lor constitutive (cum spun platonicienii) ar fi
de-ajuns si cunosti principiile non-sensibile, spre a cunoagte
lucrurile individuale. Or, nu este.

In fapt, asa s-a intimplat. Cunoscind principiile — « ele-
mentele » — cunosti lucrurile. $i nu numai pe cele reale, ci
si pe cele posibile, odati cu izotopii lor!
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(Cercul: ai pornit de la sensibil si te-ai intors asupra lui.)

Culorile — spune un comentator — ar avea, pe deasupra
aceleasi elemente ca sunetele; cu auzul ai putea cunoaste
culorile.

Dar aga este azi, cind ochii « vid » prin auz, de vreme ce au
racurs la aceleasi elemente — la emisiuni electro-magnetice —
senzatiile !

*

[59] « Pe misuri ce un lucru are fiintd, intr-atit are si
adevir », spune Aristotel (Met. Al fine). Dar noi spunem exact
re dos: pe misuri ce are posibil are si fiintd * lucrul!

[In margine:] « Nu existi infinitate in act». Dar infinitatea
in finit, la noi. Virtualul nici el, dar Posibilul, la noi. — Abia
in a 2-a jumitate a secolului lucrul s-a adeverit!

*

[60] Lucrurile pier intorcindu-se la elemente, zice Aristo-
tel, la cele din care s-au alcituit.

Dar nu se poate pieri si altfel? Nu inseamn3, tocmai, nou-
tatea spiritului, ba poate chiar a vietii, faptul ci sfirgesc alt-
undeva decit unde au inceput? In compunere, nu in descom-
punere, nu in elemente? In dens, nu in rar?

*

[61] (Ec-tezi platoniciani, se spune. Ec-tetic, mai degrabi
decit « extrapolat»).

*

[62] Argumentul lui Aristotel, cum ci daci ar exista uni-
versaliile (« atributele comune») Socrate ar fi constituit din
trei animale, din el insusi, din om si din animal propriu-zis.

Ce se poate rispunde? Vai voud, celor care nu vedeti
decit individualul.

[In margine:] Solutia lui Aristotel: nu va fi un universal
generic ci unul pe bazi de analogie: diferite lucruri, de reunit
sub aceeasi stiinti, posedi analogie fatd de ceva luat ca tip. ..

(Dar tipul nu redevine Idee?)

* Pus ulterior in parantezd §i inlocuit cu: adevir.
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Ce e spus prin analogie e intermediar intre omonim si
sinonim (Met. T 1).

Termenul analogie reprezinti efectiv o notiune comuna,
dar care nu e fatid de lucruri (de spete) decit o acoladd. -

*

[63] In fond vrei si ridici totul la sinonimie. Spre a puteca
da, pind la urmi, omonimie.

*

[64} Lupta pentru existenti, spune Darwin in cap. III,
este mai inversunati cind are loc intre indivizi si varietiti
apartinind aceleiagi spete.

(De ce? Pentru ci este efectiv posibild. Pentru ci e lupta
intre egali, cu aceleasi arme).

*

[65] Ce este fiinta, predicat sau subiect? Asta e totul.
Aristotel spune ci e predicat (e ca si universalul). Platon spune
ci e subiect. — Nu s-a iesit de aci.

*

[66] Spre a-l salva pe Aristotel, comentatorii (Met.,
tr. fr., p. 442) spun ci « stiinta» merge la infima species si
ci deci nu se pierde in abstract, dar nici nu atinge individualul
specific, in contingentul lui. Cici genul nu are realitate pentru
el, dar specia are. lar materia signata ce poarti caracteristicile
infimei specii. ..

(Ce deznidijduiti e incercarea bunului simg, respectiv a
intelectului, de-a rispunde la intrebdrile ratiunii!)

*x

[67] Stiinta vrea sd aibe cit mai putine idei §i cit mai multe
cunostinte. M3 tem ci filozofia vrea pe dos.

*x

[68] Nu existd inmulfire logici, ci doar imputinare logici.
Deoarece logica matematici e ficuti dupi modelul (implicit)
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al teoriei multimilor, adici deoarece pune in joc mulgimi,
acestea nu se in-multesc. Cici in fond e vorba doar de elemen-
tele multimii, nu de multimi. Doar de exemplare individuale
colectionate, nu de colectivuri, de universalul concret!

Nu existd inmultire, ci doar adunare, gi chiar aceasta
intr-un singur caz din cele 4 posibile:

@® O CO

AUB A+B AUB<A+B! AUB=A! AUB=B!
*

[69] Ce inseamni ci elementele intr-o intersectie sint
comune? — Ci intregurile din care fac ele parte nu conteazi.
Ci n-are nici o importanti daci apartin lui A sau lui B, dacd
sint romani sau turci, daci tin de aici sau acolo, de ceva ori
altceva. Sint aceleasi exemplare individuale.

Asa fiind, toate operatiile matematice se schimbid — sau
se reduc la adunare!

(Si totusi nu e oare un pas mai departe de la « indiferenta »
matematici a lui: eu sint eu gi tu egti tu, A e A 5i Be B — dar
putem si ne gi contopim fird rest? Da, s-a iegit din indistinctia
distincts, sau distinctia in indistinct a aritmeticului. Dar colec-
tivele ca atare nu sint inc# distincte.)

(Teoria multimilor nu e despre multimi, e despre grdmexzi.)

[fn margine:] Teoria gramezilor.

*

[70] Totul este sd intri in rezonantd: cu un om, cu o idec,
cu un moment istoric sau poate cu un astru.

*

[71] Ce curios: Socratele descris de Xenofon — in Memo-
rabilele sale atit de plate — sfirseste prin a-i reda gustul si
pretul demnititii morale in viati; * pe cind Socratele acela
uluitor al lui Platon nu edifics, totusi. Incinti, exaltd, dar nu
edifici. Nu te face fiinti morali.

Nu pot retine nimic din Memorabile, decit poate dialogul
cu Glaucon, in cartea a Ill-a, si cel cu Theodote, in felul lui.
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Dar in platitudinea predicei morale a Socratelui din Xenofon
se inscrie societatea intreagi, cu: ce se cade i ce nu se cade, ce
trebuie si faci si si nu faci, ce si nu transgresezi. Pe cind Socra-
tele lui Platon transgreseazi totul, bun simg, societate si
umanid masuri.

* [In margine:] Si Epictet sau Marc Aureliu.

*

[72] Philosophie soll aber nicht erbaulich werden, spunea
Hegel. Fireste, nu minglietoare ca la Boetiu. Dar nici edifi-
catoare !

in fond tocmai asta opun dintr-odati, firi si vreau, unui
Platon, niciodati intinatul in ochii mei: ci desfati prea mult,
chiar dacid nu mingiie. Si fie arta, aga cum spunea el insusi,
o formi superioari de bucitirie?

Nu mi pot lipsi de Platon, dar nu am avut ce face cu el.
Nu am avut ce face cu aproape toti cei mari ai unei culturi

care nu mai cultivd. Rettet mich, und rettet euer Bild in meiner
Seele !

*

[73] E poate semnificativ ci Platon sfirgeste la Ideea de
numir, sau la numir ca Idee, fird si mai poati da dialoguri
sau tratate pe tema aceasta. E semnificativ, deopotrivi, ci
sfirseste prin a intui in numir (in relagia matematici) esenta
lucrurilor, cit si pentru ci (lipsit fiind de instrumentul mate-
matic corespunzitor, ca §i de inregistrarea in real a matemati-
cului prin experiment) sfirsind la numir, intri in ticere.

Atunci logos-ul matematic de azi vine si rispundi, peste
veacuri, intrebirii in care se incheiase viziunea lui Platon.

*

[74] Stiinta si filozofia sint de sexe diferite. Dacd Aristotel
are dreptate definind masculinul drept ceea ce genereazi prin
altceva si femininul ceea ce genereazd prin sine, atunci stiinta
e masculini (cici genereazi prin practicd) si filozofia e femi-
nind, cici genereazi prin sine.

Stiinga antici era feminini. Pind la experiment gtiintific
triiam inci in matriarhatul culturii. Apoi gtiinta a devenit

48



masculini. Dar ce e tulburitor astizi este ci stiinta a devenit
androgini. insusindu-si din plin §i generarea prin sine, specu-
Iatia. tremurul.

*

[75] Teoria mulgimilor? Ceea ce e comun nu se ia decit o
dati, asta e tot. M+ M =tot M, iar M x M = M.

Pe de o parte exemplarele sint identice intre ele, iar mul-
timile singure distincte; pe de alta exemplarele nu admit opera-
tii intre ele; doar mulgimile.

*

[76] Ce intereseazi la multimi nu sint atit operatiile (care
dau doar continut pentru logica matematici), cit corespondenta.

Corespondenta di un fel de-a numira firi numir. Punind
in corespondentd doud multimi, relatia e in joc, nu cuantum-ul
absolut. Inci o dati lucrurile se rezolvi prin raportare unul la
altul.

*

[(77] « In multimea M s-a definit o operatie algebrici daci
se di o lege prin care oricare pereche de elemente a, b se pune
in corespondentid in mod univoc cu un al 3-lea element c, tot
din M.».

— Ce e operatia? Interactiunea a doud elemente, spre a da
un al 3-lea. Procreatie.

Operatia e dupi modelul vietii.

— Despre proprietitile operatiilor. De exemplu comutati-
vitate §i asociativitate. Ce inseamnd comutativitate? Ci nu
existd sexe opuse, aci. lar asociativitatea? Cd nu existi timp al
procreatiei; moment anterior §i posterior: ab X ¢ =a X be.

[In margine:] De ce se pleaci totusi de la o pereche de
elemente? S-ar putea pleca de la unul singur prin ridicare la
putere. Operatia este legea prin care un element creeazi un al
doilea si di astfel o multime M.
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Ei presupun: o multime M, o lege, o pereche in ea™ si un
al treilea element, rezultant, tot in M. Aci presupunem numai
un element si o lege.

Ar fi geneza asexuatd, heteroproductia prin acelagi.

(In orice caz operagia e dupa modelul vieii, care e pe mo-
delul erosului si al dialecticii. Nimic mai dialectic ca iubirea,
spunea Hegel: te contrazici, treci in celilalt i te refaci, revii,
procreind !)

*

[78] De ce n-au matematicile previziune? Pentru ci nu
pun in joc decit posibilul si necesarul, nu si realul.

Se spune de obicei: pentru ci matematicile sint dincolo de
timp. Dar au si ele timp, sau mai ales ele — timpul operational,
cel logic. Nu lipsa timpului, ci lipsa realului face firi sens
previziunea in ele.

(In matematici nu stii niciodati ce va fi, la ce va duce o
problemi. O rezolvi si vezi.)

Deci previziunea implici: toate 3 categoriile modalitdtii.
Timpul (nu cel real, ci cel logic). Realul — ca devenire stimulati.
Dar devenirea stimulati inseamni tocmai: real + timp (deve-
nire), plus posibil, real si necesar, contopite.

*

[79] Intreg Aristotel, in fond — i nu numai partea stiin-
tifici din el — ar putea fi scris din nou gi este rescris, intr-un
fel ori altul. Treimea operei lui ce cuprinde stiinte naturale,
pagini intregi din fizic3, astronomie gi cosmologie sint de-a-drep-
tul penibile, astizi. Chiar gi restul, cu exceptia viziunii lui
sistematice, ar putea fi rescris: logicd, teoria cunoagterii, etici,
esteticd., — Dar Platon nu poate fi scris din nou. Nu poate fi
scris intr-alt fel. $i nu numai scris — ca Homer sau tragicii —
dar nici gindit din nou.

E aci pretul ultim al culturii, oricit s-ar acorda enciclope-
distilor gen Aristotel.

Dar toatd problema e daci miine vor mai rezista si cir(i ca
acestea, sau ca Fenomenologia.

* tn multime (n. ed.). .
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[In margine:] Dilema creatiei de culturi: daci te inscrii
pe linia adevdrului, vei fi depisit; daci faci o afirmare proprie,
nu ai adevir.

*

[80] Daci e adeviirat ci se pregiteste o fiinti umanid cu
inzestrare intelectuald si capacitate sporite — ce va rimine din
cultura trecuti, din cea prezenti, chiar? Fie ci e vorba de opere
de sedimentare ori ale unor simpli autori, toate ar putea apirea
puerile unui spirit de alt calibru. Defineam geniul: cel ce tine
minte ce vrea, intelege ce vrea, exprimi ce vrea. Dar simpla
potentare a memoriei ar putea schimba fata culturii; cu atit
mai mult un plus de sensibilitate si, mai ales, de acuitate, —
Am triit 7000 de ani sub acelasi regim spiritual, in aceleasi
limite ale fiintei umane. Creatiile omului erau durabile, cici
se adresau peste veacuri aceluiagi om. Brusc, se intimpli o
mutatie. Cum va privi omul de miine lucrarea miinilor noastre?
operele, capodoperele, intelesurile noastre ultime?

Nu e un teribil risc ca dintr-odati totul si se surpe in
culturi sub condamnarea de puerilitate? Ce se poate face, sti,
spune care si nu trezeasci surisul celui strimutat?

*

[81] Intre numerele complexe nu se poate stabili nici o
relatie de inegalitate (Kuros, 41). Mai mare sau mai mic nu
existd la ele.

Si totusi existd egal! — Ce lume si aceasta . . .

*

[82] Atitea siruri de numere care lirgesc sirul numerelor
naturale. Dar numirul natural revine. Ce importi daci sub
chipul numirului cardinal e depisit? Inghetul, rigiditatea car-
dinalului nu sint totul; hipostazarea termenilor numerici nu e
de esenta numiratului §i a numirdrii. Esential e ordinalul.
Iar ca numir ordinal, cel natural reapare de fiecare dati, cici
orice sir ai avea, el este ordonat si atunci el devine numirabil :
poate fi pus in corespondentd cu sirul natural !

Orice sir, cu exceptia celui al numerelor complexe, se va
spune. Dar si in acesta, nu se poate face oare o conventie, de
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pildd ordona dupa suma pirtgilor reale? Atunci si el e « nume-
rabil» intr-un fel.

Pe linia sirurilor, matematicile nu ies din condifia numai-
rului natural !

Cici orice sir este « o functie definitd pe mulgimea N a
numerelor naturale». Aceasta inseamni ci pentru orice alt
sir de numere, domeniul de definitie este sirul numerelor
naturale.

[In margine:] Deindati ce o multime poate fi ordonatd, ea
e functie de sirul numerelor naturale. (Deci largirea numirului
s-a ficut in sensul ci ordinalul a integrat cardinalul, atita tot.)

Cardinalul e rigid si discontinuu. Ordinalul d# continui-
tatea.

Cardinalul indici un real. Ordinalul, o desfisurare.

Ele sint cu totul altceva. Cum le putem cuprinde sub
« numeral » sau « adjectiv numeral» pe ambele?

Obiectul lor e diferit: unul poartd asupra numerelor, ce-
lilalt asupra devenirii. Unul asupra spatiului, celilalt asupra
timpului. (Cind Aristotel spune ci timpul este numirul migcs-
rii, aduce confuzie: vrea si spuni ci e ordonarea miscirii.)

— Toate operatiile sint in numeral : distributivul e imp#rti-
rea, adverbialul e inmultirea, multiplicativul ar trebui si fie
ridicarea la putere, nedeterminatul — teoria multimilor !

(Dar lipsesc sciderea si extragerea de ridicini!)
*

[83] Ce sens are in matematici s& spui ci t; = 00, de pilda?
Nu poti egala cu infinitul ceva, de vreme ce infinitul nu e o
valoare dati. Si totusi matematicienii fac asta, in studiul
functiilor !

Cum se poate opera cu inoperabilul?

*

[84] In loc de numere, tablouri de numere, matrici. Iar un
numir este §i el o matrice, formati numai din el.

(Operatiile cu matrici vor fi ele generalizarea celor cu
numere? Le vor explica pe acestea?)
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*

[85] Un unghiu nu este o figurd statici. Il concepem ca
avind una din laturi fix3 si cealalti rotitoare. Dintr-odati ima-
ginea e alta decit cea « geometrici» pur si sunplu.

[In margine:] Miscarea a schimbat totul in matematici.
(Raport migcitor etc.)

*

[86] Scot Erigena in De divisione naturae pune patru clase
de lucruri: cea care creeazi §i nu e creatdi; cea care e creatd gi
creeazd; cea care e creatd §i nu creeazd; cea care nici nu creeazi,
nici nu e creati (nu neant, ci v1rtua11tate)

(In fond nu e totul de gindit aga?)

*

[87] Tot ce e mai adinc e si mai superficial (aga cum spunea
Goethe despre numele tiu si al lucrurilor). Iatd matematicile:
ai impresia, citeodats, ci detii cu ele ingelesul cel mai grav al
hucrurilor si spiritului; alteori ele nu-ti sint decit joc, firi atin-
gere cu lucrurile, gi capriciu organizat — ca jocul copiilor —
in ce priveste spiritul.

« Numir pietre peste care
Mindra trece vadul

Si picate pentru care
Mai va arde iadul.»

spunea Blaga intr-o postumi. Te-ai jucat. Dar ai numirat si,
in loc si ajungi in iad pentru picatele tale numirate, te-ai
trezit in paradisul cunoagterii.

*

[88] Ce dovadi ai ci stii? spune Platon (Alcibiade 18d).
Ci faci si pe altul si stie, ci il inveti.

Azi se spune: dovada e ci faci pur si simplu. Stii un lucru
cind poti si-l refaci.

(E altceva? E acelasi criteriu?) Practica = pedagogie = co-
municare = speculatie !
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[In margine:] Noutatea fati de Kant si lucrul in sine este
totusi c3 s-a trecut de la interpretare la transformare a lumii.
Alizarina ... A fi spus §i deschis citre aceasta rimine titlul
marxismului. Dar ficind aga, duce mai departe pini la o nespe-
ratd desdvirgire creativitatea invocati de ideologie <?>.

*

[89] Inel, corp. Lumi inchise si in matematici, unde
printr-o operatie (« interact{iunea a dou# elemente spre a da un
al treilea») obtii un element din aceeagi mulgime. Dar e la fel
ca in sinul realului, cu speciile sau neamurile. Operezi §i ramii
in ele. Le sporesti dinfuntru si le lasi si fie.

— Tot ce e nou, cu matematicile, este ci exploreazi lumile
posibile si se pierd si mor in ele.

*

[90] Ce prost stau cu «abstractul», dupd atitia ani de
filozofare ! Ce-am deprins de la meditagia filozofici n-a fost si
abstrag, ci si generalizez in concret. Intilnirea cu universalul,
mai degrabi decit exercitiul lui pur, face obiectul filozofirii,
de la mirarea ei dintii pini la deschiderea ultima.

(Am ciiutat o asemenea intilnire tot timpul §i mi-am refu-
zat-o deopotrivi, triind « abstras». Acum cergesc, aproape,
aceea ce mi-a fost atita vreme la indemini: intilnirea, intilni-
rile.)

*

[91] Hegel incheie la spirit absolut cu a gasea treapti,
agadar cu al doilea ciclu. Dar un al treilea ciclu sti si se des-
chidi, poate, dezmingindu-1 pe Hegel [in] ce priveste Er-innerung
i confirmindu-l cu o noud Erweiterung, de esenta dialecticii.
Asa cum « spiritul » comunitar dezmintea §i integra congtiinta
individuald ajunsi la ratiune, o comunitate noui va veni si
dezminti pini si spiritul absolut, care in fond doar robinsoniza.
Hegel n-avea de unde s-o gtie §i se oprea. Dar fiptura lui —
aventura dialectici — e mai savanti decit el.

[in' margine:] De la absolutul abstract al matematicii.

Cosmicul.
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*

[92] In cultura de azi au rimas numai doui limbi din atitea
aliomuri: greaca pentru trecut si matematicile pentru prezent
§i viitor. '

— Cine nu foloseste micar una din aceste limbi e un barbar;
unul la propriu: se bilbiie.

*

[93] Importanta non-actului in viata insului §i a societitii.
Importanta non-serviciului (« non-serviciile se plitesc... »)

Deosebit de: anti-act, anti-viati, anti-om. (Fdcind treabi
faci anti-treaba uneori, cici pe misuri ce faci te depirtezi de
ce este de ficut. Semnul negativ in lucru, in istorie, in om,
nu e negatie.)

Dar nici non-actul nu e negatie anulatoare. Si el are con-
ginut §i forta!

fond, cele doud sensuri ale negatiei — de a fi cu semn
opus si de a fi privaiune de orice — au dus, prin confuzia lor,
la atitea speculatii vane. $i de fapt sint trei sensuri: 1) priva-
tiune, 2) negatie ca opunere — intimpinare s§i 3) negatie ca
retragere.

Negi.in zero; negi dincolo de zero. Iar in ultimul caz negi
1) infiintind ceva care desfiinteazi sau 2) infiingind ceva de
alt semn, pur si simplu.

Negare in O are i aritmetica. Negare dincolo de 0 aduce
algebra, dar intotdeauna comparabild §i opozabili pozitivului.
Negare puri si simpli, care si fie prin ea insdsi ceva pozitiv, nu
mai pare a fi in matematici.

Dealtfel si negarea de intimpinare e un fel de negare in
-ero, cu matematicile, cici se obgine « anularea». Existi o
negare de intimpinare ce nu anuleazd, cea de tipul inclegtirii gi
Jdevenirii dialectice. Cu atit mai putin va fi de giisit in matematici
negarea puri si simpli, care e afirmare puri §i simpli.

Deci ai: 1) a; 2) zero-a; 3) anti-a; 4) minus-a.

Ce inseamni non-A in logicd? zero-A? anti-A de anulare?
anti-A de confruntare? sau non-A de afirmare puri [si] simpla
(cu pierderea lui A)?

Cici totul std aci: A intecreseazi si absenta lui ; A intereseazi
i riscurile lui; A intereseazd §i conflictele lui; —sau A nu
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mai intereseazi defel, a murit, a procreat, a pus pe lume pe
non-A?

*

[94] Ca si Dumnezeul teologiei negative, despre care nu se
poate spune nimic, despre infinit nu se poate spune nimic,
decit ci nu e finit. Si totugi e prezent §i activ in matematici.
Cum? (v. augmentativitate).

*

[95] Soritul cuiva care nu avea sensul imediat al vietii:
Atitudine demni. Etici. Dar eticul nu risci si fie in gol?

Atunci participatie in stil etic, alituri de cel lovit; cultul
generalului. Dar participatia in felul siu nu risci si cadi sub
picatul orgoliului?

Atunci participatie in sens plin, umilinta infringerii de sine,
a nu iesi din rind, chiar daci nu dai dreptate comunititii tale.
Dar aga, nu subscrii rdului?

Atunci plati pentru rdul la care ai subscris. Mistificatic.
Refacere a demnititii prin consecventd in infringere. Dar nu
revii la etic si la sterilitatea lui?

Atunci renuntare la etic, pedepsire de sine prin consimti-
rea la intinare. Vinovitie proprie. Dar societatea nu te pedep-
seste pentru ci te-ai dezmintit? Ba pedepseste pe cei care s-au
asociat nedezmintirii tale de sine. (Sentiment al vinovitiei
fagd de tine gi altii.)

Atunci cufundare in solitudinea nedemnititii. Sentiment al
sfirsitului — si neagteptati purificare. Dar o meriti?

Atunci acceptarea vietii cum este; a libertitii de a fi rodnic.
Dar poate fi oricare?

Atunci sete de cunoagtere si creativitate, dincolo de bine
si de riu — firi comentar propriu. Dar altcineva nu te comen-
teazi. Atunci intilnirea cu consgtiinta ta mai buni. Intrecerea
cu ea.

Sensul de viati al cuiva ce nu s-a detinut este afirmarea
de sine in confruntarea cu viaga, cu fiptura vie pe care lumea
a pus-o prin el pe lume — Cu fiul siu,
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*

[96] Unde apare derivata (deci « principiul» calculului
infinitezimal)? Oriunde este un raport migcitor: la coeficiente
wnghiulare (raportul dintre cresterea y-urilor §i cea a x-ilor),
ha viteze (raportul dintre cresterea spatiului si a timpului), la
densititi (raportul dintre mase §i lungimi) etc.

Tot raportul — ca in matematicile antice (?) — e cel care aduce
miracolul matematic. Dar acum e vorba de raporturi misca-
soare, iar aceasta a schimbat totul.

Ceea ce au adus modernii a fost devenirea, fata de fiinta
antici. Aceeasi deosebire, acelagi « raport» intre stiinta antica
# cea noui, ca intre filozofia antici si cea noui.

*

[97] Cindva poate matematicile se vor devaloriza specula-
dv: se va gisi magina de fabricat matematici, adici posibili-
tatea de a modula la nesfirgit simbolistica.* Fie va triumfa
pragmatismul, spunind ci am ales matematicile care ni s-au
potrivit mai bine, fie se va ajunge la indiferenta limbajului,
daci matematicile nu sint decit limbaj.**

Dar nu sint ele mai mult?

*[fn margine:] Riscul teribil al maginismului este comrro-
miterea matematicilor. (Intli prin reducerea la simplu, la adu-
nare, deci prin degradare si demascare a lor; apoi prin fabri-
care a lor in serie.) Industrializarea creatiei matematice. Redu-
cerea ei la productie.

**Moartea zeilor: asa cum au murit zeii greci (prin degrada-
rea substantei in subiect), cum se stinge divinul crestin, risci
i logos-ul matematic si se degradeze.

Pierderes credintei! Pierderea credintei in matematici.
i vom supravietui oare?

*

[98] Platon il prezinti pe Socrate foarte simplu in Apologie:
un prieten de-al meu, spune acesta, a avut nesibuinta si intrebe
oracolul din Delfi daci existi om mai intelept decit mine;
uluit de ri3spunsul negativ al acestuia, n-am ficut toati viata
decit si-mi dovedesc c¢i oracolul nu putea avea dreptate,
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ducindu-mi la cei pe care-i stiam intelepti si stiutori. Dar am
vizut ci nici ei nu gtiau mai nimic, ba in plus isi ignorau igno-
ranta. Atunci am admis ci sint, intr-un sens, mai intelept decit
ei.

O viati de om n-a fost astfel decit ecoul ironiei unui
zeu. ..

Dar, in fond, nu sint toate vietile aga? A glumit un zeu
lduntric cu noi, spunind: e ceva de capul tiu. Si ai ficut ca
Socrate, numai ci tu ai crezut ce spune el si l-ai dezmintit pini
la urmi pe zeu, in timp ce Socrate nu l-a crezut, si pini la urmi
1-a confirmat.

[Tn margine:] (Ci ignori nu e nimic, spusese Platon in
Alcibiade. Dar ci-i ignori ignoranta si te ariti in ce nu sti,
asta e grav.)

(Dar cel care nu-si ignori ignoranta — ciobanul care admite
ci nu stie nimic — e oare superior? Numai ci el nu fiptuiegte.
Grav e si-ti ignori ignoranta fdptuind ... )

*

[99] Ce este «functia» in matematici? Este judecata din
logici. « Dacd x e asa, y e aga». Dacl ploud, se riceste — cu
judecata ipotetici. Sau mai simplu: Daci A, atunci B. $i nici
micar ipotetic. Orice judecati: « Calul aleargi» pune in joc
variagia unui predicat ca legati de cea a unui subiect. (Care e
variabila independenti? Poti face predicatul si varieze si in
functie de el va varia subiectul; dar poti face si invers. Doui
tipuri de judecati dintru inceput.)

O functie constanti e ca o judecati in care orice variatie
a predicatului, de pildi, lasi subiectul acelasi. Dar invers —-
si e cazul functiei prepozitionale ! — orice variagie a subiectelor
lasi predicatul acelasi. (Antisubstantialism) (Dar e « realism »
al genurilor.)

Sau o functie limitatd: variatia infinitd a unuia definegte
variatia limitatd a celuilalt. (Orice vei face, nu vei sdri peste
umbra ta ).

Dar poate ci functia, respectiv judecata interesanti ar fi
tocmai cea in care variatia infinitd a unuia si atragi pe cea tot
infinitd a celuilalt. S-au ocupat de ea logicienii? (Biraportul —
Analogia {)

[In margine:] Nu « conceptul », ca Frege.
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Tipuri de judecatd

1) S constant (identic) la variatia lui P. (« Substanja»
antici. Aristotel. Ideea.)

2) P constant (identic) la variagia lui S. (Functia propo-
rigionald. « Alte misti...»)

3) S limitat la variatia infiniti a lui P.

4) P limitat la variaia infinitd a lui S.

5) S infinit la variatia infinitd a lui P.

6) P infinit la variatia infinitd a lui S.

(Ce e evolutia: o functie de tipul 5)! 3) e functia de specie
— variatia infuntrul unei specii)

[Sau:]

1) S const. (P) = I(D) = determinativd (naratiune)
2) P const. (S) = D(I) = particularizanti (civilizatie)
3) S lim. (P) = D(G) = generalizanti (cunoastere)

4) P lim. (S) = G(D) = delimitantd (culturi)

5) S inf. P(inf.) = I(G) = integranti (contemplatie)
6) P inf. (S inf.) = G(I) = realizanti (creatie)

Sau:

1) I[D] 2) D(I) 3) D(G)
determinativa particularizanti generalizanti
naragiune - civilizatie cunoagtere
4) G(D) 5) 1(G) 6) G(I)
delimitanti integranti realizanti
cultur3 contemplatie creatie

[In margine:] 1) Judecata substantiali; 2) predicationald
(prepozitionald); 3) de specie (Nu esti orice); 4) organicisti,
cibernetici (de integratie), sistem (Nu faci orice); 5) de evolutie
(Esti orice); 6) de creatie (Faci orice).

*

[100] Nu stim pind la capit ce sint lucrurile. Dar le creim
§i atunci stim (ca in exemplul cu alizarina). Nu am putut gisi,
de pild4, care e originea limbilor; nu am obtinut cu lingvistica
comparati lexicul universal, nici cu gramatica comparati o
gramatici universali.
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Dar astizi credm, sub presiunca ciberneticii, o limbi uni-
versali si atunci stim ce e limba. Sau cei de miine, care vor
vorbi una singuri, nu vor mai avea, in limba lor, un ireductibil.

*

[101] Registrul fiintei? Spectrul electromagnetic, intr-un
sens. Tindem si reducem si viata la el!

*

[102] Ce spune teorema lui Lagrange, importanta teoremi a
cresterilor finite [f(b) — f(a) = (b — a)f’ (c)] ? Spune pur si

simplu cd y =x X A , agadar ci y=y (dacid dai lui f(b)—f(a)
X

sensul lui de y §i lui (b — a) sensul de x §i daca Lo tg trigo-
X

nometricd) ! Deci: ai dat lui Y un nume (tg), pe urmi i-aidat
x

alt nume (derivatid) gi ai spus ci daci inrultesti un numar (x)
cu altul impirtit la el, obtii al doilea numir. Sau cia un numair
(y) impirtit si inmultit cu acelagi numidr, rimine acelasi.

7
Atunci s luim pe dos: y = y nu spune nimic. Dar y = 737

<Y Y .
sauy = x—y—poate spune ceva, daci— sau ——au vreo semni-
X

ficatie si daci ai introdus operatia inmultirii cu inversul ei, impar-
tirea. Deci e ca §i cum ai lua un numir (y), ai defini citeva ope-
ratii asupri-i (dar neapirat cu inversele lor), ai crea o comple-
xitate, un orizont, o lume in jurul lui si ai citi lucruri noi in
lumea astfel creatd, care « tine» numai in mdsura in care e gata
oricind sd se resoarbd in numdrul initial ; in misura in care nu
desminte numirul initial.

Am luat pe Adam (y), am scos pe Eva (x) din coasta lui, am
definit operatii in jurul lui, am operat cu ei doi (operatia = in-
teractiunea a 2 elemente spre a da un al 3-lea), am populat
lumea — dar in matematici trebuie tot timpul si pot reveni la
Adam. Nu e altfel in real? De ce se acoperi, atunci, matemati-
cile cu realul? Aceasta e prima problemi. $i a doua: cum se
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face ca simplul nu explici complexul (dar il face si tin3, in
matematici), ci dimpotrivd, complexul explici si aci simplul?

Dar care complex? Orice complexificare are in ea virtuti
explicative? Orice « generalizare» limureste termenul de la
care pleci, asa cum | e limurit si de girul numerelor intregi, si
d= cel al numerelor rationale etc.?

Adica orice posibil sau punere in posibil a realului explica
realul? Nu existi oare posibiluri, complexuri privilegiate?
Cum s3 le gasesti? Ce criteriu, altul decit cel pragmatic, si alegi?
(Ce si retii din infinitatea geometriilor neeuclidiene?)

[fn margine:] Primatul posibilului asupra realului. Entia
sunt multiplicanda. Dar cit?

A ajuns si ratiunea in situatia bios-ului, care pune pe lume
existente in nestire. A ajuns in situatia naturii imbecile, care
spre a obtine fecundatia trimite pufuri spermatice peste tot
in lume

*

[103] Matematicile nu servesc (speculativ, ci doar elementar
practic) intr-o lume in care nu primeazi posibilul. Daci iei
realul drept gata dat sau drept unic, daci il iei, chiar ca grecii,
drept o @bt miraculos de vie, nu ai acces la matematicile mai
adinci. Daci insd dublezi, triplezi, izotopizezi sau polimerizezi
realul, asadar daci te cufunzi in oceanul posibilului, atunci
matematicile devin nu numai unealti, dar si o formi de cunoas-
tere, tocmai ca explorare a posibilului.

Marea problemi a lumii noastre e posibilul, nu realul.

Ag face, mai degrabi decit dupi migcarea hegeliani, o istorie
a lumii pe linia: necesitifii (Orientul), realitdtii (Grecia),
posibilitatii.

[In margine:] in fond ce a adus primatul posibilului in
lume? deci al matematicilor? Masele! (Nevoile).

Masele au creat nevoi noi societitii, care altfel se impica
perfect cu ce este. (In antichitate cetigile roiau: n-aveau nevoie
decit de colonizare externi. Acum, cu ridicarea maselor la
viati, trebuie colonizare internd. Trebuie si creezi posibilitdfi
noi.)

Matematicile-joc au devenit matematici de realizare.

-masarea omului, de care s-a temut toati «elita» secolului
al XIX-lea (Goethe — Nietzsche — Spengler — Ortega y Gas-
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set), inseamni pini la urmi exact contrariul : innobilarea omu-
lui." Primatul posibilului asupra realului.

[In margine:] Stiinta e triumful posibilului asupra realului.
Dar posibilul il di speculatia liberd? {1 di mai degrabi nevoia.
Marxismul are dreptate aritind care e presiunea ce se exercita
asupra gindului spre a-l face idee.

Epocile bune n-au « probleme». Evul Mediu !

*

[104] Cind a fost posibil Darwin (nu brontozaurii mor, ci
brontozauritatea)? Dupi ce Linnaeus fixase speciile. La fel §i
dialecticul. (Statuile se migc3.)

Reprosgez acestora ci nu incep prin a fixa in idee lucrurile.
Firi acest demers, dialectica este un limbaj artificial — sau
un truism.

*

[105] (Nu numai ci n-am avut in viati self-respect, dar am
avut self-disdain, chiar. Poate fi o influenti timpurie a viziunii
crestine, sau un pathos al slibiciunii ce crede ci-siia altundeva
revanga, sau o expresie a naturii dialectice din noi — dar gtiu
astiizi cit am pierdut, dupd ce multi vreme am retinut cit am
cistigat . . .)

*

[106] Oamenii acestia, care stiu atit de bine si dea rispun-
suri, adici si treaci examenele, dar nu stiu si puni intrebiri.
Cultura inseamni ultimul lucru; si totusi nu firi primul.

*

[107] In matematici oo + oo dau oo sau 0o X 0 are sens
incd, pe cind operatiile inverse, de scidere si impartire «nu au
. sens». De ce? Pentru ci adunarea si inmulgirea sint pe linia
miscirii sporitoare a infinitului — care dealtfel nu e decit
migcare —, pe cind sciderea §i impartirea « nu au sens» cind
e vorba doar de augmentare. Dar atunci nu poti opera la fel
cu 00 cum operezi cu numerele.
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Si ce ar trebuie si fie operatiile in transfinit? Un infinit
« mai mare » decit altul, sau care e de alt ordin, ar fi numai unul
cu vitezi mai mare de augmentare, adici de altd putere. Para-
doxul ci totul este egal cu partea (ci girul numerelor pare, sau
al puterilor intregi, e biunivoc corespunzitor cu cel al numere-
Jor naturale) nu mai e unul, daci te referi la « viteza de aug-
mentare ».

Deci n-ar trebui spus: infinituri de aceeasi putere, ci tocmai
fiindci sint de acelasi cuprins ele vor fi de putere (viteza!)
diferita.

[In margine:] Operatiile sint orientate ! (Augmentative sau
diminutive). Infinitul e: augmentativitate prin excelenti.

(Imposibilitatea infinitului actual tine de imposibilitatea
augmentativititii factuale. Dar intr-un alt sens tot ce creste,
tot ce e augmentativ are infinitatea in el; iar in calculul diferen-
¢ial, tot ce e ficut si aibd augmentativul in el are si infinitate.)

*

[108] O stranie corespondenti intre derivatele la infinit ale
hai sin x, in spetii: 1) cos x 2) — sin x 3) — cos x 4) sin x —
¢ puterile lui i, adici i, —1, —i, +1, de parci sin x ar fil i
©os X, i.

N-au realitate decit functiile trigonometrice directe. Numi-
rul i ar fi umbra, spectrul, care dubleazi lucrul si il reface atunci

dnd el dispare.
*

[109] Fichte spune ca dupd treapta sa de evolutie denumeste
cite un popor suprasensibilul (prin sensibil). « Ideea » greaci era
Jegati de viz. (Dupi fortele productive!)

Pentru noi e termen abstract. N-ar trebui un altul, pe mi-
sura « suprasensibilului» nostru? N-ar trebui unul legat de
undd ?

Si dealtfel lumina si cele din sinul ei nu sint un caz parti-
cular al undei?*

Contradictia unilaterald iardsi. « Contrazicem» vizul cu
simplitatea, naivitatea, immediatezza lui, dar il integrim in spectrul
electromagnetic, ca in tabloul lirgit al materiei exprimate prin

undi.
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(Religiile Iuminii, puritatea inceputului, prototipurile —
toate sint acum inviluite de domeniul, descoperit si pus in
valoare, al undelor.)**

Dirijare de la distantd. Transport la distanti. Comunicare,
nu numai viz. (Se iese din pasivitatea vizului, din contemplativ.
Unda e meritul cunoagterii active, al ratiunii, vointi si sensibi-
litate.*** Toate trei §in acum: sensibilitatea e dati de unde:
vointa se exprim3 prin unde : cunoasterea e a realititii de unde.)

Auz, nu numai viz. Vibratie a intregii fiinte (albinele!)
(alt limbaj), nu cunoagtere superficiald prin organe specializate.
Si « spiritualizare»: distribuire firi si se imparti.

Ideea nu e ceea ce vezi. Ci ceea ce se distribuie fira si se
imparti.

Cu o altd idee, adici un alt obiect al filozofirii, gindim
altfel. Nu mai dim peste tipuri stabile, ideale: ci modeluri,
provizorii, realizatoare, idei de lucru. Schemele noastre de
lucru, dar si legile noastre, chiar adeviirurile noastre sint mode-
luri.

De aceea « modeldim» lumea, nu o lisim cum este. Ideea
este idee de lucru. (Alt nume!)

Nu riscim nici idealizarea — deplasarea centrului de greu-
tate « dincolo» — dar nici abstractizarea, lipsa de real, daci
nu acceptim realul imediat. Am iesit din opozitia realism —
nominalism, in speti din alternativa: sau universaliile au reali-
tate, sau numai individualurile, restul fiind simple nume.
infringem alternativa Platon — Aristotel.

Ideea noastri nu are realitate, dar nu [e] nici simplu nume
ori chiar notiune. E « concept» in dublul sens al conceptiei:
conceptie — gind creator, idee de lucru si conceptie — gene-
rare. Dar nici acest nume nu spune tot. Va trebui un altul,
care si exprime: 1) concentrarea intr-o vibratie ; 2) expansiunea
de sine a vibratici. Ideea, obiect al filozof#rii, are aceastd dubli
migcare.

Iar impletirea ideii — predicatia, relatia — are ceva din
indiferenta undelor.

*[fn margine:] Daca ideea era legati de luming, iar lumina
poarti numele mai adinc al undelor electromagnetice, nu

trebuie oare §i noi si ddm un nume mai adinc i mai cuprinzi-
tor ideii?
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**« Sa se facit spectrul undelor electromagnetice.» Si spec-
sl undelor electromagnetice se ficu.

***Cjvilizatie a undei. Intr-un fel, a intunericului. (Nu
wmdem in toate benzile. Vom vedea in citeva, in infrarogu —
dax nu in toate.)

*

[110] Riscul de azi — si se stingd inci o dati zeii. Logos-ul
mmeematic ar putea intra i el in degradare in ceasul cind am
pmne pe lume magina de fabricat matemstici. Asa cum sub-
santa se rezolva permanent in subiect — cum zeii i destinul
sfirye2u in histrion, cum divinul crestin era dizolvat in istorism,
Saravss, Renan si atitia — divinul acesta nu va fi triit decit
wweo 150 de ani, de la 1800 pini la jumitatea veacului.

Zeii mor repede azi.

*

[111] In fond matematicile n-au predicat. Ce tine loc in ele
die predicat este egalul, relatia.

*

[112] Contrastele vietii. Cel mai superficial lucru in om,
mmmele, e si tot ce devine mai adinc legat de fiinta lui, spunea
Goethe.

Tot ce e mai exterior lucrurilor, simbolistica matematici,
eme, la fel, totdeodati esenta lor.

Tot ce e mai impur in om, mai incircat de toate josniciile,
@ongtiinta, este in acelagi timp si principiul lui cel mai pur.

*

{113] Un « polinom» (ordonat) este de fapt ceva secundar.
Yot ce arati algebra secundari despre polinoame nu e decit o
grmeralizare simpld a aritmeticului.

*

[114] Despre doui feluri de generaliziri: cea simpld (alge-
bra obignuiti, anumite spatii abstracte etc.) si cea complexi

65



(ex. clasele de numere in loc de numere sau consideri numirul
limita unui sir constant, e ).

In generalizarea simpli prin litere in loc de numere sau
sporesti numirul coordonatelor si treci la alte spatii — in fond
lasi lucrurile asa cum sint, sporindu-le numai cantitativ. In gene-
ralizarea complexi schimbi calitatea lucrurilor.

Dar si prima devine, intr-un fel, calitativi cind sporirea
numerici e infiniti gi nu finiti. Algebrizarea numirului schimbi
si calitativ, pe cind spatiile cu patru-cinci dimensiuni nu par
a da altceva.

*

[115] Te uiti la toate casele astea in care oamenii isi triiesc
viata lor, fiecare trigindu-se cit mai adinc in ascunzigul lui.
In fiecare casi se petrece un proces de insingurare umani,
de abstragere in concretul propriu, al fieciruia. Casele pot fi
aceleasi, ele vor si ascundi altceva, de fiecare dati. — Ce
pulverizare a omului ne exprimi ele!

Ai vrea si vezi omul adunat, reficut: omul universalului.
De ce n-ar exista case ale tuturor, ale omului, case deschise spre
universal ?

Dar ele si sint: basilicile. E admirabil si vezi in oceanul
acesta de individualuri insule ale universalului, unde vin camenii
tuturor diviziunilor si-gi refaci unitatea.

De ce totusi la déesse Raison pustieste religiile, care nu sint
decit opera ei? Ratiunea isi inghite progenitura ca si Kronos.

Poate ci asta am trdit in culturile de pind acum: Timpul
logic, ca si Timpul, si-a inghitit progenitura (ratiunea traves-
tea). Toate « culturile» trecute au sfirgit in clipa cind lucidi-
tatea rafiunii gi-a ficut aparitia demascind travestirile. Au
dreptate, pentru trecut, filozofii culturii. Dar ce nu mai inteleg
ei este ci s-a ivit in istorie o luciditate care nu mai desfiinteazi.

De acum inainte ragiunea nu mai e travestiti: nu mai are
motive si se travesteasca.

[In margine:] Religiile ca ragiune travestiti. Din clipa cind
miezul lor ragional e dezviluit, ele se risipesc in cele patru
colturi ale istoriei. (Istoria religiilor, miturilor, eresurilor,
enigmelor, ca travestiri ale ratiunii.)
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*

[116] Magina de azi incepe si fie interesanti — si primej-
dicasi — din clipa cind ajunge siea la reflexivitate, la ridicare
I putere. Faptul ci invatd (afld, inregistreazi ceva) nu e inci
prea mult: faptul cd invatd invitarea, abia, o scoate din meca-
micism si o face si concureze fiinta organici.

intre adaptarea simpld, pasivd, si adaptarea complexs,
reflexivd, e o diferentd de naturd, deci. Lucrurile conjugi numai
h forma pasivi. Organismele, la forma reflexivi (eu md invit
si fac aga, conjugi acum si magina). Abia omul conjugi la

forma activi.
*

[117] Pentru dialectica mea, migcarea undelor superficiale
(a valurilor!) e semnificativi: nu e sinusoidali, viile fiind mai
largi decit crestele: iar in vii migcarea se face in sens negator
(ca si de la temi spre antitemi), pe cind pe creste miscarea e
directi (o temi intri in orizontul altei teme). Lumea inainteazi
regresind — sau mai degrabi dupid cercuri ce se rostogolesc
#ndirit si cind se incheie se rostogolesc inainte.

Unda superficiald inainteazi asa. Dar celelalte? N-au si ele
o « negatie» in curgere?

[In margine:] De fapt nu se rostogoleste nici un cerc. Dar
valurile sint tiparul migcitor a ceva ce nu se migci.

Unda e migcarea migcirii. Unda superficiald e tiparul
miscitor a ceea ce, nefiind, nu se migc3.

Nu migcarea unei migcéri, ci migcare a urmei unei migciri.
(Toati categoria inexistentei e aci: ceva este prin ceea ce nu
este !)

*

[118] Daci am fi inteles de la inceput miscarea valurilor
(a undelor), noi n-am mai fi avut ideea undei. (Daci am fi avut
de la inceput matematicile, noi n-am mai fi putut opera cu
ele, intr-un sens.)

Cici intuirea anumitor regularititi (aproximative) a dus
prin absolutizarea lor la matematici. Iar acum cu matematicile
stiintd a ordinei putem intelege dezordinea (de ex. amortizarea
undelor, degradirile din diverse planuri). Am vizut unda acolo
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unde ea nu este. Dar am definit astfel unda regulati si acum
putem intelege prin ea abaterile de la ea. Asa cum prin matema-
tici, care sint stiinge ale exactului, putem intelege ceva din toati
inexactitatea lumii. (Celui ce nu are stiinta ordinei si exacti-
titii, lumea ii pare ordonati si exacti!)

Accentuind tendinta antientropicd sfirgim prin a da soco-
teali de entropie.

*

[119] Reflexivitate

Dintr-o dat#, cu unda se schimb# imaginea noastri despre
materie. Ea devine, ca spiritul, reflexivi.

Un antic spunea: vid pe oameni atrasi de ceva sau altceva;
dar eu am atractie pentru aceasti atractie. Vreau si vid ce e
ea, in ce constd ea (asa cum azi vrem s stim §i nu gtim inci — tot
ce este atractia gravitatiei). Dar ficind aga videa poate altceva,
poate filozofie. .

Sau anticul spunea: voi ginditi ceva sau altceva. Aveti
gindul curajului, de vreme ce sinteti curajogi, al virtutii, de vreme
ce sinteti virtuosi, al ordinii, de vreme ce faceti state. Eu nu am
gindul vostru. Dar vreau si am gindul gindului vostru (si
gindesc gindul vostru). Ce ginditi cind spuneti asa? Iar
ficind aga nistea ideea (iar anticul se numea Socrate).

Gind nu inseamnd idee. La orice nivel omul are ginduri,
dar nu inci idei. Omul de stiintd el insusi are o multime de
ginduri, dar nu intotdeauna idei. Gindul poate fi concret ori
abstract, in intuitiv sau in imaginar, dar nu e prin aceasta idee.
El devine idee abia prin reflexivitate, ca gind al gindului.

De aceea Platon spunea lui Antisthene, care-i obiectase
ci vede calul dar nu vede Ideea de cal: vezi calul (il imaginezi,
il abstractizezi chiar, adici ai gindul lui) pentru ci ai organul
calului (viziunea, gindul), dar nu ai organul Ideii de cal (gindul
gindului). De aceea toatd viata omului se desfigoari sub domnia
gindurilor, dar numai putine zone din viata lui sint luminate
sau explorate de Idee.

Reflexivitatea este insi deopotrivi in lumea materiei, este
chiar fundamentul lumii materiei, cu unda. Miscarea migcirii
di altceva: unda. Totul se schimbi pentru filozofie: avem de
gindit o lume care nu e altceva decit reflexivitate, intocmai
ideii prin care o gindim *.
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Iar cu o asemenea viziune omul i§i apropie tot mai mult
mmeeria : face masini care si ele ies din actiune oarbi i producti-
wisate oarbi. Pini acum masginile ficeau ceva; acum fac ceva
sswpra lor: invatl, de pildi, cu masinile electronice. Actul de
s favita poate fi §i el reflexiv, dincolo de prima lui reflexivitate
@aci ceva asupra ta si nu in afari). Cici in loc si afli ceva, si
fmweti ceva, poti invita invitarea, poti afla mijlocul de [a] afla
@eva — si la stadiul acesta par a fi ajuns de pe acum maginile
aemului.

Asadar nu numai ci in fondul ei materia e reflexivi, dar ea
poate fi ficuti artificial, prin asambliri mecanice, si fie reflexi-
wi Iar aga fiind ea dovedeste cu adevirat ci devine ceva de
esenta omului (a ideii), de vreme ce omul incepe a se teme
de ea.

Din ingrijorarea de azi a omului in fata maginii, din gindul
acesta ci magina ne poate primejdui, vedem limpede, cu gindul
gndului despre magin3 (adic# prin ideea de magini), ci reflexi-
witatea e atit de adinc de esenta ideii, incit oriunde are loc
ginde si dubleze ideea insigi (omul insusi).

De aceea, firi a cuteza si spunem ci unda este idee, nu
wom putea spune nici altceva. Sau ea este de ordinul ideii.
Cici daci idealismul nu va triumfa aici spunind: iati, materia
este idee (daci era idee, de ce n-ati obtinut-o din idee?), s-ar
putea ca materialismul s3 aibd dreptate, spunind: iati, e pe
dos, ideea este materie — punind in speti pe lume, intr-o zi,
unde care si fie idei (obtinind poate intr-o zi ideea din materie),
sau aritind experimental ci ideile nu sint altceva decit fasci-
cule de unde.

Dar e treaba altora si se certe pe aceste teme de intiietate.
Aci nu m-am gindit decit si descriu obiectul filozofirii de
azi. Despre ce avem de vorbit.

*[fn margine:] Cind devin reflexive, lucrurile fac un salt
alitativ (de la gind la idee, de la atractie la filozofie, de la migcare
la undi, de la mecanic la cvasi-uman).

Poate explicatia saltului calitativ s3 fie tocmai reflexivitatea.
Chiar o acumulare cantitativd ar duce la salt calitativ cind ar
deveni, de la un moment dat, reflexivi.

*

[120] Si fie vreo legituri intre reflexivitate i ridicare la
putere?
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1) In orice caz si la ridicarea la putere se petrece un salt
calitativ (102 e altceva decit 10). (Clase diferite de numere.)

2) Apoi si ridicarea la putere e o formi de reflexivitate:
10 se reflectd in el insusi (in fiecare din unitdtile Iui devine
10). Se consideri deci pe sine, este inzecirea lui 10 ca atractie
de atractie sau gindire a gindului.

3) In sfirsit, se distribuie firi si se impart3, ficind aga, —
ca si reflexivitatea. Cici gindul ce gindeste gindul o face asupra
tuturor gindurilor, gi atractia pentru atractie e fati de toate
formele de atractie.

Mai sint si alte trisituri comune?

*

[121] Omul denumeste ceva Dumnezeu. $i pe urmi se
intreabs, veacuri de-a rindul: ce-am vrut si spun prin Dumne-
zeu? Denumeste ceva timp; si se intreabd: ce-am vrut si spun
prin timp?

Are poate si semanticismul un minimum de indreptitire
(desi nu m-a interesat niciodati).

Iar rispunsul siu pare a fi astizi: Nu stiu ce e asta: dar
fac lucrul si il stiu. Voi face pini si omul, iar atunci voi sti. Nu
stiu ce e un creier, dar il modelez si incerc si stiu.

Fac un timp — timpul logic.

*

[122) « Instriinare» (prin proprietate sau in stat, in idoli,
in religie). Dar a cui? Nu sfirgeste prin a2 pune o naturi, o
esentd, ce se instriineazi? Dezumanizarea nu e de la un tip de
om, omul in genere? Asa s-ar pirea literal. Dar nu e vorba de o
esentd datd, ci [de] una care se face, in cerc. Esti in antitemi
fatd de o temi care nu si-a dat continutul inci.

In sensul acesta tot ce nu este un lucru sau omul, tot ce
inliturim devine creator. Nu pentru ci am ajunge la « simbu-
rele adevirat », dar pentru ci duce mai departe o trimitere. Cici
micar atit: trebuie inlocuiti natura dati, hipostaza, prin ansam-
blul de trimiteri. Fiinta este orientare, devenire intru fiinti.
Una in care totusi fiinta nu face mai mult devenirea dectt face
aceasta fiinta.
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*

[123] Negativul ce devine pozitiv: atom (in fond Inll) La
el privatus (la romani, adici lipsit de ager publicus) devine ceva
pogitiv! Neant.

*x

[124] Ci trebuie si dispari idolii generalului si diviziunea
mmncii? Dar acestea neagi mai intens, i aci tocmai. Numai
ok, ai putea spune: nu existii generaluri, ci individualul devine
generalitate, se ridici pind la ea; §i nu e diviziunea muncii, in
sensul ci limitatia nu limiteazi.

*

[125] Cum e interdependenta: simplid (lineard) sau com-
plexii? Cauzalismul determinist spune ci e simplid (conditio-
matul devine conditie s.a.m.d.); dialecticul spune ci e simpld
doar la un nivel (dupi cum geometria euclidiani e valabild doar
8 mic), adicd intr-un cerc dialectic. Odatd acesta incheiat, el
a intreg intri in desfigurare. Atunci ai in acelagi timp lineari-
e s5i inviluire — corpuscul si cimp!

n margine:]

&5 (-

*

[126] Lnl. Pietele sint limitate, deci crize; dar apare si aci
nelimitarea (bunul ce creeazd noi nevoi) si atunci ceva limitat
in afari convieguieste totugi cu nelimitatul.
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*

[127] E absurd si spui ca Proudhon ci « proprietatea e un
furt», critici Marx. Cici furtul presupune proprietatea.

E un cerc aci, care e poate cel din dialectici: Un termen
este intr-un orizont pe care tot el il face. Cici ai putea spune:
abia furtul creeazi proprietatea, prin aceea ci deposedeazi de
ceva necesar pe cel care nici micar nu era congtient de posesi-
une, cici dispunea la voie de lucru. Furtul creeazi nevoia asigu-
rdrii prin posesiune; deci creeazi posesiunea. Sau, congtiinta
deposedirii creeazi constiinta posesiunii necesare. (Posibili-
tatea unuia creeazi posibilitatea celuilalt.)

Deci: proprietatea e un furt, dar furtul presupune proprie-
tatea, adici face o proprietate iniuntrul ciireia furtul e posibil.
Creezi pe cel ce te va crea (re-crea). Anti-tema este iniuntrul
temei care nu este, pe care tot ea O instituie.

[In margine:] Contradictie unilaterald: e al meu — nu e
al meu (Nici cind nu mai e al tiu, lucrul e al tiu.)

Furtul isi creeazi opus proprietatea (ne-furtul)*: furtul
presupune proprietatea, care-l contrazice. El nu, o afirmi.
Proprietatea se manifesti (intli ca privati, apoi colectivi) si
integreazi furtul — care acum el contrazice — cu tendinga de
a-l desfiinta (nu numai politieneste, nu numai moralmente, dar
si ca inutil — in socialism!). ** « E al meu» si «nu e al mew
se contrazic etern doar in expresie. In real (si in logicul ce
reflectd realul) ele isi desfisoara in timp (chiar in istorie) con-
tradictia lor unilaterald, se instituie, se combat §i rezolvi.

Se va spune: si in socialism un lucru e sau al meu, sau al
tiu. Nu, a devenit al altcuiva, al nostru. Fireste c§, integrati in
noi, proprietatea va putea intra si ea in contradictie (cu « voi»,
capitalistii, sau cu « ei», martienii, care si ne-o primejduiasci).
Dar e alt proces contradictoriu, la alt nivel, cum se intimpli
in orice dialectici viabili.

*[fn margine:] « Nu este al meu» creeazi pe « este al meu ».

** Proudhon spune ceva cu sens chiar: proprietatea este
creatia furtului (si e sortiti si-1 desfiinteze).

*
[128] Existd trei ordine logice: a realului (legitatea), a gin-
dirii i a expresiei gindirii (propozitiile).
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Filozofia se indeletniceste in principiu cu toate trei. Logica
@ropriu-zisi) aristotelici se indeletniceste cu ultimele doui.
Logica matematici, doar cu ultima.

Tendinta logicului (cu Hegel si marxismul) a fost si aco-
pere si realul, nu numaei gindirea. Si devini filozofie. Reusita
Jogicii matematice e de-a da o expresie a gindirii care si opereze
asupra realului.

*

[129] Formula Iu1 Taylor: o functie e egald cu valoarea ei
intr-un punct, plus produsul tuturor derivatelor ei cu o dife-
renti specifici . . . Ce obtii? Expresia unei desfiguriri printr-un
moment al ei.

Exprimi un ingeles, cunosti, definesti o traiectorie printr-un
moment. Cunosti un destin intreg intr-un gest (ciruia ii scoti
toate derivatele).

*

[130] Am triit — pini la Hegel, si cu el in chip exhaustiv —
sub semnul Sfintei Treimi, a triplicititii. Acum am intrat sub
semnul Sfintei Pitrimi (dialectica in patru timpi, i-ul, cuater-
nion-ul, carbonul, tetravalentele, semiconductorii — germaniu
si siliciu, tetravalenti).

[In margine:] Pytagoreisme ... (v. familia trigonometric,
cu fratele <...>, tangenta...). Si-ti lasi fratii cuminti ce
stau in cercul familiei.

— Sau numere complexe ca perechi de numere. Sexe opuse.
(Feminin cu feminin dau nu.). Operatia procreatiei.

— Sau inele, grupuri.

— Sau punctul de acumulare, in jurul ciruia se stringe toati
infinitatea ta. (In afara vecinititii, doar un numér finit...)

— Sau ridicarea la putere.

—Saullll,.. Sau Sf. Pitrime.

— Sau mitul elipsei. Sau elicea, burghiul (Printesa regisiti).

*

[131] Natura halucinanti a gtiintei. Ceva din risturnarea
asta puteau resimti si medievalii cind spuneau ci planta e cu
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capul in pimint. Si vezi pidurea ca o mare de picioare, in aer,
in timp ce crestetele stau bine infipte in pdmint.

*

[132] « Modéle», nu prototipuri, astizi. (Imitim aceea ce
nu cunoastem, spre a cunoagte. Cum cunogti ceva ce nu cunogti?
Modelind.)

Ar fi un fel de An-sich hegelian, Sau ar fi un fel de existent
embrionari (dar in realitate firi bogigia virtuali intimi, ci
schemi goals, atunci). Prefer si spun ci este tematicul.

*

[133] Elicea € o dreaptd a unui plan ce se infisoard pe un
cilindru! Generatoarele §i sectiunile drepte ale cilindrului
(cercurile N.) sint cazuri particulare ale elicei, corespunzind
cazului ci dreapta e paraleld sau perpendiculari pe genera-
toarele cilindrului.

Elicea e principiul din care derivi i linia dreapti, si cercul !

Geometria plani, care sfirgegte la sectiuni conice si care in
realitate trebuie inteleasi risturnat, ca pornind de la elipsi
(ochiul-focare, orizontul, cuprinderea, «imbritigarea» spre
care au tins toate, linia dreaptdi, desfacerea ei in unghi, inchi-
derea ei in triunghi, poligonalizarea, circularizarea — Circe! —,
regisirea elipsei) — poate fi inteleasi ca dedusid din spatiu si
anume din miscarea elicoidali.

Orice curba (dreaptd)* (ale cirei puncte sint in acelagi
plan) derivd dintr-una stingi.

[In margine:] Ciclopii n-ajung pini la sectiuni conice.
(Mitul elipsei) (Cel care a contemplat-o, a pierdut-o §i o regi-
segte. Printesa regisita.)

*
[134] Jungla matematici. Omul iese, prin mathesis, din

jungli, pune ordine in naturd, in societate, in fiinta proprie, —
dar di peste alti jungli.

® Addugat deasupra: « plan&».
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*

[135] Studiul oscilagiilor mici, la cite nu pare a fi dus, cu
analiza functionali!
Vibratia — pulsatia materiei — captati de cunoastere (sau
mai degrabi de control, controlat).
n margine:] Stiinta ca sistem de control §i comandi asu-
pra realului. (Ce stie vizitiul despre cal? Dar il controleazi gi
d comandi.)

*

[136] Nu-ti mai « intelegi» obiectul : Platon, Ideea, Schel-
Eng nu mai intelege frumosul; Hegel, conceptul (de necon-
ceput); Marx, bunul, productia de bunuri (si chiar capitalis-
mul). (Azi Heidegger, timpul.)

‘*

[137j Operatorii logici si operatiile aritmetice. Negatia.
operatiile inverse. Conjunctia inci nu e adunare (dar nici
inmultire, cum se spune! N.). Disjunctia este. — Si astfel nu
treci dincolo de adunare. Nimic pentru inmulgire, nimic pentru
ridicarea la putere.

*

[138] Virti: « che tutto il possibile a lui fosse facile» s-a
spus in Renagtere.
Si tii minte orice; si intelegi orice; si exprimi orice.

*

[139] Hegel a vizut lumea ingerilor, adicd a imediatului, a
intuitiei directe. Dar a reusit atit de bine si acopere realul cu
logicul, incit n-a mai reusit si desprindi logicul §i si-i vadid
caracterul « revolutionar».

*

[140] Filozofia vine intotdeauna dupi lucruri. Dar te ageazi
inaintea lor. Le face posibile. *
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De aceea vorbeste intotdeauna despre ce nu stie. (De la
Socrate incoace, stie ce nu sgtie, cum e cu putinti ceea ce nu
stie.) Asa sintem astizi in fata motorului, despre care nu stim
nimic. Am descoperit ci existd motorul. Aga poti simti in fata
naturii feminine, despre care azi mai mult decit oricind trebuie s
te intrebi cum a fost, cum e cu putinti. Poti cobort in imediat:
cum e cu putintd simetria, in natur, cum e cu putinti la om
surisul, privitul in ochi — spiritul. Toati stiinta, priviti filozo-
fic, e un: cum e cu putinti materia, viata.

Stim de pildi astizi ci existd cinci feluri de motoare, despre
care nu stim nimic. $tim ci exist? un timp logic, in care sintem
intregi, ca oameni.

Si poate ultima intrebare a filozofiei, prin care ne mirim
de toate, este: cum e cu putintd mirarea, intrebarea. Si incep
si rispund: prin cuplul logic...

*[fn margine:] Filozofia vine dupd: vid ci existi Capi-
talul; dar cum e cu putint capitalismul? Vid ci existd stiinti
a lui Newton; dar cum e cu putinti judecata fizicaldi? Vid ci
oamenii au atractie pentru ceva ori altceva; dar cum e cu
putinta atractia?

Esti atras de atractie. Intri in reflexiune.

*

[141] Nu existd fericire dincolo de culturi. Nimic nu
« tine» daci nu e filtrat de culturd, iar fericirea trebuie si ting,
cici nu e extaz.

Omul natural e extatic, atita tot. Vieguitorul triieste din
extaz in extaz. Astizi am inteles ci extaticul, chiar mistic, nu e
un ideal. Sau a fost idealul, numai, al formei superioare de ani-
malitate a omului — nu al iesirii lui din animalitate.

Cici esentialul nu e si vezi, cisi cilitoresti in infinitatea
vizutului, si strivezi.

*

[142] Proportia trece in functie. in loc de: la o variatie
dati corespunde o variatie datd, in functie e: la o variatie dati
corespunde o variatie liberi.

Dar totul trece mai departe in corespondentd (fati de care
functia e un caz particular!), deci in teoria multimilor.
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Substanti — proportie — proportie de variagie — functie
— corespondenti — multimi — transformiri (grupuri...).

Dar multimile matematicilor sint grimezi (v.), nu adevirate
smltimi. Nu revenim la substanti, spre a da continenti
mdtimilor §i la cauzalitate, spre a face proprie corespondenta
e fird cauzalitate e doar din afari, instituiti de gindirea
mmrematici)? Adici la categoriile traditionale.

*

[143] Transformarea e o corespondenti in aceeasi mulgime.
Ex. rotatie, translatie, simetrie. Se obtine grup. Lucrurile iau
iceput ca structuri. (Firul, cristalul, pinza...)

n margine:] Proportii — proportie de variatie
functie
corespondente
transformiri (corespondente in aceeasi
multime)
Simetrii. Migcare
Structuri

*

{144] (1 4 1). Patru rezultate posibile:

— 1+ 1 =2, ordinea mecanicului

— 14+ 1=1, ordinea organicului (asimilare)

— 141 < 2, ordinea vectorialului (structurile obtinute
din componente, vietile din socialism, neimplinirile umane si
chiar biologice.) (Tendinte contrarii, rezultatul e intre ele.)

— 141> 2, ordinea umanului implinit. Valoare de
insumare. Creatia.

Undae: 1+1=o00

[In margine:] Cind aduni pe 1 §i cu 1, care 1 se aduni?
(Platon) Cind aduni pe 2 4 2 = 4, stii tot ce poate sti spiritul
uman in aceasti privinti, spunea Descartes. — S-a ingelat.

*

[145] Ce e istorie si ce nu. Daci fortele de productie schim-
bate schimbi istoria, atunci axele de coordonate carteziene sau
ciclul lui Carnot sint istorie, nu Ludovic XIV si Napoleon.
Atunci logica matematici e istorie, nu rizboiul din 1914...
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*

[146] Omul a scos singur din coasta sa magina. A vroit
intotdeauna intovirigirea cu altceva — cu animalitatea, in
lipsi de ceva mai bun, la antici.

*

[147] Omul are apetenta fiingei. Dar nestiind decit despre o
singuri fiint#, cea de reproducere, se pierde obignuit in neantul
eros-ului. Daci insi miine 1i vor fi date — laolalti cu alte forme
de reproducere — c#i diferite citre fiintd? Iar de pe acum
niizuinta citre fiin{d s-a implinit §i intr-alte forme — dar nesigur,
gi adesea iluzorii — in istoria omului.

*

[148] Prototip? Nu astiizi: model.

Sau proto-tip, cu alt sens al primului. Ce este prim era
mai tmplinit. Ce e prim nu e neapirat simplu, ba e chiar mai
complex, cici are, embrionar, mai multe posibiluri, dar e mai
neimplinit. Ce e prim era mai bun. Acum nu e mai bun. Cauza
nu poate fi mai putin decit efectul, se spunea. Cauza e mai
putin decit efectul, spunem.

Ei trag indirit spre prototipuri (cazul M. [ircea] E.[liade]),
noi trimitem finainte cu prototipurile.

[In margine:] Modelul este §i nu este mai simplu. Nu este
mai simplu, cici trebuie si contini, virtual, tot ce va fi realul:
este mai simplu, cici nu e, ca prototipul (arhetipul), gata struc-
turat. — Dac# ar fi simplu, n-ar putea duce la complex: sau,
ca fiind simplu, nu modeleazd complexul. Trebuie si-i redea
toate ecuatiile, trebuie si-l reflecte intreg. Daci nu-l redi aga,
ci 1l « simplifici», nu e bun. Faci altul.

Dar fiind la fel de complex, e mai simplu.

*x

[149] Matematicile vorbesc azi despre tot: despre noduri,
despre familie (in ea, grup), despre sirut (« produsul liber a
dou# grupuri» = suma a dou# figuri inchise, lipite intr-un
singur punct), despre sexul ingerilor.
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De aceea mi intereseazi mai mult poate decit filozofia,
aare 5i ea vorbea despre tot (despre imediat, ce esti, ce este),
dar care nu gi-a gisit limba...

*

[150] Ce splendid lucru o ecuatie: analizezi relatiile dintre
i, formulezi legitura lor, o stringi intr-o enigm# cu mai
mmlte necunoscute si rezolvi.

Cu ce corespunde ecuatia pe plan logic? Judecata e prea
sumari. Silogismul, prea rigid. Ar fi: un cimp logic, intrat in
interferenti cu altele si ducind la o condensare in ceva. Sau:
o logicitate ce-si cauti logos-ul. Risturnarea logici?

*

[151] Matematicile, stiinte tipice ale intelectului. N-au un
trecut prin care si ingelegi, eventual mai bine, partea. De aceea
nu se poate triga cu ele: daci nu intelegi ceva, nu poti merge
mai departe. Dar tocmai acest tip de rigoare al lor le arati si
kimitele. Cici existi o alti rigoare, a ratiunii, unde incape
irational, dupi cum incape ignoranti provizorie, si totusi
unde lucrurile {in cu adevirat, pini la urmi.

*

[152] O mirime vectoriald se exprimi nu numai prin lun-
gime, directie si sens, dar si prin « componentele» vectorului.

Timpul, ca vector, nu are lungime, ci doar directie si sens.
Nu are nici componente, nefiind raportabil la nimic altceva.
E totusi vector, vectorialitate puri.

*

[153] Ce au spus matematicile? Numirul 1, care genereaz
totul, e prea mult ca dat: si facem din el un proces, o ridicare
la putere. Si spunem ci el este i%, un i in migcare, nu simplu 1
gata dat. Si astfel s-au ndscut numerele complexe, al ciror calcul
revolutioneazi matematicile, ficindu-le in sfirgit gtiinte ale
ridic#rii la putere.
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*

[154] Exists un zero de nulitate §i unul de anulare. Cind se
vorbeste in matematici de divizorii lui zero, se concepe zero-ul
de anulare: factor care, compunind, se anuleazi. Dar nu sint
toate zero-urile din operatii zero-uri de anulare?

Existd un zero in afari de timp §i unul in timp.

*

[155] Inductia presupune teoria Ideilor. Fierul acesta
aproximeazi intreaga naturi a fierului. Calul acesta, toati
speta calului si adevirul acesta, toate legile adevirului.

(Sau poate numai adevirul acesta adevereste orice alt
adevir?)

Dacd ai un adevir, stii tot despre adevir (ba gi despre
fals). Pe cind daci vezi un cal, nu stii tot despre cal. Mai pot
fi si altii, altfel.

Argumentul ontologic al adevirului.

Ar putea fi si altfel, spui in fata oricirui lucru, gind chiar.
1 4 1 pot da si altceva decit 2, nu cum spunea Descartes.
Dar adevirul nu putea fi altfel.

Ce se numeste adevir? Ceea ce nu are nici o margine de
posibil. «Nu poate fi altfel ». Adevir este imposibilitatea posibi-
litdgii. Deci e « realitate»? Nu, cici realitatea e incircati de
posibil (trimite statornic). E necesitate? Nu, cici ea implici
un interval §i o trecere citre, in acest interval: implici timp.
Adevirul nu e nici trecere, nici trimitere. Este. E un asa este.
E un cub care vine la locul siu, intr-un joc de copii. E aici, e
acum gi nu altfel. Adevirul e tocmai hic et nunc. E potrivirea
in real, nu in eternitate. Sau e raportul (abstract) de potrivire
(in concret).

*

[156] Marele si micul se contrazic, unilateral. Micul preia
marele. Dar la fel se contrazic Unul si Multiplul.

Unul pune pe lume Multiplul: ca diversitate, pluralitate
de unicitigi, Unul singur face posibil Multiplul. Acesta il con-
trazice la inceput, ca pluralitate, repudiind tot ce ¢ Unu in timp
ce Unu nu-l contrazice. Dar Multiplul se maturizeazi: din
pluralitate oarbid devine pluralitate ce preia asupri-gi unitatea,
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me incheagi in ea. Atunci Unul il contrazice pe el, Unu ca Unu,
e pu vrea [si] stie de nici o pluralitate, nici micar ca totalitate.
Meralitatea merge mai departe. (Geneza e intotdeauna princi-
gl de explicatie si de opozitie fati de creaturi.)

Dar logicienii stiruie. Nu e. contradictie formald, aci,
eontradictie e intre « aceasta e o pilirie» si « nu e pilirie».
Credeti? Dar contradictia e cel mult intre cap gol si cap cu
pilarie. Iar capul gol pune pe lume piliria, o instituie, aceasta
eontrazicindu-l la inceput, cici « nu e cap gol», e cu pilirie.
Par piliria se maturizeazi: se impregneazi, ca in cazul lui
Chaplin, de imaginea omului si devine ea purtitoare de om,
mn omul purtitor de pilirie. Iar acum, cind piliria poarti
omul, ea nu mai contrazice capul gol, ci acesta o contrazice
pe ea, in timp ce piliria lui Chaplin pleac# in lume cu mesajul ei.

*

[157] Sensul adevirurilor noastre este de a fi dezmintite.
Asa s-a spus despre adevirurile experimentale de azi, ci trebuie
si fie deschise, altfel nu sint adeviruri. Spre deosebire deci de
Adevirul care nu era adevir daci suferea dezmintire . . .

Todetica? Primatul individualului asupra generalului. Dar
a individualului care duce la un general lirgit. Educarea Adevi-
rurilor.

[Tn margine:] Cel mult se spunea: exceptia confirmi regula.
Azi spunem mai simplu: exceptia ldrgeste regula, n-o lasi pe loc.
Dar regula nu e reguli daci nu e in expansiune.

*

[158] Doud abstracturi, poate. Un abstract elementar,
legat de concret, din care s-a ridicat : cel matematic. De exemplu
spui « vector n-dimensional»: dar in realitate te gindesti la
cel cu 2 sau 3 dimensiuni, pe care-l vezi concret si « generalizezi »
pur si simplu. In matematici abstractul are intotdeauna o origine
vulgari. E o innobilare, dar nu a ceva nobil. Nu e « cazul» din
cerul abstractiunii.

Dar abstractul speculatiei e abstract pur. Nu e complexi-
ficare, ci complex. (Le simple c’est du simplifié, s-a spus; dar
si le complexe poate fi du complexifié). Cum obtii acest com-
plex? Revii cu el la teza prost-idealisti? Dar poti spune cel
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putin: el e datul. El e migcarea elicoidald de probd, care apoi
devine in linie dreapti: e syntagma, care apoi se expliciteazi.
E numirul imaginar (complexul!), care apoi abia devine 1.

Poti spune: merg ciitre el — si ai matematicile. Poti spune:
plec de la el —si ai speculatia.

Cici problema este: daci trebuie si-ti dai ceva, poti la fel
de bine si-ti dai simplul originar sau complexul originar. Si
aga s-a §i ficut in culturi: s-a pornit de la complexul originar,
dar unul gata ficut, atoatedetinitor, divinul. S-a trecut la
simplul originar §i cunoagterea a inceput si se miste. Dar se
revine la complex. Numai c#, la unul care nu e gata ficut: care
e model, are in el procesualitate. Si atunci ai toati disponibili-
tatea simplului, cu inepuizabilul complexului.

Le plus beau complexe ne peut donner que ce qu’il a. Dar
si aci e valabil... que ce qu’on lui demande.

*

[159] Adevirurile noastre teribile: c& omul se trage din
maimutl, ci totul se reduce la libido, ci societatea se inalti
pe nevoi — de-a minca §i a se adiposti — au apirut perfect
in mintea primului venit in materie de reflexiuni. Dar el le-a
inlidturat, pentru ci nu erau altceva, nu dideau o explicatie, ci
erau faptul insugi. Cum s-ar mira grecii de explicatiile noastre
pe bazi de truisme!

Dar ce s-a intimplat ci platitudinile acestea au devenit
adeviruri subtile si neagteptate? Au devenit atit de complexe
realurile — om, suflet, societate, suprastructurile — incit
evidentele de ieri, infrastructura, ingropate sub atitea straturi,
au fost uitate pini la a fi o adevirati relagie, acum? Sau mai
degrabia — cici ele au fost evidente tot timpul oricui — le
punem in joc altfel?

Chiar ideea de evolutie: ce loc comun si ce evident3 oricui,
in cresterea plantei, animalului, cetitilor? Cum s-a calificat
dintr-o dati?

Nu faptul ci de la sine ingelesul a fost acoperit de straturi
prea numeroase (ci sufletul s-a acoperit de atitea sublimiri,
de pild3) reabiliteazi de la sine intelesul si-i d& putere de altceva,
deci capacitate explicativi. Ci de la sine infelesul a devenit
el fnsusi un ingeles, tine de adincimea pe care a cipitat-o el.
Azi maimuta, erosul sau nevoile omului au altd incircituri:
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fin ele insele de o «istorie naturali» atit de adinca incit s-au
innobilat. Nevoile sint forte de productie, cu adincimea lor.
Asa cum arta s-a ficut tot mai mult pe teme imediate gi degra-
date, spre mirarea unui Pascal cu tablourile (nu cu neobignu-
itul celor o suti de teme grecesti, de pildi), cultura toati se
sprijini pe un profan sacralizat. Profanul a iegit din conditia
lui de profan, materia a luat caracterul spiritului (unda). Comunul
a devenit altceva.

Aceasta inseamni ci am mers mai bine, nu inainte ci inddrdt.
Am fundamentat fundamentele, am adincit axiomele (platitu-
dini ele insele), am regresat mai bine, adici mai adinc. Regresul
nostru este progresul fati de antici. Am regresat mai bine decit

ei. Ceea ce era grav in lumea religiilor era ci nu se putea regresa:
nu exista decit deciidere, nu regres. O lume stagneaza cind nu
mai stie si regreseze. (Caraglale') Inteleg azi in socialismul
stiintific pozitivul acesta de-a fi adus, pe linia timpului dar
total, regresul in istorie *.

Totul se explicd azi prin numir, poate. Dar numirul nu
mai e numir, §i nu e in nici un caz divinul pitagoreic. E un
« de la sine ingeles » care a devenit oceanul matematicilor, mirile
calde ale inceputului.

Inferiorul explici superiorul pentru ci e mai adinc inferior.
Linia dreapti explici, in calculul infinitezimal, mersul curbelor
pentru ci e migcare, nu linie. Micul explici marele fiindci
e mai mult decit mic, e infim, si Multiplul explici Unul pentru
ci a dat multipluri. Abia pluralitatea secundd preia unitatea
in ea. Abia degradarea degradatului il abiliteazi. (A trebuit
s¥ tragem maimuta i mai jos in istoria naturii, spre a o face
aptd si explice omul) **.

*[Tn margine:] Essai sur le regrés

Dealtfel si migcarea se face de-a-ndaratelea: ca reactie.
Nu ne sprijinim pe ceva ce lisim in urma. fnaintim regresind.

Despre importanta regresului

Omul de azi e regresist.

(Chiar si teatrul lui E.[ugen] I.[onesco]. Locul comun!
Firul de pir. Noroiul. Platon.)

«Noi» nu e aici omul. E solidaritatea cu materia. Ochit ei.
Tuculescu si Moore.

« O societate care nu mai regreseazi sti pe loc» — nu mai
suni caragialesc. O societate care rimine la zeii ei, la « gratia
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lui Dumnezeu», la clasele, constitutiile, idealurile ei, care nu
se pune in discutie, ca Evul mediu — sti pe loc.

De aceea orice progres apare estetilor (lui Iulian Apostatul)
catastrofal. Crestinismul fatd de p#ginitate, burghezia fati de
aristocratie, proletariatul (masele!) fatd de burghezie, sau
Descartes, cu « simplul» s#u, fati de aristotelism, sau mate-
maticile fati de real, mecanicul fati de organic si materia fat3
de spirit. Cantitatea fati de calitate.

** Pluralul e un singular!

Existd un plural al pluralului unititii: Cind pluralul se
intoarce asupri-gi, cind devine reflexiv, da altceva.

(Parmenide scris pe tema contradictiei unilaterale. Parmenide
sau despre Unu si Multiplu.)

1) Daci Pluralul e unu (el e altceva)

2) Daci Pluralul e plural (atunci el e unu)

Sau Unu i Plural stau rigide. Dacd Pluralul e plural di
unitatea.

(Greseala lui Platon e ci, dupi ce arati ce se intimpli cind
Unu e Unu, nu arati ce se intimpli cind Multiplul e multiplu.
Platon a luat numai pe Unu drept subiect!)

Cind pluralul a devenit plural (atunci se intimpli tot!).
Unul a fost integrat, depisit, si a dat: unitatea. Negarea negatiei
nu ne-a intors ci ne-a trimis mai departe.

In ridicarea la putere e semnificativ cii se pleaci de la plural.
Unitatea nu poate da nimic. (Numirul nu incepe de la unu si
repetitia lui, cu adunarea, ci de la plural si pulsagiile lui.)

Nu unitatea, ci pluralitatea face posibil numirul. Dar nu
cea simpld. Pluralul pluralului face posibil numirul.

(Pluralul perechilor originare la Chardin!)

Numai pluralul se distribuie firi si se imparti. « Spiritul »
e pluralitate !

*

[160] Toati problema filozofiei este: fiinta e ea oare numai
predicat? sau e si subiect? Ai putea spune ci materialismul
sustine cum ci nu e decit predicat: nu existd decit mere, pere,
nu fructul; decit societate civild, nu statul. Dar nu pogi merge
pind la a spune: speta nu existi ca atare, Darwin vorbeste
despre ceva ce nu este. Sau: nu existi decit capitalisti, nu
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italism. Oameni, nu relatii de productie. Ai cidea in nomi-
ﬂ §i atunci te-ai contrazice vorbind despre tot ce nu e
r‘lividual.
" Problema e, deci, cum existi si altceva decit individualul?
JEe este acest « este» mai larg? De aci a inceput Ideea plato-
AP
# Dar poate cii e o altd problemd — si in aceasta ar consta
wmaterialismul — cum si reduci generalul la individual : cum si
ghesfiintezi statul si s ajungi doar la societatea civili. Iar daci
#a lumea realului individualul nu obtine aceasti intiietate asupra
maturii sale generale, in lumea omului e tocmai tendinta mai
sdinci. Aci nu trebuie si existe om in general, ci fiecare trebuie
sl tind3 a deveni omul. Congtiinta lui si dea relatiile de productie,
adati cu fortele de productie, iar nu invers.

In acest sens, cu cit devin mai mult om, cu atit omul este
mai putin idee, dar face, instituie, transformi prin idee, se
tmansformi pe sine.

*

[161] De ce n-au matematicile lege ? De aici poti incepe
amaliza « legii».

Matematicile n-au lege si totugi ciutdm peste tot legi cu ele.
Nu au real, si captim realul cu ele.

*

[162] Pentru antici, avem opinie cind credem ci lucrul
poate fi si altfel : avem cunoagtere cind intelegem ci e imposibil
s fie altfel.

Dar e exact pe dos, cu noi, iarisi. Adevirul e adevir cind
deschide citre altceva. Putinitatea absolutului, asta e nou
(v. Anal. post. 1, 33, Met. VII, 15 si VI, 2, 1026 b si urm.).

In definitiv tocmai generalul iti di pe altceva in acelasi.
Cel putin generalul nostru, care nu e prototip, ci model.

*

[163] Istoria e intotdeauna produsul unei istorii. Plat
vorbind, e istoria regilor si rizboaielor. Pentru Bossuet era
istoria gindului lui Dumnezeu. Pentru Hegel era istoria spiritului.
Pentru Marx era istoria fortelor de productie.
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Istoricul trebuie de fiecare dati si stie altceva spre a da
socoteali de ce a fost si este. Dacd in cazul banal era in joc o
succesiune de dinastii §i evenimente, cel mult cu psihologia
conducitorilor, oriunde in rest e altd istorie cu adevirat.

Atunci ce este istoria aceea secundi, care face cu putingi
pe ultima? Istoricitatea face cu putinti istoria, care tinde si se
reducd la prima, ca istoria cea adevirati. Aci, abia, apare un
«cum e cu putinti» transcendentul, care duce la un cum e cu
putingi realul. Iar istoria realului trece in istoria posibilului
fird de care ea ar fi ireali, evanescenti puri.

*

[164] Logica incepe cu intrebarea. Despre structura si
tipurile de intrebare. Intrebarea inchisi; cea bivalentd; cea
deschisi. Orizont inchis sau deschis.

Ce termeni pune in jos. Ce operatii. Ce acte logice?

concept deschis

[inmargine:] 1) Intrebarea L
cum e cu putinti ceva nou

2) Posibilul
3) Cimpul logic
fntrebarea e prima expresie a intilnirii cu generalul. De la
general incepe logicul. Posibilul.
Cimpul logic. — Creat de intrebare. Logica de pini acum
a fost numai a rispunsului. E adevirat, rispunsul creeazi
intrebiri noi. Dar intrebarea trebuie analizatd intii logic. Sieae:
logicul, logicitatea.

*

[165] (Intrebare de existenti: este lupul? Este sau nu este.
Dar « ce este lupul, cum este, unde, cind, de ce?» e intrebare
de cimp, logici. Cele sapte particule, categoriile.)

*

[166] Paralelism logico-fizic, nu logico-matematic, sau logico-
gramatical. Astfel, fizica incepe cu principiul inertiei (v. Ein-
stein), logica, cu al identitiii. Fizica cu substantd gi materie,
logica cu substant3 inci i intrebare de existentd. Fizica instituie'
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cele 3 principii newtoniene, logica cele trei logici. Fizica std
sub forti; logica sub general.

Dar fizica trece la cimp; logica trebuie si se lirgeasci si ea
pind la anexarea prelogicului, a intrebirii.

*

[167] Principiul conservirii (materiei ori energiei) — ce
sirac in fond : se reduce la adunare i scidere. Dar cite servicii
m a adus stiintei. Probabil pentru ci desfiinta nagterea si
pieirea, calitativul.

Ca si legea inertiei, naivi filozofic, principiul conservirii a
adus primatul cantitativului si astfel a ficut stiinga cu putinti.

*

[168] Fire si fiing4, putere si putinti, dorire si dorinti,
cilire-cilinti, socotire-socotintd, stire-stiinti, crezare-credinta.
Dar devenire, firi deveninti.

*

[169] E interesant in Laches felul cum Socrate arati celor
ce cauti instructori pentru copiii lor, cum cd trebuie intii
priceput despre ce e vorba.

In fond crezi ci stii ce vrei sau ce cauti, ce este sau ce se
intimpld — dar nu stii despre ce e vorba. Filozofia ar avea ca
justificare acest fel de a spune, de fiecare dati, ce poate fi in
joc. Nu e asta, e altceva. Asta e altceva. Indiritul lucrurilor
stau altele (relatii de productie, eros, incongtient colectiv,
interese, gindul lui Dumnezeu, o culturi istorici...)

Paradoxul e ci reusim in cele unde nu se stie despre ce [e]
vorba — in matematici — §i nu obtinem decit punere de pro-
bleme, in filozofie.

*

[170] Existi constante: 2, % etc. Existii parametri, constante
conventionale, nu absolute: in ax + b =v, a si b parametri
{odati alegi, dreapta e dati). Si existi variabile, puncte curente
de pildi. Asadar nu poti spune: ori e constant, ori e variabil.
Iar nu tot ce are variatie e o variabili *.
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(Numirul o mirime constanti abstracti.)

Dar ce mirimi oferd realul, parametri sau variabile? Fatd
de general, exemplarul e un parametru. Si totusi poate deveni
o variabili, lirgind generalul.

Chiar variabila e de doui feluri: punct curent, intr-o struc-
turi determinati; fluentd firi structuri determinati.

(In orice caz odati cu variabila apare ceva impur in geome-
trie: timpul. Pe cind parametrul nu implicd timp.) **

*[In margine] Dar in matematici se consideri constantele
un caz particular de variabile! Cind valorile lui x sint egale
intre ele (ex. migcarea punctului M fati de centru are distanta
constanti).

** Desi variabila e altceva decit un parametru, functiile nu
sint doar de variabile ci si de parametri.

Parametrul e §i o constanti si o variabili.

O aceeasi mirime poate fi privitd eventual: ca o constanti,
ca un parametru, ca o variabila.

*

[171] Substanta la Aristotel are drept proprietate caracteris-
ticd faptul de a admite contrarii. Dar care substanti? Numai cea
primi, individualul ce devine. Din cald poate deveni rece.

Atunci cum mai sint « substante » cele secunde, speciile si
genurile? Cici ele nu admit contrarii, par imuabile.

Si tocmai aci se inscrie dialecticul. Nu sint gi generalurile
substante cu devenire? Si nu incepe filozofia tocmai de aci,
de la substantele secunde si devenirea lor?

*

[172] Cu filozofia se intimpl3 azi ce s-a intimplat cu poporul
lui Israel. Acesta avea o carte, Vechiul Testament; dar cresti-
nismul i-a luat-o (pur sisimplu, dindu-i alt sens si valorificind-o
pe alt plan). Totusi undeva e cartea poporului lui Israel. Iar
acesta, desi vidat de substanta proprie, a supravietuit.

Stiinta a luat astdzi filozofiei aproape toate conceptele si
problemele ei. I-a luat pini si ce avea mai propriu: categoriile.
(Despre cauzalitate, unitate, pluralitate sau posibilitate si
necesitate, sau despre deductie, relatie, ca §i timp si spatiu,
vorbesc mai intemeiat stiintele.) Ce rimine atunci filozofiei?
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Daci te intorci asupra tabloului (restrins) al categoriilor, ii
rimin cele privitoare la fiingd: esentd, existentd, substanti,
real, posibil. Daci te gindegti la probleme, timin cele ale age-
zirii omului in lume gi istorie.

Poti atunci spune aceasta: stiinga poarti asupra realului,
devine forti de productie si deci creeazi indirect altd filozofie,
prin noi relatii de productie. Sau poti spune: prin ea insigi, nu
doar indirect, stiinta creeazi noi obligatii filozofiei.

Iar dincolo de aceste obligatii, filozofia ar trebui si aibi
un sens autonom. Dar nu inchizindu-se in tema fiintei sau in
« problemele omului», ci integrind odati cu ele. O mai poate

face?
*

[173] Cind filozofii au fost oameni de stiinti, filozofia a
fost mare. De cind stiintele s-au desprins de filozofie (definitiv
dupi Hegel si marxism) filozofia n-a mai fost mare. Dar nici
oamenii de gtiint3, nici unul n-a dat vreo mare filozofie. Atunci:
filozofia nu mai poate fi firi stiintd; stiinta nu duce la filozofie
(prin ea insigi); filozofia (care nu se poate lipsi de stiinti) nu o
poate anexa.

Ce se va intimpla? Poate magina va degreva pe om de
sarcinile stiingei, inclusiv de cea a crefirii instrumentului mate-
matic. Poate omul va spori ca facultiti. Sau, poate, filozofia se

va redefini.

*

[174]1 Dous probleme despre categorii:

1) Ele nu sint despre concepte firi cuumhoxy,, de vreme
ce tocmai indicd predicarea! Deci categoriile ele insele se depi-
sesc prin simplul fapt ci sint « categorii», adici enuntiri.
Tratatul lor va fi despre judecitile posibile.

2) Care sint categoriile ? Substanta nu este, cici nu se predici
despre nimic ca fiind substanti individuali. Sint doar celelalte
9 despre ea? Dar si « vocile» lui Porphyr se predici, mai ales
ele. Atunci sint 14 categorii. $i nu e si a 15-a, fiinta, care se
spune despre toate subiectele dar nu se spune despre celelalte
14 categorii?
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Porphyr nu « introduce» la categorii. Dubleazi planul lor
cu altul. Dar care e cel logic? Care cel ontologic?
[In margine:] Substana primi nu se spune despre altceva,

Dar totul se predici despre ea (inclusiv substante secunde).
Atunci cum se putea scrie despre categorii firi si se spuni ce
categorisesc ele?

Deci e firesc ca tratatul si se deschidi cu o categorie care
nu este una!

*

[175] Ce stranie e teoria multimilor. Ea pune in joc Unul,
nu unitatea. N-are unitate. Definind inmulgirea ca intersectie,
rolul unitigii il joacd «intregul plan» I. (v. Probleme p. 36).
Cici orice mulgime A «inmultiti» cu I di tot A.

Atunci stiinga multimilor, ce pune in joc Unul, e cu totul
alta decit a numerelor, ce pune in joc unitatea *. Avem Unu
si multiplu in prima, unitate si pluralitate in a doua.

De asemenea: A + A = A si A.A = A (Totul ca la Boole).
De ce? Fiindci repetifia nu e posibild.

Cici la multimi aduni gi inmulgesti realuri, pe cind la numere,
simboluri. Un acelasi real e acelagi; pe cind un acelagi numir
(simbol) este altul.

Repetitia nu e posibild daci pleci de la Unu.

Deci cu totul altele sint operatiile la numere decit la mul-
timi. La numere sint pe bazd de repetifie; la mulgimi, pe bazi
de asociere §i acoperire.

Atunci de ce teoria multimilor, a nerepetabilului, e atit de
semnificativi azi pentru gtiinfa numerelor, a repetabilului?

Ce e curios este ci « operatiile» cu mulgimile seamini cu
cele ale spiritului. Nici aci nu incape repetitie: o idee plus ea
insigi este ea insigi; inmultiti cu ea insisi e ea insigi. Si la fel
cum nu sporeste prin ea, nu se tidici la putere, la fel nici nu se
divide prin ea; se distribuie firi si se imparti. Operatiile inverse
nu sint operatii, aga cum nici la mul{imi nu incape decit negatia
ca complementari.
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(Dar la ce am ajuns? odati distribuirea firi impir{ire era
ridicare la putere. Acum spun pe dos: ceea ce se distribuie
firi si se impartid e ce nu se ridici la putere, A X A = A.)

* [In margine:] Dac¥ se ia unitatea ca bazi, se obtine algebra
numerelor. Daci se ia Unul, se obtine algebra multimilor.

«Unu si Multiplu», al lui Platon, a fost reluat de teoria
mulgimilor.

*

[176] « Notiunea de multime si cea de element al unei
multimi nu se definesc, fiind considerate primitive.»

Or tocmai asta e problema, filozofic : individualul de o parte,
generalul de alta, si determinatia intre ele.

Matematicile nu vorbesc decit de individualuri si colectiile
lor *. Logica matematici adaugi pe D. Dar G nu e niciieri!

* [In margine:] Teoria colectiilor, nu a colectivelor.

[In margine:] O multime, zic ei, e de pildad « totalitatea
cirgilor dintr-o biblioteci ».

Dar interesanti e: biblioteca. Generalul acesta, cu « spiri-
tul» lui (ce tip de bibliotec3 este, pe cine defineste, ce tip de
preocupiri, ce epoci), el face obiectul filozofiei *.

Biblioteca din Alexandria.

* [In margine:] Cum e ridicarea la intreg. Creatia e ridicarea
lucrului la sensul de intreg.

*

[177] Care e obiectul filozofiei? Este generalul, sau mai bine,
universalul concret, sau universalele («clasa», Capitalul,
familia, comunitatea, noi, sinele lirgit, spiritul unei limbi,
«spiritul », Ideea, « asta e altceva» ... Biblioteca!)

Obiectul filozofiei e ceea ce nu se vede ! (Intr-un fel : substan-
tele secunde, nu cele prime, ca la Aristotel.)

*

[178] Nu existi, dupd Aristotel, decit subiecte §i accidente.
Iar de predicat, se pot predica subiectele despre subiecte
(substantele secunde despre cele prime) sau accidentele (celelalte
9 categorii) despre substante (sau si accidente individuale?).
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Dar e tot una si enunti un accident despre o substanti si
o substanti despre o substantd? S-ar putea ca logica modernilor
si nu vorbeascd decit de prima predicatie.

[In margine:] Dar categoriile nu sint accidente, cum spune
Porphyr. Marele apare necesar fiintei individuale, nu accidental,
si la fel cu celelalte. Tocmai asta e interesant in tabloul categorii-
lor ci sint « predicate universale», «accidente universale»,
deci nu simple accidente, in fond.

La ce ajunge Porphyr? Cantitatea, care e un accident, poate
fi accidentald ori fundamentali. Deci accidentul e esential ori
accidental !

*

[179] La calitate, 4 tipuri: ale stirii, ale capacititii, ale sen-
sibilititii si ale formelor.

Iar ultimele, cele formale, pot fi: 1) figuri determinate
2) forme nedeterminate, de nefigurat 3) forme implintate in

matrice (rectitudine gi curburi).

*

[180] In fond Aristotel povesteste ce se spune. Ce a auzit
in agora, ce s-a cat-agorisit.

*

[181] Negatia slabi greaci, w79, «ca nu cumva...».
Negatia interogativi sau deschiderea prin intrebare care e
totdeodatd negatie.

*

[182] Asistim poate la revanga aritmeticului asupra anali-
ticului.

Marea cucerire a spiritului modern era analiticul, calculul
infinitezimal, infinitul actual. Dar totul implica anularea
diferentelor, in-diferenta diferentialelor. Se totaliza acelasi cu
acelagi. Se pulveriza intregul, §i infinitul (firele de praf indistincte)
didea — continuitate.

Acum s-a regisit discontinuitatea. Elementul distinct (dife-
rentiala diferit3) poate fi §i el insumat. Insumarea lui e finiti,
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dar pentru ci se face la scari electronic3, ea di rezultate noi §i
ledi in real.

Am regisit de doui ori aritmeticul : ca discontinuitate si ca
limitatie.

Nu cumva s-a pierdut infinitul ? Si n-a fost infinitul un simplu
expedient pentru imposibilitatea de-a opera vertiginos?

De aceea, fati de analizi, care nu reugea decit in anorganic,
aritmeticul cel nou figiduieste si obtini ceva si in organic.
Dar infinitatea e pierduti aci. Nici anorganicul nici organicul
n-o au, pini la urmi. O pistreazi doar spiritul ?

*

[183] Idealul calculului matematic — si in orice caz al
logicii matematice — este operatia mecanici.

Dar « mijloacele trebuie si fie de acelasi rang ca scopurile ».
Sau Hegel: rezultatul cu drum cu tot.

Aci sti toatd deosebirea: pe unii — stiintificii stricti — ii
intereseazi rezultatele; pe ceilalti rezultatele si mijloacele
deopotrivi.

[in margine:] « Scopul scuzid mijloacele» in matematici.

*

[184] Ce am ficut cu logica matematici? Am mutat totul
in posibil.

Lukasiewicz spune (p. 11): silogismul: « Toti oamenii sint
plante — Toti polonezii sint oameni — Toti polonezii sint
plante» nu e adevirat. Dar: dacd toti oamenii sint plante
g toti polonezii oameni, atunci togi polonezii sint plante —
e adevirat.

Ce face? Expliciteazi, cu dacd si atunci, tocmai posibilitatea
de adevir pe care o implici forma obisnuiti. Posibilul a iegit
pe prim plan. Se opereazi cu posibilititi.

[In margine:] In fapt Lukasiewicz a trisat: a tradus silo-
gismul intr-unul modal: E posibil (logic, imaginativ, ipotetic)
a tofi oamenii si fie plante. E adevirat ci tofi polonezii sint
ocameni. Deci: E posibil ca toti polonezii si fie plante.

Aristotel spune cu « daci» gi el. Dar spune: dac3 e adevdrat,
m daci e posibil.
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*

[185] Cele individuale (pomul acesta) n-au contrarii. Dar
au contradictoriu. De aci incepe totul pentru dialectici. Sinu e
vorba de contradictoriul nedeterminat (non-pom), ci de cel
anumit.

*

[186] Raportul cantititilor e ceva abstract. Dar raportul
greutitilor e ceva cit se poate de concret: masa!

Masa e invariabili, pe cind greutitile variazi. Masa este,
greutatea devine.

Modernii au gisit fiinta in raport.

*

[187] L. e realul (singular, plural ori total, nu importi);
D. este manifestarea realului; G. este legea.

Interesant e ci# oricare poate mijloci intre celelalte doui,
Cind mijlocegte legea, avem silogismul figurii I. Doar atuncj
spunem ceva valabil. Cind mijlocesc celelalte, figurile II si III,

Deci nu cuantificatorii conteazi, nici negatia, cantitatea gi
calitatea nu mai joaci. $i totusi ia toate formele de silogism

*

[188] Ca anti-materia i anti-corpii de azi, matematicile
sint anti-divinul. De aceeasi esenti cu el, dar opusul lui. (Logos-
ul matematic. Exterioritate puri. Revelatia nu e exceptia, ci
regula. Nu se ascunde. Nu mister. Nu sacrul, ci profanul.
Minuga intoarsi pe dos. Teologie pozitivi. Ens non-realissimum.)

*

[189] Ci magina e programatd? Dar i omul e programat,
s-a spus.

*

[190] Aristotel rezolvi marea tensiune dintre individual si
general spunind ci giunul si altul sint substante, prime §i secunde.
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Dar tensiunea aceasta e totul. Si Biserica a incercat si rezolve
tensiunea dintre Pavel §i Petru sirbitorindu-i laolalti; dar
conflictul a persistat, a revenit, si face aproape intreaga istorie a
luptelor din istoria Bisericii, cu paulinism de o parte (Augustin,
unele erezii, protestantism, calvinism, jansenism, mistici etc.),
fiind rana ei deschisa.

Ci individualul si generalul pot fi numite substante e secun-
dar. Esentialul este ci nu au aceleasi conective i ci totusi
trebuie si fie una. Problema e deci nu: ci sint un acelasi lucru,
ci cum pot deveni un acelasi lucru? Cum e cu putinti logicul?

[In margine:] Toatd problema logicului aristotelic e deci
cuplul logic: I—@G.

Deci logica e alta decit cea matematici.

IeG;sau GelsauleD siacelagi D gine de G.

Cu teoria multimilor, matematicile au ajuns la esenta lor:
nu au ce face cu universalul, fac miracole cu restul — cu tot
ce nu e miracol al universalului.

I este G.

Toati deosebirea intre cele 2 logici tine de este. Vorba lui
Hegel, « Pomul este verde».

Nu existi problematici a lui « este» in matematici. « Este»
tnseamni « egal» (cu jungla lui) si atita tot.

Pe cind in filozofie totul tine de ce este. A fi? A deveni?

A fi in? A deveni in? fntru ?

*

[191] C& un element aparfine unei multimi, spune teoria
multimilor §i cu ea toati matematica, poate. Ci un element
este multimea, ci I e G, spune logica — si asta e altceva.

*

[192] Intreg aristotelismul imi pare a tine de doud intuitii
elementare: intli, ci existi realititi individuale, §i numai ele;
tn al doilea rind ci existd lucruri ficute de mina omului.

Pentru primele, vom avea cele 10 categorii, respectiv sub-
stanta §i noui accidente care 1i revin. Pentru realititile artificiale
vom avea formd §i materie.
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De aci doud metafizici: una a individualului si a felului cum
e definit de specie si gen (cu logica respectivd); alta a formelor
substantiale gi materiei, a actualului si virtualului.

*

[193] Ce face unitatea categoriilor? Tabloul intrebirilor
posibile, poate. Categoria tine de intrebare. De aceea e funda-
mentald logic si epistemologic.

Logica nu incepe cu rispunsul, ci cu intrebarea. Logica
intrebirii. Cimpul logic.

Teoria informatiei poate fi privitd din perspectiva intrebirii.

Omul dd-ului nu se intreabd. Df-ul ca intrebare.

Omul comicului nu se intreabi. Omul tragicului se intreabi.
Si o face mai ales: omul sentimentului adinc al ridicolului.

Omul realului nu se intreabd, pini la urmai (fie el antic sau
Hegel). Omul posibilului e intreg in intrebare. Primatul posi-
bilului asupra realului. Sau: nu m-ai cuta daci nu m-ai fi gisit.

*

[194] Ce vrea Platon? Virtute cu gtiinti. Politici pe bazi de
stiinti. Agsa cum cunoagterea e pe bazi de stiint3.

Dar este stiinta una a Ideii? In cunoagtere da, intr-un fel.
Cici legea, Geist-ul, ordinea sint date, sau sint inerente lucru-
rilor, sint intr-un fel, pe cind in etic §i politic, ca §i in estetic,
legea se instituie prin om.

*

[195] Dialectica in 3 timpi e ceva la fel de imediat ca opera-
tia: din doui elemente ale unei mul{imi obtii printr-o lege un
al treilea.

De aceza Hegel trimite la ceva atit de imediat ca — iubirea.
Tubesti pe celilalt? Pe tine in celilalt? Un al treilea?

Sau pasul. Te dezbini spre a te reuni.

*

[196] Problema filozofiei de azi: nu categoriile realului, d
ale realului ficut. Nu ale timpului real, ci ale celui logic!
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*

[197] Dar prima manifestare a logicului este tocmai lipsa
de logic. Dialogul celor doud congtiinte rationale incepe cu
semnalizarea fiecireia ci e fiint rationald, adici poate semnaliza
arbitrar. Nu std sub o necesitate mecanici. Are spontaneitate.

Prima categorie va fi: spontaneitatea. Eu sint, adici sint
subiect. Eu sint un eu.

Prima afirmare de ragionalitate este irationalitatea. Cine
nu poate fi irational nu e ragional; std sub o ratiune (ca tot ce
este pe lume), dar nu este ratiune.

Eu sint eu inseamni eu sint ratiune. Aci, pe acest astru,
este ratiune. Vi semnalizim ratiunea de aci prin capacitatea ei
de a se dezminti. Ea se afirmi dezmintindu-se. Ea incepe prin
chaos, se vesteste ca chaos. Sau: incepe ca posibil, se vesteste
ca posibil.

Ce inseamni asta?

Ci metafizic chaosul precede cosmosul.

Ci logic posibilul precede realul.

Spontaneitatea e deci prima indicatie de sine a fiintei ratio-
nale. Nu entropia, nedeterminarea, ci distropia, polideter-
minarea.

Sint doui feluri de chaosuri: unul ca lipsi de determinare,
altul ca exces de determinare, hypo- si hiperdeterminare.

Ceea ce semnalizeazi constiinta rationald despre sine nu e
un mesaj organizat, ci capacitatea ei de a surprinde. Aci e o
fiintd rationald pentru cd nu transmite nimic. Un mesaj organizat
poate fi si un limbaj al naturalului. Unul chaotic ine de naturans.

Prin capacitatea de a surprinde permanent prinzi cealaltd
constiinta.

Sint pentru ci te surprind.

Cine esti? — Sint cel ce te surprinde. Lucrurile iti trezeau
mirare cind ieseau din ordine. Mirarea e inceputul cunoagterii
tocmai pentru ci e suscitati de dezordine. Cu mine ins3, fiinti
rationald, ai nu numai dezordine, ci dezordinitate; iar starea
de mirare se permanentizeazi, in fata unei exceptii care devine
reguli.

(Exceptia dezminte regula; exceptia confirmi regula; excep-
tia lirgeste regula; exceptia face regula; exceptia este regula
fiintei rationale vii.) Spontaneitatea e regula.
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Dar in momentul in care exceptia a devenit reguld ea intra
in mersul regulat al lucrurilor si devine expresia rationatului,
nu a raionalului. Vroiam si transmit c# sint ragional. Am ficut-o
aritind ci pot practica iragionalul. Tot ce e irational (aci) e
rational, am silit cealaltd congtiintd si admitd. Iar daci e un
rational de ordinul regulei (de o regulari iregularitate, sistema-
tic irational, exclusiv iragional), atunci e ceva de ordinul ratio-
natului, si nu al rationalului.

Adici: daci spontaneitatea — capacitatea de-a se dezminti—
nu se dezminte ea insisi; dacid exceptionalul nu face exceptie
si nu se excepteazi de sine; dacid posibilul, intre posibilititile
pe care le pune in joc, nu aduce si pe cea de a fi real — atunci
incetez si fiu pentru celilalt. Nici chaosul multiplicat nu
dovedeste rationalul. El trebuie multiplicat dupid legea nume-
relor mari — §i atunci inceteazi si fie chaos.) Spontaneitatea
devine expresia unei pasivititi §i ea. Semnalele regulate nu
atestau. Cele neregulate nu mai atesti cind devin ordinea
lucrurilor. Ragiunea s-a exprimat prin dezmintire, dar acum
se dezminte prin afirmare. Ii trebuie o alti afirmare decit cea
de puri spontaneitate. i trebuie o spontaneitate dirijatd.

1) Sint rational pentru c# sint spontan

2) Sint rational pentru ci ies din spontaneitate

Sau:

1) Afirm ratiunea prin irational

2) Afirm ratiunea ca ratiune a irationalului

(Dar acum fincep tehnicienii. Putem cobori pe pimint.)

[In margine:] Zile cosmice:

Prima zi: a nu transmite nimic e prima transmisiune
rationala.

A doua zi: Ceva i nimic.

A treia zi: Devenirea

(Ar putea fi Logica lui Hegel. Aci nu fiinta vorbeste, ci
Cuvintul.) (Cind se sare de la formd la sens.)

*

[198] Ce e spontaneitatea dirijatd, aceasti categorie suprema
a omului modern?

Societatea, nu in eprubetd, masind care invati, naturi
stimulata,
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*

[199] In Organon totul incepe prin conversiunea (singura
perfecti) a universalei negative. Pe baza ei se demonstreazi
celelalte conversiuni, iar prin conversiune se intemeiazi tabloul
figurilor silogistice. Deci logicul incepe cu ceva, nu e altceva.
Cu distinctia. (Dar nu a lucrurilor, ci a predicatelor.)

Nu e in fond « asta nu e asta», un lucru nu e el insugi, de
unde mi se pare ci incepe celdlalt logic (care e al culturii intregi).
Si poate de aceea rimine logica o gtiintd moartd: nu vorbegte
despre ce este, ci despre ce se spune cu privire la ce este. Nu
dezviluie mai adincul lucrurilor, nu spune, in fond, ci ceva
e altceva, spune tocmai ci ceva nu e altceva. *

Dealtfel dacid totul incepe prin conversiune inseamni c3
nu poate fi vorba despre subiectele prime. Cici in natura
acestora sti tocmai sienu fie predicate (si nu poati fi spuse
despre altceva). Atunci, cu ele, A revine lui B, dar B nu revine
lui A. Conversiunea nu se poate face — deci logicul nu poarti
si nu poate purta asupra subiectelor prime. (Nu intimplitor
lasi Aristotel de o parte predicatele singulare.) Numai c3,
tocmai ele sint realul. Tocmai despre ele este vorba, i in primul
rind la Aristotel ! El di o filozofie a individualului unde nu se
poate spune, logic cel putin, nimic despre individual.

Logica lui Aristotel vorbeste doar despre predicate. (Asadar
despre substante secunde gi accidente.) Vorbeste despre ce
combinatii sint posibile intre predicate, dar nimic despre
subiect.

Insd nu e aceasta problema? Si nu apare ea chiar din faptul
predicatiei? Cici erau in joc acolo douid feluri de prediciri:
enunti un accident despre o substanti, sau o substantd (secundi)
despre o substanta. Iar ultima predicare este gi cea de cunoagtere.
Daci accidentele nu sint in substanti (in esente), ele nu spun
nimic legii cunoagterii. Aceasta se nagte sau cind enun{ o
substantd secundd despre una primi, sau cind enunt ceva
substantial (« diferente substantiale», « creatoare») despre
substanta prima.

Individualul e marea problemi. Aristotel are dreptate.
Iar logicul incepe cu constatarea cd individualul nu e indi-
vidual, ci e general.
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Poate ci aceea ce se numeste idealism e afirmatia: generalul
este individual, afirmatia risturnati. Atunci ai dreptate si-l
combati, dar trebuie si pui in loc logica individualului, nu
cea a generalului gol.

Existd generalul general, al logicului aristotelic. Existi gene-
ralul individual, al platonismului. Dar trebuie pus in joc indi-
vidualul general.

* [In margine:] « Asta nu e asta» nu delimiteazd fatd de
altceva ci de sine. '

Substanta individuald nu e substant} individualg, ci generals.

*

[200] Trei sferturi din umanitate dispare ca atare (isi
schimbd identitatea), preficindu-se: tdranul. Jumditate din
umanitate e destituiti din rostul ei: femeia. Indiritul amin-
durora ceva a intrat in eclipsi (natura, destinul, timpul).
Ce lume e asta?

[In margine:] Die Geschichte der weiblichen Kultur

Was fiir eine Welt ist das? Es ist eben diejenige, die G.[oe-
the] nicht geliebt hitte. In dieser Welt hiitte er seinem Schatten
sagen kénnen: zum Scheiden du, zum Bleiben ich erlesen.

Doch ist es unsere Welt und wir trauen ihr. Es gibt etwas
darin mehr als es je dem Menschen gegdnnt wurde.

Einst wird der Historiker vielleicht sagen: Bis um 1800 war
die Geschichte die der weiblichen Kulturen. G. Simmel hatte
es anders gedacht: er schrieb einen schénen wahnsinnigen
Aufsatz: Weibliche Kultur, in dem er einen Grundriss der
kiinstlich méglichen Kultur wagte. Doch war es belanglos:
weibliche Kulturen sind Vergangenheits- nicht Zukunftssache
(-angelegenheit).

Die Wende des XIX Jahr...

*

[201] Ce straniu sfirgeste Phaidon-ul, adici Socrate insusi.
Dupi ce i convinge pe toti cei de fati ci e o filozofici fericire
si te eliberezi de trup, Criton il intreabd ce s facicu«el»,
respectiv cu trupul lui, cind se va sivirgi, iar toti incep si
plingi in clipa cind el ia cucuta.
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De ce? Fiindcd nu-l pot crede. Fiindci a practicat « ironia
socratici» spunind la capitul lui Hippias minor, si in atitea alte
rinduri, ci «este asa, dar ar putea fi si altfel», ba pentru ci
acum chiar, povestind mitul final cu Tartarul si cele 4 riurigi
Hadesul, adaugi ci s-ar putea si nu fie chiar aga, dar ci e bine
si credem c3 aga este.

Toate adevirurile sale sint invalidate de ideea ci e bine, ci
e frumos, ci trebuie si fie crezute. Nu ai ce face, acest Sollen
e conditia finali a platonismului si a Fiintei-Bine antice.

De aceea ascultitorii cred pentru ci trebuie si creadi, pentru
ci nu-pot si nu creaddi; — dar in clipa mortii, cind trebuie si-gi
exprime bucuria pentru triumful asupra ei, atunci pling.

x

[202] Pare ceva curios in fizica relativistd: renunti la abso-
lutul spatiului §i timpului, spre a proclama absolutul vitezii
luminii. '

*

[203] Ce inseamni o idee filozofici. O idee obisnuitd,
a vietii sau chiar a cunoagterii stiintifice, e despre ceva. O idee
filozofici e despre celelalte idei (e o idee care inghite celelalte
idei).* (Intr-un sens, ea are mai mult caracter functional, pe
cind celelalte au caracter substantial.)

In timp ce cu o idee obignuita te opresti la un aspect al
lumii — iati asta e cal, asta e efect foto-elastic — cu una filo-
zoficd te plimbi peste lume (ca oglinda lui Stendhal care nu e
chiar o oglindi in care vezi, in care reflectezi leit, ci o menadi
vie, ceva organic, care reflecti inregistrind, redind, adaptin-
du-se, reactionind ba chiar ficind reflectii). Daci se preferi, e
mai mult chiar decit o monadi anonimi, e o fiinti vie pe care
o preferi tocmai pentru ci te invati mai bine §i mai mult despre
lumea din afari. Cind iubesti o fiintd vrei si vezi i sd ingelegi
lumea prin ea: vrei si vezi cum reflecti ea frumosul, cum reac-
tioneazd in fata unui adevir, cum filtreazi ea lumile — aproape
aga cum vrei sa vezi reactia fiintei iubite la un film, la un peisaj
sau la o catastrofid a istoriei. O idee filozofici e una pe care
O pro-pui.
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Si luim o idee. S-o botezim devenirea intru fiinti. La
inceput nu pare chiar o idee ci un simplu nume, ceva hibrid
intre fiinta anticilor §i devenirea modernilor. Dar ea incepe si
te invete ceva despre lume, adicd si reflecte lucrurile, si le
traduci in limba ei si si-ti redea un ingeles pentru ele.

Vrei sd stii ce e cibernetica. Te adresezi devenirii intru
fiintd. Ea face rapid, ca o masini electronici, un calcul, si pe
urmi rispunde: cibernetica este, in definitiv, ceva inteligibil
dar ca un fel de devenire intru fiintd (pune in joc un mecanism
sau organism cu autoreglaj, ce se informeazi, invati a b ¢ si
devine, cu feed-back-ul ei, tot mai adinc ce este ea. Devine
intru fiinta proprie.

Vrei si stii ce au fost religiile? Au fost o devenire intru
fiintd pind la ilogic, dar intru fiinta eternd.

Vrei si intelegi deosebirea dintre socialism si capitalism.
Socialismul e sau tinde si fie o devenire intru fiinti, o impli-
nire a societdtii si a insului cu o dezvoltare multilaterald, in
timp ce poate dincolo nu e vorba decit de devenirea intru
devenire, o lume ce se lasi si te lasd in pace, si-{i saturi, si-ti
refaci foamea si iar si te saturi. Df. al persoanei, nu
al comunititii.

Vrei si stii ce e marea poezie? E tristetea ci devenirea intru
fiintd nu e intotdeauna lotul lumii. Ci totul se surpi, in orele
devenirii intru devenire a timpului devorator, ca in Sonetul XIX
si in aproape toate sonetele lui Shakespeare, ca in Hélderlin,
ca in Eminescu.

Te intorci la filozofie gi o poti intelege pe toatd ca o vastd
incercare de-a capta devenirea intru fiinti. Dialectica e forma ei
cea mai apropiatd, in timp ce un G[oethe] e apologetul Dd-ului.

Dar te poti intoarce si la ziua ta, la viata imediati. Tot ce
faci se poate impirti in dd. si df.

Si la fel oamenii: unii sint ai dd-ului, algii ai df-ului.

Orice idee are in ea o limitagie, ce giseste limitatii. Si o
idee filozoficid are o limitatie. cici nu e decit asta. Dar are o
limitatie ce nu limiteazi, Cel mai bine se vede ce este ea, cind e
imitatd, iar cind nu e autentici, o idee filozofici apare atunci
drept ceva care nu spune nimic prin ea insigi dar vorbeste
despre tot. Ca si filozofii ce nu gtiu nimic dar se pronuntl
despre toate.

102



Dar atunci cind e o idee autentic filozofici? In definitiv
si devenirea intru fiintd pare asa, o idee care nu spune nimic si
vorbeste despre toate. In fond si aprioricul kantian e asa; si
Spiritul lui Hegel e asa; si eul lui Fichte e aga; si monada lui
Leibniz e aga. Si formele substantiale si entelehiile — si in
ultimi instantd roua lui Platon, care micar are posibilitatea
si nu-si spuni decit « idee», adici nimic.

Cind e filozofici o idee? Sau cind e valabili o idee filo-
zofici? Cind opereazi? Cind explici?

Perspectiva timpului? Intersubiectivitate? Acord universal?

De potrivire intre ea si real, ca la adeviir, nu poate fi vorba.
Ea nu e adevir, ci procesul de devenire.

Dar e un logos, vorbire. E logicul concret. De pildi deve-
nirea intru fiinti e ridicarea individualului la general — care se
petrece peste tot in culturi.

O idee filozoficid e o idee de culturi. Dar ce e cultura, ca
simplu fel de a ingelege? Nu e §i « cultura» ingrijire, un fel de
a se transforma gi a transforma lumea?

(Cea mai stranie idee a fost cea marxisti ci ideea e dati
de existentd si ci ea se intoarce asupra existentei.)

E un act de congtiingi. Dar constiinta e dati de existenti.
E atunci un spor in existenti. E o devenire in existenti. E o
devenire intru fiinta.

Cici iatd, daci ai preferat o idee filozoficd, atunci o regisesti
pestz tot, chiar si in ce o dezminte. O idee filozofici este atunci
ca Spiritul lui Hegel: ceva care nu are sens plin decit daci se
lasi dezmingitd spre a se adeveri. **

Sau e poate intocmai Conceptului lui Hegel: e tot ce e mai
de neconceput, spunea el.

O idee filozofici e vani daci nu e o devenire intru fiinti.

E una care-si cere scuze ci existd.

*[in margine:] O idee obisnuiti e despre ceva mai mult
sau mai putin determinat. O idee stiintifici e despre un proces
determinat. O idee filozofici nu e nici una nici alta.

** Dar o idee filozoficd e una care nu povesteste doar lumea
ci se povesteste si singurd. Jatd df. implici si devenire i fiingd
i se implicd si pe sine. $i acum cu trei termeni incepe si se
miste. Di o dialectici. Dar in 4 timpi: Fiinta se dezminte ca
devenire, se reface ca df, care e sinteza? etc. *
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*[In margine:] Temd antitemd... Tematicul. Cercul.
Dialectica in cerc. De cercuri, unde si corpusculi. Contradictia
unilaterald! Concept deschis.

Nu doar reflecti, ci se reflecti peste tot. Nu doar pleacd de
la lume, ci o regiseste, o reface. O face cu putinti. O idee
filozofick e una care suspendd lumea (cogito). Nu are nevoie
de lume, dar devine lume. E o devenire intru fiinta.

E o idee care isi face mitologia ei, zeii ei, dugmanii ei (dd),
mecanismele ei.

E o idee, e un flatus vocis. O piarere. O obsesie.

Ai o idee filozofici? Sau o idee te are? N-o detii. Te detine.
E logos-ul tdu ? Sau al nostru? Nu mai conteazi. E logos-ul
care se spune prin tine, prin altii. « Cine-i acel ce-mi spune
povestea pe de rost»? O idee filozofici e una spusi pe de rost.

Si totusi ce greu se spune. Devine. Ar vrea si devind intru
fiinta ei deplini, dar nu poate prin tine, nici prin altul. E mai
puternicd decit noi toti, dar e neputincioasi farid noi, povesti-
torii ei. N-are fiinti, n-are decit devenire intru fiinti. Firegte,
daci n-ar fi nu s-ar povesti. Dar este atit cit se povesteste.

1) Reflecta lumea
2) Isi face o lume
3) Reface lumea (migcarea inchisd, curbilinie etc).

O idee filozoficd e una care trezegte altd idee filozofica.

*

[204] Strania reusitd a lui Rousseau. Un valet si secretar,
fara nici o intilnire deosebiti cu cultura (romane, ceva istorie,
firime de filozofie), un copist de note muzicale, care — ca
cismarul Jacob B6hme — spune atit de mult societdtii si filo-
zofilor.

Poate pentru ci aduce natura. Pentru o ultimi datdi — i
acum total, cu titluri depline in culturi — se invoci si acre-
diteazi natura. Dar ce maladiv, ipohondric si crispat o invoci
el §i pe aceasta! .

$i totusi nu e un spirit de a doua mind — ca Cicero sau
Porphyr — jucind un rol de primd mini. E ceva de prim ordin
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in el. Dar ce? Pathosul, sau pentru o ultimi dati: retorica?
Nu stiu —

*

[205] Putinitatea mesajului uman al atitora de rdsunet:
Montaigne, Voltaire sau A. France, Valéry, E.[ugen] I.[onesco].
Les faiseurs.

Nu e nimic dincolo de ei, ca la Diderot cultura, sau la
Rousseau natura.

N-au ce spune: si atunci timin doar citeva spuse reusite,
de la ei, — sau, ca astizi, tragedia vorbirii.

*

[206] Eliberarea de frici, foame, eros prin logos. Sau
rimin doar: Frica si Logos-ul.

*

[207] Ce destin a avut si istoria. Nu s-a obginut ca stiinta
sau micar ca disciplind stipini pe sine a culturii. (N-a avut
putere explicativi, nici educativi, si nici estetici de vreme ce
nu poate face economie de mijloace.) Dar Spiritul istoric si
mai ales perspectiva istorici au schimbat cultura. Constiinga
istoricd a revolugionat societatea.

*
[208]) Ce nu stie Zorba Grecul [1966]

El nu stie cd sint si alte feluri de a dansa decit dansul. Ca
si « riticitorul» lui Goethe, el n-are peste capul siu decit
sapca si cerul cu stele. Ce-am avut si ce-am pierdut? Nimic
nu inseamnid nimic. Sau daci inseamnid durere, ca la moartea
copilului, durerea se elibereazi prin fantezie §i dans.

Dar cultura insisi e fantezie si dans. (Ar fi fost o forma
de dans si asculte, la moartea copilului, un Requiem de Bach
sau de Mozart; si citeascd un psalm.) Religia din ceasurile ei
vii, ce dans, ce dans organizat, ce cor dionisiac, ce bacchanali
nu a fost. lar intreaga civilizagie tehnici de azi este dans inca,
o invitatie la dans a lucrurilor §i o insufletire a materiei ador-
mite, ducind la joaca nemaiintilnitd cu energiile, cu fluizii
si cu undele ei.
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Pe toate acestea, culturi si civilizatie, Zorba le intilnegte
doar in formele lor degradate, — si atunci calci plin de gragie
peste ele. El intilneste cultura ca deformare si anemiere, in
tinirul acela american firi identitate gi fird sacrd nebunie.
Giseste religia in apele ei stitute, dintr-o Grecie obositd de
propria ei furie teologici. lar civilizatia tehnicd, el o giseste
doar la nivelul improvizatiei si al setei (vai, ce tipic capitaliste)
de cistig rapid, iar nu in pietatea exercitiului ei. Cum oare nu
i-a dat prin gind ci poate pune in dans, cu funicularul sdu,
bustenii si lignitul i oamenii aceia ai siriciei?

Iar pina si admirabilul siu dans frust, ce este el, ca dans,
decit organizarea dezechilibrului, sau intrarea in alt spatiu,
cel sacru, al culturii tocmai? Dar Zorba nu stie de asta. El nu
stie decit si intre sub narcoza dansului, nu sub delirul lui
organizat. Si tocmai de aceea nu-gi di seama citd dreptate are:
ciici stie si se desprindi incintitor de toate, dar nu stie si
in ce si se prindi, asa cum nu stie ci sint lucruri mai mari,
care-l cuprind.

Va cidea, frint de oboseald, la capitul dansului. $i va
exclama: « vroiam si uit ceva» ! In timp ce lumea aceasta nu
e de uitat, ci e de luat in brate, ca Bubulina, la vals.

*

{209] Mi-a dat restul

Copilul meu de 6 ani mi-a explicat: cind eram mic, credeam
ci si-ti dea restul inseamnd, daci n-ai restul, si-ti dea cit iti
mai trebuie.

Ce frumoasi ar fi lumea asta intoarsi pe dos! Dar aga
e lumea culturii, poate. Nu stii destul —si ti se di restul.
Nimeni nu mai t#inuieste nimic, nici marele preot cu gtiinta
lui, nici pictorul cu amestecul lui de culori. Toti sint gata
si-ti dea restul §i te asteaptd, cu restul acela miraculos, in
biblioteci, muzee si la chiogcurile de reviste, la radio si in pietele
publice.

Iar citeodatd, cind imi fac iluzii, mi se pare ci si lumea
socialismului ar putea fi asa. O, e departe de asta, e groaznic
de departe. Dar ceva s-a deschis, cu ea, citre alt fel de a privi
bunurile lumii gi daci inchizi ochii bine, ti se pare ci te agteapti
peste tot, dincolo de putinul pe care l-ai putut agonisi tu, restul.
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*

{210] Ofensa adusi de feminism. Transformarea omului
in pipadie.

*

[211] Spatiul logic!
*

{212] Spatiul logic. Simplul nume creeazi o spatialitate,
fie 5: unidimensionala *.

Determinarea in spatiul bidimensional (cu numele patro-
nietic),

Spatiul - pentadimensional porfirian, pentru determinarea
individualului. **

Dar orice vorbire descriptivi e situare intr-un spatiu.
Fiecare noti creeazd o dimensiune noui, iar descrierea e proasti
cind sporeste dimensiunile spatiale in asa fel incit tulburi
imaginea logici posibili.

Intre definitie si descriere ar fi atunci doar deosebire de
grad: definitia are numir mai redus de dimensiuni.

Dar intre definigie si determinare ar fi deosebire de naturi.
Prin determinare indic (Ion Popescu), fixez, pe cind prin defi-
nitie dezvilui. Determinarea separi de altii, se face deci din
afari: definitia dezviluie dinfuntru. ***

De altfel determinarea poate fi oricit de sumari: odatd
obtinutd, chiar prin gest indicativ, ea nu mai are rest. Pe cind
definigia are permanent rest. Desfisurind dinfuntru, ea
deschide. Orice definitie valabili e una in acelasi timp concen-
trati §i in expansiune.

Trebuie, ca atare, pornit de [la] nume. In nume ai si indicagia
determinatoare gi implicatia definitorie. ****

Logica trebuie si inceapi de la logos, cuvint. Simplul
cuvint genereazi totul, cu echivocul lui: e gi epitaf (indicagie
detecminatoare) sau epi-tet, $i &py% , principiu al lucrului.
Primul logician e Adam care di numele lor lucrurilor: iar aga
cum le-a numit, aga sint.

Spagiul numelui: are adincime (identitatea cu sine); capiti
liticae, ca nume comun, identitate « de sinonimie ».
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Transformarea identicd e trecerea de la un spatiu la altul.

Orice proces deductiv este, poate, transspatializare, trans-
vazare dintr-un spatiu intr-altul. A intelege inseamni a trece
dintr-un spatiu mai complex intr-unul mai simplu.

Dar unidimensionalitate nu existi, in fond. Reducerea e la:
cimp logic.

Altd imagine spatiali. Nu de dimensiuni, ci de structuri.

(Poate chiar spatiul dimensiunilor este, in realitate, unul
de matrici.)

*[fn margine:] Generalizarea notiunii de spatiu ca §i a
celei de timp.

Logica e stiinta spatiului, a spatialititii. Cum e a tempo-
ralitatii.

* * Dar spatialitatea « geometrici» va face si aci loc cimpu-
lui. Cimpul logic.

** * Determinarea se face la nivelul numelor izolate.

Descrierea si definitia la nivelul numelor inlintuite, a
judecatilor.

Dar numele e si nume simplu i pachet de judeciti. Cum?
Ca fiind cimp logic.

* %% % Cum nu operez doar, cu numerele, ci pentru a
obtine numirul am operat — aga si cu numele: nu fac logica
asupra lui doar, ci pentru a da numele sau prin denumire am
si sivirgit un act logic.

*

[213] Negatia specifici e poate « baraj». Scrii & si nu e 3,
totusi e 3. Adic3 fard a fi 3 nu e nici negatia lui 3, e un tertium.

Ori e 3 orinu e 3. Dar e 3 barat. Nici cu indice (un fel de 3),
‘nici cu exponent (o putere a lui 3), nici cu coeficient {un
multiplu al lui 3), cu nimic altceva decit cu negatia lui.

*
[214] Le monde moderne c’est: les mathématiques + le
libre esprit (a gindi orice).

La religion n'a pas créé les mathématiques et leur
univers <...> <...> <...>
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*x

[215] Teorema lui Weierstrass-Bolzano (Analizd p. 55):
Orice multime mdrginitd si infinitd are cel putin un punct de
acumulare.

Ce ar fi spus Goethe in fata acestui: marginit si totugi
infinit?

Infinitatea in finit, aceasta e noutatea matematicilor noastre.

*

[216] A plecat impotriva mirosului.

Am un prieten medic care imi povesteste ci ori de cite ori
inregistreazi mirosuri pestilentiale abitindu-se asupra Bucures-
tilor, telefoneazi unui alt medic de la Sanepid, se suie intr-o
magind §i pleacd in ciutarea sursei mirosului. Adesea ei n-o
gisesc; dar stiruie cu tenacitate.

Mi s-a pirut ceva admirabil, demn de cele mai frumoase
legende ale umanitigii, ca i de sensurile cele mai ridicole ale
omenescului. Nu pleca aga Parsifal? Nu pleca aga Fit-Frumos
si caute izvorul timiduirii? Si pleci impotriva mirosurilor, si
pornesti impotriva §i in ciutarea unui element, nu a unui lucru,
si si cilitoresti induntrul elementului aceluia — mirosul — asa
cum se migcd pestele in elementul apei gi pasirea in elementul
aerului si omul in elementul vietii sau istoriei — e ceva care
imi reabiliteazi deplin civilizatia moderni. Nu e defel una care
desfiinteazi legendele: le regiseste. Veacul nostru, cu vitezele
si desprinderile sale neasteptate, cu angajirile sale in marile
viziuni ale abstractului si neantului este copt pentru suprema
poezie §i arti.

De ce cilitoria eroului antic inspre cimirile vintului, spre
pestera lui Eolus, si fie ‘mai frumoasd decit pornirea noastri
citre miresme? E adevirat, edilii Manchester-ului descris de
Engels sau ai Chicago-ului descris de <...>, edili care intre
timp au detectat sursa mirosurilor pestilengiale si remediul
contta lor, ar rimine uimiti <?> de naivitatea edilitaria <. .. >.
Dar ce importi? Noi <...><...> <, .. >

[In margine:] Elementul miresmei, al aerului, al apei, al
prieteniei, dragostei, creativitifii, dependentei functionale, al
creditului, al bucuriei, al luptei antagonice, al vietii.
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Dincolo de dezorganizare gi organizare, de entropie si
enclave sistematice — existi un tertium: elementul.

Existi oameni, arbori, lucruri si elemente. Psihologia, ca
si etica, fizica si filozofia sint de regindit prin teoria elemen-
telor. *

* [fn margine:;] Un element, o entitate.

*

[217] Dracul e o mare problemi si chiar una marxisti.
Este, in fond, dialectica. Negativitatea.

E cel ce spune « ba» creatiei, oricirui creator. (Capitalisrul
la inceput n-avea pe dracul in el. Dimpotrivi. Apoi l-a avut.)

Femeia il are prin excelenti. Ea are din plin o forma de
creatie: procreatia cu tot cortegiul ei (economie, educatie,
limb3, religie, artd, cunoagtere, societate); dar nu poate avea
decit procreatia, nu si creatia, iar astfel se opune oricirei creatii
« goale », pure, nenaturale, de tip masculin. Ea are un singur
«da», pruncul, — in rest este « nu». Spune un extraordinar
«nu» timpului, pe care vres si-l tini in loc, si-1 anuleze sau
micar si-l1 destrame; spune «nu» spatiului: se refuzi ori-
cirui altundeva, cilitoriei, si cere fericire punctuali, insular;
spune «nu» oricirei alte iubiri gi oriciirei alte creatii decit
procreatia (dar stie in sinea ei perfect, in gelozia ei, ci oricare
alta te abate de la datoria de a avea si a creste copii). Este un
interminabil « nu» — pentru cé este si nu devine, ca barbatul.

*

[218] Fi ce-ti place gie — plus ce le place altora. Daca nu
le place altora nu-ti place nici tie, in fond.

*

[219] E bun ceea ce tine, ceea ce sti, spuneau grecii. E bun
ceea ce se leagd, spunem noi; ce intrd intr-o reactie in- lanf.

[In margine:] Nu cum e cu putinti judecata sintetic, sin-
teza, ci cum e cu putinti sinteza in lang.

(Poate judecitile functoriale, de care vorbea Lukasiewicz.
Sau sisteme deductive).
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*

[220] Prejudecata inceputului!

Nu conteazi cum incepi, conteazi cum continui.

Matematicile incep lamentabil. Axiomele geometriei sint
grosolane. Teoria multimilor e monstruos de triviali, ls inceput,
grimezi. $i totusi — ce splendoare apoi. Prejudecata aceasta
tine de supravietuirea « principiului» antic in mentalitatea
moderni. ’Apyn -ul trebuie si fie nobil, sau cauza mai buni
decit efectul, sau variabila independentd mai buni decit cea
dependenti. — Constitugiile ideale (Solon, Rousseau).

Ce-mi place in socialism e ci incepe prost, de jos de tot.

Si toatd modernitatea incepe, de fapt, de jos: de la mai-
mutd, foame si sete, adunare, libido, animalitate, mecanicism,
nervi, frici originari.

Platon incepea de oriunde.

*

[221] Tout est wvrai la-dedans, rien n’y est exact.

Vorba aceasta a lui Barrés este istoria insdsi a omului —
si poate nu numai a lui, Dar istorismul a vrut altfel, a vroit
exactitate.

Iatd ce face azi filozofia hegeliand (cum ficuse filozofia
kantiani in secolul XIX): vrea si vadi exact ce a spus si unde
s-a incurcat Hegel, fird si vadi ce s-a spus prin el si unde l-a
descurcat istoria vie. Vrea si precizeze exact ce a spus §i n-a
spus Aristotel in Categorii, ba chiar ci ele nu sint ale lui Aris-
totel sau micar ci ultimul capitol, despre sensurile lui «a
avea», aruncat acolo la urmai, firi nici o noimi, e un penibil
adaos. Dar nu e un penibil adaos, ci a devenit un admirabil
final, deschizind citre teribila aventuri a verbului «a avea»
in istoria ulterioard, citre rifuiala crestinismului si azi, a socia-
lismului, cu alienarea omului prin posesiune.

Istorismul ar socoti un triumf si stie exact — daci ar
putea gisi jurnalul intim al Fecioarei — ci ea nu a fost fecioar.
Si atunci s-ar satisface si ar odihni in triumf. Dar exactitatea
este tocmai ce nu intereseazi din istorie. Cici tot cultul Fecioa-
rei §i toatd mariologia si toate Madonele artei sint un adevir,
pe cind faptul ci Fecioara s-a intinat e o minciund exacti, o
pustietoare si absurdi minciuni.
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Admit ca istoria si explice, de pildi, cultul vestalelor, care
intregineau focul sacru al Cetdtii, — prin faptul ci nu existau
chibrituri in antichitate. Este micar o explicatie, chiar daci
una lamentabili. Dar a invoca fapte mizerabile, care nici micar
nu explici nimic, ci dezarticuleazi, dizolvd, spali peretii
pictati ai istoriei, ca si lase carimida goali — e o nebunie a
cunoasterii i a setei de exactitate pentru care societatea de azi
pliteste cu bani profesori si Academicieni ai nihilismului, dar
va pliti poate pind la urmi luxul acesta de-a sti « adevirul
exact» cu pierderea oriciirui adevir al ei.

*
[222} Zodiacele gi marxismul.

*
[223}] Strinsul miinii gi fluizii. ..
*

[224] Ce este Ideea.

E legea. Dar nu legea abstractd, relatia, [ci] universalul
concret.

E legea fatd de care nu existd decit exceptii. Totul e in aba-
tere fatd de ea, care e ceea ce trebuie si fie un lucru §i nu este
pe deplin.

Ca atare ea insumeazi tot concretul individualului gi aduce
un rest fagd de el.

Atunci tot ce e real e rational? Nu, spune anticul, — ci tot
ce tine in real. Tot ce este e rational, adici tot ce este, este.
Fiinta lor e ceva ce {ine §i ca e cea care face si tini lucrurile.
Fiinta le infiinteazi.

Ideea e deci universalul concret in sens de universal concre-
tizat. Toate determinirile individuale ce sint si ale universalului
fac conginutul Ideii.

Ea e o lege care nu poate fi scrisi, formulati. E legea de
desfdsurare, legea de fapt, nu de drept. E intregul, nu momen-
tul. Sau e principiul in sens de principiere neincetati, nu
de inceput.
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Cum si nu fie mai adevirat decit individualul ceea ce il
adevereste? S-ar putea obiecta: si o himerd atrage gi defineste
intr-un fel un destin uman; este ea mai adevirati decit omul?
(O himerd, sau riticirile, nevrozele, amok-urile denuntate de
« semantica generali».) — Dar tocmai ci o himerd nu adeve-
reste, ci dezminte. Poate defini un destin, adici rezolva, modela,
dar in realitate il deformeazi, nu-l formeazi. Nu reprezinti
legea luf, universalul din el, ce e mai adinc in el decit el insugi.

Filozofia pleaci intotdeauna de aci. Ori de cite ori vezi ci
e in lucruri ceva mai adinc decit ele — si ceva inepuizabil
adinc, un abstract formulabil, ca in stiintd — dai de ciutarea
filozofici. Pind si clase, relatii de productie nu sint univer-
saluri concrete. Cu atit mai mult: culturile, Geist-ul lui Hegel,
fiinta — I[deea.

Dar nu e orice idee un universal concret? Nu: ideea pro-
ducitorului nu e aga. Ea e schemi, prospect, idee abstracti *.
De aceea platonicienii au goviit si dea nume de Idee celei de
fabricagie artificiald. * *

Ideea de masd e mai siraci decit masa reali. Ideea de om e
mai bogati decit omul real. La prima, inveti ceva ficind, in
sensul ci igi imbogitesti ideea. La cealaltd, inveti iardsi ceva
dar nu imbogitind Ideea, ci inregistrindu-i bogifia. De aceea
cunoasterea antici duce la contemplatie, a noastrd la actiune.
Cici noi pornim de la universale abstracte — si dealtfel le
« cunoagtem» pe ele, ca nogiuni, nu concepte — §i riminem
la ele, cu stiintele noastre, fdcind tot timpul ceva, imbogitind
ideea tot timpul.

Inssamni ci s-a pierdut filozofia, cu universalul ei concret?
Nu, s-a mutat locul universalului concret: nu mai e obiect
de contemplare, e de actiune. $i filozofia vine si readuci univer-
salul concret in universul universalului abstract creat de stiinte.

*[In margine:] Apriori-ul kantian e totusi universalul
abstract! Aci se inscriu ceilalti, in concretizarea lui. Fichte
si Hegel.

* * Deosebirea intre Platon gi Aristotel e ci primul are ca
modz! Ideea, universal concret, si celilalt Ideea universal
abstract. La primul realul e modelul, pe cind la Aristotel e
fabricagia, forma ce se implintd in materie.
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*

[225] Se va utiliza vidul de pe luni spre a se crea
noi materiale.
Binefacerea neantului, asta descoperi omul modern.

*

[226] Cele 4 elemente au devenit cele 4 stiri: solidi, lichidi,
gazoasd gi plasmi (focul imobil !), focul care nu arde.

*

[227] Nu adevirurile de la care pleci, ci acelea 1a care sfir-
sesti importa.

Gresgeala celor de aci este ci vor si se inceapd cu adeviruri.
Ei nu numai ci se mutileazi astfel singuri, in ciutarea lor, dar
paralizeazi si fac indiferenti pe ceilalfi. Neingiduindu-le s#
ajungd la adevirul lor prin ciutare, ei le interzic accesul la
singurul criteriu al adevirului: certitudinea justificatd.

*

[228] Cauza si efectul sint cauzd si efect intr-un cimp logic
(in orizontul rotatiei pimintului [la] un riu din Nord scade
malul drept; sau: focul e cauza fumului...).

La fel substanta gi atributele sint asa intr-un cimp logic.

Cimpul logic, obtinut initial cu cuplul, IG-ul oricirui act
de gindire, se structureazi. Nu doar notiune — judecati — silo-
gism — ci i cauzalitate, substantialitate, comunitate sau fina-
litate, necesitate deductivi etc.

Toati logica si metodologia {in laolalti, in teoria cimpu-
lui logic.

*

[229] Posibilitatea nu e de acelasi rang cu realitatea; dar
e de acelasi ordin cu ea.

De aceea cind vorbim de lumile posibile inc3 facem onto-
logie. Iar omul modern, care aduce primatul posibilului asupra
realului, face ontologie : face la propriu cind creeazi altd natura,
alte plante. Sau in matematici.
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Daci un sistem de axiome nu e contradictoriu, el e o ordine
posibili. Deci e mai mult decit o simpld conventie, cum spunea
Poincaré, cum spunea Kant cu argumentul ontologic.

Aci e, in fond, argumentul ontologic, prezent peste tot,
cum spuneas Hegel. Tot ce poate fi este intr-un fel. Si tot ce
fine, poate fi. — Aga era gi la cei vechi: tot ce tine era bun,
adevirat, deci, pentru ei. Dar la noi a tine este logic.

*

[230] Matematicianul vrea limbaj fird metalimbaj. Filozoful
vrea limb#, asadar « spirit», asadar limbaj cu hypo-limbaj *;
cu implicatii care-l duc la intreguri.

* [Tn margine:] Sublimbaj

*

[231] Drama eticului. Paradoxul lui logic:

— Dacid practici virtutea fird si stii, nu mai egti virtuos
(ingerul de sub om. Ahile in Hippias minor. Kant mirginirea).

— Dacd practici virtutea gtiind c& o practici, nu mai e
virtute, e virtuozitate (Hippias minor). (Cade in picatul orgo-
liului, sau al usciciunii umane, al tehnicititii; n-are iubire,
n-are vistd, nu e virtute.)

[In margine:] Paradoxele comportirii!

Ca si paradoxul mincinosului, in fond : adevirata minciund
rezidd in ignorantd ; cici cea rostiti e amestecatd cu adevirul pe
care-l ascunzi, deci e impurd (Vezi Republica 382 d)

Dar atunci nu mai este minciuni!

*

[232] A gindi inseamni a spune c3 asta nu e asta. Ca logica
e stiinta gindirii? Dar ce e gindirea, tocmai. Iar luind gindirea
ca stiintd, logica nu gindeste.

Masa asta nu e masi: e api, zice Thales. Si e ficuti de om,
care e tot api. Cum? Riamine de vizut. Dar actul de-a spune ci
asta nu e asta — spre deosebire de animal pentru care asta
e asta — da gindirea si astfel inceputul logicului.

*

[233} « Nu mi duc la teatru» inseamni, logic, nu ma duc
nicdieri, stau acasid. Dialectic: « mi duc undeva, dar nu la
teatru».
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*

[234] Un fir de iarbi nu e « frumos». Se repeti la infinit,
n-are unicitate. Un bloc intr-un cartier modern nu e o « casd
frumoasd»; se repetd si el. Frumusetea este sau era legati de
caracterul singular al obiectului. Era tocmai intuirea generalului
in exemplarul individual; legea in singularitate sau infinitatea
in finit, cum spunea Schelling. (Nu te mai « saturi» privind
ceva frumos.) ‘

Acum [?] s-a intimplat in capitolul « Senzatia» din Fenome-
nologie: singularul e generalitate. Seve, esente, «elemente»
naturi generale, — cu asta avem de-a face, in certitudinea,
iluzorie, a senzagiei de-a detine ceva.

Dar este o alti frumusete, a generalititii tocmai.

Obiectul estetic s-a dizolvat. Nu mai sint lucruri frumoase,
sint frumuseti. Eroul a murit, rimine drama, fird de eroi.

*

{235} Genitivul — de la nagtere, origini, devine cazul
depdrtdrii de ceva. In durere, la greci; in amintire etc.

*

[236] Infinitatea proasti si cea buni, ale lui Hegel, te fac si
ingelegi ce e prost in viati (Erosul ce sz reface . . .) si ce are sens.

*

[237] Intregul edificiu etic cade daci faci o greaseali. Intregul
edificiu logic cade dacid descoperi o contradictie !

(Asa s-a intimplat cu Frege, cind Russell i-a comunicat
paradoxul siiu cu privire la «clasa claselor care nu se contin
pe sine ca element». Cici este ea propriul ei element? Defi-
nitia fiind ci nu se contine pe sine, nu este. Dar daci nu e
propriul ei element, are definitia clasei, deci este ! Frege a soco-
tit ci aritmetica se pribuseste si a abandonat tentativa de a
deduce aritmetica din logicd.) *

Etica si logica, stiintele — sau mai degrabd comportirile —
ce nu admit abaterea. Virtuozitigile. Ca mersul pe sitmi, unde
un singur pas gresit anuleazi totul. — De asta le respinge viata,
virtutea, virtutea. * *
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Au, in fond, infinitatea proasti in ele: nu se insumeazi,
nu dau intreguri deschise. Sint numai deschidere, nelimitare,
nu limitatie ce nu limiteaza.

*[In margine:] Cum a iegit Russell de aci? Gisind un proce-
deu de a construi o infinitate de contradictii.

(Ca Hegel cu antinomiile lui Kant, Numai c3 ei nu par a
fi deschis ceva cu integrarea lor! N)

* * Virtutea penduleazi intre virtuozitate gi virtute.

*

[238] A exista inseamni a desfiinta pe altii, sau dimpotrivi
a face ca ei si existe. A exista laolalti cu ei, prin ei.

*x

[239] Materia constd din atomi care, normal, sint neutri.
Un atom se « incarcd» pozitiv daci pierde electroni; megativ
daci 1i capiti.

Eroarea de denumire (pozitiv-—negativ) spune totusi cevas
ci trebuie s3 pierzi ceva ca si fii in pozitivul tiu.

*

[240] (Ca laserul: asimilezi energie iesind de pe orbita ta;
o cedezi reintrind pe orbiti, in putinitatea si singuritatea ta.)

*

[241] In fond se poate inchipui un viz care s-ar intinde
asupra intreg spectrului undelor electromagnetice; deci un viz
care ar vedea toatd materia.

Este asa cu auzul? si cu celelalte simguri? Atunci ele ar
fi: feluri de-a capta totalitatea, regasiri ale marelui tot in cite
o modalitate specifici.

%*

[242] Patafizica lui Jarry, « stiinta cazurilor particulare §i a
legilor care guverneazd exceptiile».
Dar e todetica!
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*

[243] Doar strimbitatea sociald circumstangiati (crizi de
crestere) la Caragiale, pe cind la E.[ugen] I.[onesco] e strim-
bitatea fundamentald a omului.

La Caragiale c’est ce qui arrive & 'autre. Aci la 1.[onesco] e
vorba de tine. De aceea primul nu e mare, dar al doilea spune
prea repede lucrurile mari; le spune in raccoruci-ul grotescului.

*

[244] Geometria pe o sferd a lui Riemann, in care liniile
drepte sint cercurile mari, in care infinitul e incapsulat, para-
lelele se intilnesc, linia se inchide dar nu se incheie, triunghiurile
au mai mult de 180° — este ea un expedient sau aceeasi « mig-
care ce se inchide» si care astfel configureazi lucrurile?

E geometria infinitului in finit; si geometria fntruchipdri-
lor, nu a fntinderilor goale.

*

[245] Dupi ce veacuri de-a rindul s-a visat un suflet si o
inteligenti neintrupati, un inteligibil firi de sensibil, acum vin
modernii si spuni ci tocmai trupul e cel care di abilitate
intelectului.

In Why Computers Must Have Bodies (« Review of Meta-
physics », sept. 1967), Hubert Dreyfus de la Institutul de Tehno-
logie din Massachussetts regiseste ideea cid recunogti intii
intregul (intr-o fazi) si nu partea — gi ci un agent intrupat poate
evita sarcina infiniti de a formaliza totul!

n margine:] Rispunsul gindirii europene, a intrupirii, a
revelatiei, dat Orientului, lui Plotin si chiar lui Platon., Dar mai
ales : visului naiv, de detasare, al comunului.

(Cum puteau si se intilneascd doui lumi calitativ atit de
diferite? N*)

*

[246] Cartea mea despre Rostirea roméneasci s-a niscut
dintr-o prepozitie: intru.

® Am citit « N» si considerim ci Noica marcheazd in felul acesta,
de-a lungul Jurnalului, propriile sale interventii. (n. ed.)
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In «intru» am concentrat divinul, roménescul, speculatia
(df-ul, cimpul), experienfa mea de viati si nebunia mea.

*

[247] Daci lumea de miine nu va fi una de brute, va i una
de teologi.

*

.

[248] Valoarea tineretii — suprema valoare goetheani —
se stinge, odati cu femininul, natura, tiranul, imediatul,
ingerii, divinul.

Nici forta omului tindr, nici spontaneitatea, nici virtutea,
nici intelepciunea lvi directi nu mai au curs. La propriu omul
isi lungeste viata si precumpinirea pirtii a doua face ca partea
intiia si se devalorizeze, fati de trecut.

Trebuie s gtii spre a putea face orice. Inainte simpla pre-
simtire si simfire ajungeau. Acum trebuie cunoagtere.

De aceea, intre atitea crize de astizi, este si cea a tineretului.

Nu cred ci beatnicii au apirut numai ca un protest in afari;
au apirut §i ca un protest fatd de neputinta l3untrici, in ceasul
cind, ca si femeia, tinirul a cipitat toate « drepturile». Nu le
poate folosi cici isi simte lipsa de invrednicire. Ce oferi el nu
intereseazi : nici ostagul din el, micar, nu mai are ciutare.

Si atunci se revoltd — impotriva conditiei proprii. E greu
la fi tinir. « Nu gtii ce greu e si fii copil .. .»

(Despre bietul om tinir...)

fnainte i lipsea numai « experienta de viati»: continutul
citorva proverbe. Era enorm si aceasta, dar se putea uneori
eluda, sau aveai iluzia c3 poti eluda intelepciunea i misura
lor.

Acum nu mai poti eluda noianul de cunostinge. Il infrunti
— sau te retragi pe sub poduri, ca beatnicii, in rusinea si nespi-
larea ta de fiingii naturald, Cinti pentru ci nu mai ai ce spune.
Scheauni pentru ci nu mai gtii cinta.

*

[249] Absurditatea cu: a citi numai citeva cirti. Trebuie
s4 citegti nenumirst de multe ca si ajungi a spune ci poti si te
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reduci la citeva cirti. (Cazul Mircea Eliadz cu cele 4, cazul
A[lexandru] Plaleologu] acum sau cazul Emil Cioran cu strada
din Paris.)

*

[250] Ceea ce civilizatia a ficut si sporeascd, nu e atit activi-
tatea si mijloacele de actiune, cit pasivitatea noastri.

Vine la tine. Actiunea (cilitoria!) e prea putin. De aceea
aventura cilitoriei nu mai inseamni defel ce era altidati.

Ah, pentru cine sint largele zdri... Versul lui Blaga e
doar pentru suflet, nu pentru spirit. Cici spiritul se satisface
primind ploaia lumii la el, oriunde. Hic est aut nusquam . ..

[In margine:] Tinirul de azi nu are a se tingui . .

*

[251] Liceul secund. ..

*

[252] Derivata unei functii.

— E definitd pe un interval. — Asa e si omul (un interval
istoric, unul din registru uman — sau atunci pe toati intinderea
omului de la —oo la 4).

— Daci e finitd e derivabild in punctul x,. Asa e §i omul,
daci e de-finit e derivabil (are tangentd!) in cite un punct.

Daci functia e derivabild in x, ea este continud in x, —
Asa e si omul, continuu intr-un punct.

*

[253] Numele. Tot ce e mai superficial in om este §i mai
adinc (Goethe cu Herder: Gott, Goetz, Kot ).

La Judecata de apoi vei fi chemat dupi numele tiu. Dar asa
chemim si comandim de pe acum in spatiu fiecare lucru dupi
unda lui, cu semnalul lui.

*

[254] Publicul creator. In secolul XVIII a apirut ca public
femeia cititoare, intfi in Anglia: s-a niscut romanul, dupid cum
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in Franga se ndscuse Racine gi moralismul. — Apoi a apirut
tinirul: s-a niscut romanul politist, de aventuri, biografia
romantats, spectacolul de mase, sportul ca spectacol. — Acum
apare un public nou, lumea bitrinilor, cei cu viata prelungiti,
care dau azi sporul de populagie: ce gen vor crea sau vor
impune bitrinii?

Lumea se desuchiase putin, din cauza gustului femeilor gi
al tinerilor. S-ar putea acum si reintre in matci.

*

[255] Numirul si cronologia istorici sint expresia mizeriei
unei deveniri ce nu are substantialitate.

Opozitia cu timpul sacru.

Numir pietre . ..

*

[256] Psihanaliza se face prin cuvint. E prima terapeutici
in care fiinta in suferinti nu e obiect; nu e stiutd dinainte si
nu e respinsi sub: « taci, stiu eu mai bine».

Si totusi, nu e intrebat suferindul tocmai pentru ca partea
de obiect din el si fie mai bine sondati §i scoasi la lumini? Nu
devine el aci de doud ori obiect: o dati de investigatie §i urmi-
rire pind in ultimele ascunziguri, altd datd obiect ca atare sau
mai degrabi congtient de ce a fost obiectual in el?

Oricum, omul-pacient e scos din animalitate. Nu viscerele
lui, nu organele lui sint stricate: striciciunea e mai adinci. ..

*

[257] Dealtfel ca astrologia, care privea insul acesta, psiha-
naliza poart# asupra cazului acestuia. E o gtiinti si terapeutici —
individualul in ceasul disolutiei in general.

[In margine:] « Ocupi-te de mine»

*

[258] E aci tot universul limbajului. Psihanaliza apare in
ceasul matematicii §i al «tragediei cuvintelor» (cu dubla ei

121



semnificatie : imposibilitatea de-a transmite, posibilitatea de-a
fi inlocuit de semnalul sigur si univoc).

*

[259] La Rochefoucauld: « Il y a des gens qui n'auraient
jamais été amoureux, s’ils n'avaient jamais entendu parler de
Pamour.» (Lacan comenteazi psihanalist.)

*

[260] A nu lua tragicul prea in grav, a nu-l solemniza.*

Are de fiecare dati alt chip,** era eroul tragic in antichitate,
e omul cizut in crestinism, era coliziunea dintre sentiment i
datorie sau pasiune si societate in secolul XVII, era tragicul
societitii insisi (salonul moralistilor si luminigtilor) in secolul
XVIII, un tragic ce se consuma in Revolutie; era tragicul rela-
tivismului istoric in secolul XIX, tragicul paradoxului cunoaste-
rii (neeuclidiene), astizi e tragedia limbii in ea insisi ca si in
agteptarea inlocuirii ei prin limbaje.

Orice tragic tine de ci#dere, sau de cenzura transcendenti
a realului, sau de inadecvatia fati de universal.

*[Tn margine:] Netragicul romainesc . ..

**Ce e tragicul? A nu fi in ordine. A nu atinge universalul.
Dar asta face ragiunea filozofiei.

(A iesi din alienare, a nu fi sub necesitatea relatiilor de
productie, a fi in libertatea ce giseste necesitatea — in df.)

*

[261] M3 intrista cd roméinul nu are constiinta tragicului.
Undeva ins3 el este in tragic, in neimplinire gi inadecvatie. E
in elementul lui. De aceea, poate, are discretia lucrului.

*

[262] Dracul este numirul doi, triumful lui doi: nu numai
dez-binarea, dar orice dualitate. Antinomiile intelectului,
paradoxele lui, infunditurile lui, tin de dracul. Intelectul
insugi (ca opus ratiunii) e organul principal al dracului.

Doi e instabil; trimite necesar la al 3-lea (asa e in eros,
in dialectics, in societate). Functia dracului este de-a ingheta
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lucrurile in doi, de-a opri numiritoarea la doi. De aceea tot ce
este in-doit §i numai indoit e diavolicesc — i in prietenie ori
dragoste, si in gind. E expresia lumii stititoare, blocate. Huis
clos.

*

{263} Numiirul irational e o tiieturd, un gol, ce separi doud
clase de numere ragionale, mai mari i mai mici decit el. Dar e un
gol, nefiinta numerici. $i el e peste tot, chiar infuntrul claselor
ce separi, ba este, In girul real al numerelor, regula, pe cind cele
rationale si cu atit mai mult cele intregi nu sint decit exceptia.

Atunci numirul acesta devine nefiinta care din cind in cind
se infiinteazd. Cici in jurul oricirei fiinte . . .

*

{264] Prea multi rectificare a curbelor (in calculul diferential
ca sl in principiul dualititii), prea multi reducere la intreg, la
egal, la omogen (teoria multimilor), la proportie, la bi-rvoort.

Matematicile inegalului, ale curbei, ale topologicul. ale
diversului (nu ale multimilor) sint si vor fi probabil cele in
care viata gi omul se vor regisi.

n margine:] Omogenizare §i in seriile trigonometrice, in
teoria oscilatiilor.

*

[265] Intelepciunea nu e ceva care se invagi; e ceva care
se trezeste. De aceea o gcoald de intelepciune e posibili.

*

[266] Stupiditatea de a se ridica impotriva civilizatiei (ca
hippies i atifia altii).
in civilizagie iei cit vrei. Din culturd, insi, iei cit poti.
*

[267] Despre intelepciune prin culturi. Nu ca ingelepciunea
sfinteniei; nu ca intelepciunea indiani.

Aceast} intelepciune prin culturd, ca formi ultimi a culturii,
cultiviirii de sine, ne e dati noui.
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*

[268] A-ti cere scuze ci existi . .. Intr-un fel, orice om far¥
indiruire face asta. Dar idealul e si ajungi la ceasul cind
ceri scuze cd trebuie si-i parisesti. ..

*

[269] Ceva se poate descompune in lucruri din care n-a
fost compus. Aceasta e lectia neasteptati pe care o da fizica de
azi logicii, cu particulele acelea ce se descompun dind particule
noi.

Asa e atunci cimpul logic: un intreg, care se descompune
in elemente si forme din care n-a fost compus — spre deosebire
de mecanicismul logicii clasice, care vede notiuni in judeciti
si judecdti in silogisme.

*

[270] Daca adevdrul mi-ar vorbi, ar trebui s-o facd, imi
spuneam, cu accent striin, sau mdicar cu un accent straniu.

L. imi spune ceva nespus mai adinc: daci mi-ar vorbi, ar
trebui s-o faci sivirgind greseli de gramatici ! Ar spune ceva de
ordinul lui « Eu sint cel ce sint» (in loc de « este»). Nu pentru
ci el e gresit, dar pentru ci vorbirea noastri nu-l cuprinde, in
corectitudinea ei. Ea e cea smintiti, cuminte cum este.

Si m3 gindesc cid aceasta e mizeria acestui extraordinar
logos care e cel matematic: nu face greseli de gramatica.

*

[271] De ce limba poporului e mai interesantid decit limba
celor culti. De ce si creagia artistici a poporului e uneori mai
interesantd?

Pentru ci e in joc universalul concret, spiritul obiectiv.
Daci in creatie mai poate conta insul prin maiiestrie §i scoala de
artist, in materie de limbi poporul e coplesitor superior prin
immediatezza cu care redi spiritul in bogitia lui. De aceea pe
mdsurd ce devine cultd o limbd sdrdceste,* pind la a tinde si
devini perfect univocd, stiingifica.**

Noi ne hrinim*** din substan{a unei limbi pini la a o epuiza.
Se intimpld si cu limbile intocmai aristocragilor: obosesc.
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Noi e intotdeauna mai puternic decit eu, sinele decit su-
biectul. lar in aceasti lume de azi, care revine la noi (« creier
colectiv » !) se va putea oare regisi bogitia universalului con-
cret?

*[Tn mar gine:] Universalul concret se videazd, consumi, §i
devins universal abstract.

* Scriitor e cel care nu-gi giseste cuvintele. <...>

*** Consumul e mai mare in culturi.

*

[272] Nu se cunostea structura cristalelor si nu se cunostea
cea a razelor X. Se trec raze X prin cristale (Max von Laue,
1912) si se afli si una si alta.

"Pui doud lucruri necunoscute fatd in fati gi faci o stiingi
din doud ignorante.

*

[273] Ceea ce mi emotioneazi in Amintirile lvi Mircea
Eliade este trecerea accea de la « substante, la plante, insecte,
literaturi, filozofii, religii», care s-a consumat, intr-un fel, in
anii tireri §i l-a purtat inspre arhetipurile istoriei. Orice destin,
pe lingi al unor oameni ca el, pare fragmentar. Propriul tiu
destin —

*

[274] ...Era din speta oamenilor acelora care confundi
adevirul cu exactitatea.

Te surprinde fanatismul lor (<...>), romantismul lor —
si sentimentul datoriei implinite ca oameni, cind n-au fost
decit niste existente fragmentare.

Ei sint, fireste, o permanenti mustrare pentru ceilalfi cir-
turari. Dar ce culturi ar fi aceea in care fiecare s-ar institui
indreptitorul celuilalt? Ar semina cu ceea ce spunea G.[oethe]
despre lumea noastri: una. in care fiecare ar fi infirmierul
celuilalt.

*

[275] Ce inseamni a fi ? Inseamni m1$care inchisi.
Oriunde te uiti, de la sistem solar pini la atom, totul intca
in fiint3, pe planul materiei, prin inchiderea migcirii.:
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Dar a fi pe planul materiei este singurul prototip al fiintei.
Orice a fi spiritual este nu numai analogic o migcare inchisi ci
si in el insugi. Suprema migcare inchisy, gindul, ideea. in etic,
in estetic, in valori, societate, nu e la fel?

Sau migcarea inchisi e doar schem# (devenirea intru fiinga)
sau e adevirul insusi care nu mai meriti alt nume.

Verum, esse, bonum concertuntur.

*

[276] Ce stranie e tiietura la Dedekind. Numirul nu e o
tiieturd, genereazi una. Dar daci (A, B) reprezinti o tiietura
in continuitate, e vorba de doui pirti. Spui un lucru pentru
doui, ca in « separare». Dar ce mai e lucrul spus el insugi?
O tdieturd nu este, ¢ un gol. Atunci definesti numirul ca o
non-existenta.

Concepte-proces, concepte indirecte.

Ce e straniu e ci definesti continvitatea prin discontinuitate.
Dar in loc si fie discontinuitate de numere-existenge, € una de
inexistente. in loc de numir plin, numir gol.

Ce adaugi Dedekind este neantul.

[In margine:] (Bunul nostru contact cu neantul,* ca la
diferentiald, acum la numir insusi.

Clasele de obiecte nule)

Anticii stiteau bine cu fiinta, noi cu nefiinta.

Binecuvintarea indiani de-a ne fi dat pe zero, (Cu el « ega-

lul »)

*[Tn margine:] Experimentele in vid.

*

[277} Faites aux autres ce que vous voudriez qu'on vous fit
(John Cage, muzician).

Ar fi trei stadii: 1) Nu fi altuia ce nu-{i place tie 2) Fi ca
legea ta (in general) si devini lege universala (Kant) 3) Fa
efectiv altuia ce-ti place si {i se facd [addugat:] Si 4) Fi ce-i
place lui.

Care trebuie adoptat? Primul stadiu e etic pur; zl doilea
juridic-etic; al treilea « poietic»-etic.

Dar cu ultimul stadiu care ar fi cel superior, reugesti tocmai
bine si le transgresezi pe celelalte doud §i recazi in nevoia lor.
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Un fel de ciclu etic. (Cum erau guvernirile, in antichitate:
monarhie-aristocragie-democratie cu deformirile lor, tiranie-
oligarhie-anarhie.)

*

[278] Viziunea stiintifici de astizi face si vezi regula in
accident i accidentul in reguld. Determinismul nu mai e defel
solidar cu necesitatea. Un accident cosmic face ca provizoriu
ceva si intre in ordine; dar ordinea e precard si regula este ca
ea si reintre in entropie.

Poate « contingenta legilor naturii» ca Boutroux. Sau legali-
tatea contingentei naturii. Regisim pe greci: lumea aceasta e
Eea mai rea dintre lumile posibile. Dar are calea intoarsi spre

e,

*

[279] In India, spiritul uneste in timp ce materia divide e
principiu de individuatie. La noi, materia e cea care uneste pe
cind spiritul divide.

De aceea noi avem o problemd in plus. Spiritualitigile
noastre sint conflicte, sint singularititi agresive.

Individualul e pentru noi o problemi (inci de la Aristotel),
si una plind de nobletd. Universalul una incd, nu o deslegare,
¢ Abeie, Universalul concret.

*

[280] Totul e prin ce numeri timpul. {1 numeri prin zilele
calendarului; il numeri prin nopti (cum spuneau inci grecii
despre unii); il numeri prin fapte, prin asteptiri, prin acumularea
de vise? (Numir pietre...)

*

[281] Cultura noastrd e una a intrupdrii, fie si a impelitirii.
Dar literatura de azi §i arta in genere practici destruparea.

*

[?8?] Umanismul lumii de miine. Omul va trebui sa fie
tot mai interesant, cici nu se mai intimpld lucruri neokignuite
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in jurul lui. Evenimentul, neasteptatul, surpriza, noutatea intrd
in eclipsi. Natura cu Proteus-ul ei, istoria, strada sint monotone
si prestiute. Anexind materia moartd si infatigindu-ne cu ea,
avem rispunderi pentru spectacolul lumii. Pe sceni nu mai
sint zei sau victime de-ale lor — anecdote si mituri. Omul
trebuie si devini o fiintd mitologicd, acum.

*

[283] Individualul este o functie s1 are un spatlu logic. De
ex. spatul logic la Porfir e 5- dimensional.

Gindit asa tocmai individualul e concept, pe cind conceptele
propriu-zise (coordonatele) sint ca « substantele secunde »,
simrle atribute.

Tocmai individualul nu e opac. Dar spatiul lui logic are
prea multe dimensiuni si atunci il intelegem descriptiv, uitind
catot ce e descriere e logic: dimensioneaz3.

Un roman desfigoard spagiul logic n-dimensional al cite
unui erou. Cu fiecare frazi se di un chip provizoriu al functiei.
Intregul contopeste spatiile intr-unul: chipul individualului.

*

[284] Ecologie (olkog), stiinta intregurilor locale, a medi-
ilor, a parohiilor de care ¢in de fiecare datd vietitile: pidurea,
balta, limba...

(Asociatia e o biocenozd. Aceasta, cu mediul abiotic, alci-
tuieste un ecosistem.)

(Specia e reprezentati in mai multe biocenoze. Nu atit
specia evolueazi cit populatia cite uneia, intii.) (Influenti reci-
procid cu mediul. E ca intr-un sistem cibernetic.)

[In margine:] Spatiul concret.

*

[285] Filozofia e o activitate. O activitate incintitoare. Dar
nu e o experientd spirituali.

*

{2861 A-ti am1nt1 de lucruri pe care nu le-ai gtiut nicio-
dati...
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*

[287] Si dialectica poate pleca de oriunde, ca Platon. Mo-
dernii au pirisit prejudecata principiului.

*

[288] Ipoteza vine dupd lucruri. Intrebarea, dupi rispuns
(« inferenti inductivi», s-a spus).
Faptul ce se cere explicat devine o intrebare a intrebirii.

*

[2891 Ce obiectez ideii de « putere» a multimilor in téoria
lui Cantor, adici faptului ci o multime infiniti poate fi echi-
potenti cu una din pirtile sale — este indoit:

1) ci s-a trecut de la cardinal la ordinal si ci echipotenta
este de fapt ordinalitatea (un sir, de pildi cel natural, devine
index de ordin pentru celilalt);

2) ci totul se reduce la viteza de parcurgere si ci e firesc ca
mergind, de pildi, din 2 in 2 si acoperi tot ca din 1 in 1. Alt-
minteri ci partea poate fi de aceeasi putere cu intregul ar fi
sugestiv, aducind §i in matematici rationalul gi Ideea.

Numai ci, fiind vorba de infinit, nu se mai poate vorbi de
pdrti.

[In margine:] Teologia negativi e la fel de activi ca infi-
nitul de aci.

*

[290] « Legea de compozitie» intr-o multime, ce gind- inte-
resant. Generalizeazi operatiile, arati care sint viata §i procreatia
in sinul multimilor. Le organizeazi liuntric pe familii, ginti,
popoare, dind inele, corpuri, grupuri,

*

[2911 Cimpul logic: un individual, care isi di sau primeste
determindri nestipinit, pini ce acestea isi dezviluie stipinul lor,
generalul de care tine, o structuri, o lege.

Dar aceasta e peste tot: in « materialul care se organizeazi»,
in romane, in picturd §i muzicd, in tot ce e stiinti, pind si in
matematici. Dup# cum e in eticii: libertatea ce isi giiseste nece-
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sitatea in care existi o noui margine de libertate (Necesitatea
e cea care-fi dezviluie libertatea: ce multe alte determiniri
poti si-ti dai).

Problema nu e doar si-{i gisesti generalul in care si tini
toate. Este ce faci — pentru cunoagtere ,creatie de arti, viata,
dupd ce ai gisit generalul.

logici deduci, inlintuiesti, desfisori legat. In rest faci ca
legea si fie.

*

[292] Dar intrebarea este daci individualul poate ldrgi
generalul ; daci isi educid stipinul, cu exceptia sa.

Logica nu vorbeste decit de reguli: cimpul logic ce tinde
si devini saturat. Filozofia in rest di socoteali de: cum e cu
putinti ceva nou.

*

[293] Paradoxul este ci prin intuitie sensibild nu e cu pu-
tint¥ ceva nou; e cu putintd doar saturatia intru lege. Problema
nout#itii e pentru general, nu pentru individual,

Educarea adevirurilor.

*

[294] Corpul uman, sporit prin magind, cere « un supliment
de suflet», spunea Bergson la finele lui Deux sources.

Timpul nostru pare totusi a figddui acest supliment de
suflet.

*

[295] O natiune se poate educa printr-un om (Eminescu)
si chiar printr-un simplu cuvint (intru).
(De vizut cuvintele cheie in alte limbi)

*
[296] Lumea va fi salvati de excesele tehnicismului mate-

matic pentru ci nu au toti oamenii (inteligenti) talent la mate-
maticai.
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Va trebui gi alti culturd, alt umanism decit cel tehnico-
stiingific.

*

[297] Medicina a fnmultit bolile. Evident iesim din igno-
ranti, stiinfa sporeste numirul lucrurilor identificindu-le. Nu
poti spune ci fizicianul a sporit numdrul particulelor, obser-
vindu-le si denumindu-le, nici ci geograful a sporit numirul
continentelor §i lanturilor de munti.

Dar poti spune ci medicul a sporit numirul maladiilor.
Cici identificarea unei maladii posibile o preface la om intr-una
reali. Constiinta la el este sporitoare sau simplificatoare in ce
priveste fratele-trup.

*

[298] « Nu trebuie si ne predim statisticii».
*

[299] Cuvintul — un prim demers de-a crea cimpul logic.
*

[300] « In momentul de fagi se disting 3 tipuri de magini:
unele dintre ele modificd forma substantei (strungul, magini-
unelte etc.), altele pe aceea a energiei (magini electrice, motoare),
iar altele prelucreazd informatia (sisteme de telecomunicatie gi
calcul electronice)». (Introd. lingvisticd-matematicd 62)

Casi omul : transformi lucrurile, folosesti energia, transmiti.

*

[301] Zero, unu si totul au o stranie inrudire : sint elemente
mute, zero pentru adunare, unu pentru inmulgire §i totul pentru
intersectie, ca operatii de compunere.

Cum se iese din neutralitate, deci. ..

[In margine:] Neutru pentru o lege de compunere e un ele-
ment # din multimea M care verifici relagiile: xu = ux = x.

*

[302] Cind se va citi in congtiinte, agsadar cind ne vom
vedea interiorul cum ne vedem exteriorul, atunci vom fi cu
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adevirat curati §i pe dinfuntru. Nu vom putea apirea altfel.
cum nu apirem acum unii inaintea altora decit spilati si decent
imbricati.

Atunci «se cade» si «nu se cade» vor triumfa asupra
oriciror imperative morale. (Nu se cade si umbli descul. . .)
Nu se cade si nu fi o fiintd morali deplini.

*

[303] Matematicile prind tot concretul (functiile lui
Leibniz !), mai mult chiar decit iti poate apirea. Dar de ce nu
mai e concretul acesta, desi e formula aceasta? Pentru ci e
o formuli in multitudinea formulelor, si pn o expresie ntru
legea ei.

*

[304] Omul modern se scuteste de probleme. Ci existd
si un sens metafizic al contradictiei, ca in cartea I' a Metafizicii
lui Aristotel ? Dar modernul nu vrea si-i vadi decit un sens logic.
Ci e o problems, a principiului prim, sau a divinului? ci sufle-
tul e totusi o problemi? Pe modern nu-l intereseazi. El vor-
beste numai despre ce se poate vorbi (cum spune Wittgenstein)
si tace despre rest. Dar restul e activ in el si in jurul lui. Atunci
cum si taci de-a binelea?

[fn margine:] Despre ce nu putem vorbi, si ticem. Dar
lucrurile despre care nu putem vorbi sint tocmai cele care
vorbesc prin noi. Cum si nu le punem in joc, s& nu vorbim
micar indicindu-le?

Dar matematicile au ficut asa: nu se poate vorbi despre
infinit (fird a cidea in contradictie); dar numai cu infinitul faci
treab3 in calculul diferential si in teoria multimilor (« fie o
multime infinitd si mirginiti» — zice teorema Bolzano-Weier-
strass. Ce-o fi asta? ce fel de a vorbi?) Nu e «limitat»? Dar
vorba lui Guénon, ce nu e infinit in toate privintele nu e in-
finit. *

*[In margine:] Nu putem vorbi despre timp, despre suflet,
despre istorie sau despre particule gi univers. ..

tl}r merita si facem lista lucrurilor despre care nu se poate
vorbi.
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*

[305] Existd; mul{imi finite; multimi infinite numdrabile;
multimi infinite de puterea continuului;
multimi infinite de putere mai mare decit

a continuului (ex. multimea tuturor functiilor reale definite
pe segmentul {0,2} , adici pe o multime continui!)

*

[306] Ci « stiinta d3d legi» e o absurditate. Stiinta di legi
acolo unde nu prinde ordinea totali. Cind o prinde, ca in mate-
matici, ea nu mai di legi, cici totul ar fi lege.

Deci stiinta care di legi este un surogat de stiinti. Adevirata
stiingi tocmai cd n-ar da legi, simple regularititi.

Pe de alti parte, in uman, pluralitatea ceastilalti, a legilor
date de om si stipiniri, e la fel de absurdi pentru ideea de lege.
Ce este aci legea? Ce trebuie si fie ea?

*

[307] E o deosebire esentiald intre matematici §i logici.
Matematica e liberd. Logica nu este.

*

[308] Cele doui vorbe de neinteles ale umanititii; « cu-
noagte-te pe tine» si totul ine de « amorul propriu».

Dar te cunosti §i vezi ci nu esti interesant. Sau ci nu poti
sti ceva esential despre tine ca om decit cunoscind pe altii,
infinit mai interesanti, mai inzestrati §i mai reliefati ca tine.

Cit despre «amorul propriu» el putea avea sens intr-o lume
a Curtii gi a Saloanelor. Dar in lumea culturii, in care am
intrat apoi, amorul propriu e ridicol. Tot ce se gtie e infinit
mai de pret decit ce gtii sau poti sti si nu te poti prefera cind
vezi ce mare e dreptatea altora.

Totul e deci lirgirea eului citre sine. Cunoagte-ti sinele;
si §i iubeste-te ca sine, iubeste fiinta proprie, nu cea improprie.

*

[309] Cind spui « naturi», inseamni ci faci ca Occiden-
talul, te pregitesti si vorbegti de naturi §i om. Dar aga omul e
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sau coborit in naturd (maimute golage, cu simplu primat,
libido) sau ridicat prea mult deasupra ei (constiinti de sine,
spirit, fiu al Cerului).

Daci spui fire nu mai ai opozitie intre naturd gi om. Omul
este mai departe in naturi, dar e si putin cer in ea.

*

[310] Riscul teribil al culturii europene de-a confunda
exactitatea cu adevirul.
Astizi inci logica matematici.

*

[311] Ce subtil se pot muta lucrurile in cu totul alt plan.
In loc si vorbim de adunare sau orice alti operatie intre doui
numere, ne gindim la o relatie intre trei numere !

Deci r +s =t devine R(r,s,t)

(Dintr-odati ai pus pe acelagi plan lucruri ce stau pe pla-
nuri diferite, i ai adus in acelasi timp lucruri desfisurate in
timp logic.)

[In margine:] Cind aduni pe unu cu unu... (Platon isto-
ristul ) '

*

[312] In fond la ce a servit descoperirea Americii? Sifilisul,
aur, grandoare spanioli vani, loc de refugiu pentru ocnasi,
pentru puritani i quakeri, cimp de experiente libere, economice,
sociale, pionierat, apoi exces materialist §i tehnico-gtiintific.

n margine:] Tragicul lipsei de tragic: nimic deasupra
noastra.

*

[313] In timp ce omul triieste intr-un spatiu tot mai ab-
stract (intr-o lume firi naturi, fird identitate geografics, fiind
«oriunde» prin mass-media, §i locuieste fdrd vecini), mate-
maticile vorbesc de un spatiu tot mai concret. Astfel topologia
invoci ideea de vecindtate si spune ci o topologie pe o mulgime
X — adicd o formd de spagialitate — poate fi definitd si cu
ajutorul sistemului de vecinitii.

134



Bineinteles ci vecinitatea nu e totuna cu vecinul, care didea
inainte miezul comunititii (« si-§i cumperi intii vecinul §i pe
urmi casa»), adicd era principiul de cuminecare, nu numai de
comunicare. Dar vecinitatea topologici nu e nici mult deosebiti
de vecinitatea sociali, ciici « daci n-ar fi nu s-ar povesti»,
dacd n-ar fi asem#nitoare nu s-ar numi asa.

n genere gtiinta cautd azi concretul in timp ce viata (§i arta
prost ingeleasi) duc la abstract.* Stiinta merge chiar pini la a
ciuta individualul — spre deosebire de stiinta antici si clasici
— in spetd patafizica lui Jarry. Dar si-i spunem todeticd si si
aducem in ea buna nevoie, nu atit de compensare cit de a da
socoteali de ce este chiar fenomenul; nevoia de rispundere
(oivie) a omului de astizi.

Ori imi spui cine sint, ori lasi ifosele de om de stiingd si.
rimii un contabil §i tehnician, un bdnausos, — spun lucrurile
individuale omului de stiingd. $i el a pr1m1t provocarea'

*[Tn margine:] Abstractul e prost, §iin loglca, si in stlmt;a,
i in artd (spre a nu mai vorbi de teologie) cici exprimi doar
mijlocul, drumul intre doui feluri de concret (cel individual si
cel universal). Nu poteci, sosele. . .

*

[314] Timpul nostru confundi exactitatea cu adevirul.
Pentru gtiintd nu e un dezastru, cici adevirul stiintific nu exista
fird exactitate, ba exactitatea poate tine loc de adevir; dar
pentru istorie a fost. Istoria trebuie si duci la exactitate gi se
desfiinteazi prin ea, isi pierde adevirul prin ea. (Cazul Renan,
condotierul Mihai, sau cazul Aristotel-persoani)

*

[315] Despre lege. Intelectul pleaci de la matematici, ce
nu au legi, si duce la Idee, care e legea fati de care nu existi
decit exceptii, — singura lege.

*

[316] Frumosul e intru ceva. Nu poate fi suspendat; nu
poti spune de un fir de iarbi sau de vitelul acela de la Viratec
ci e frumos — decit ci este!

Intr-o lume lipsita de transcendent nu poti vorbi de frumu-
sete, decit dacd regiisesti functia lui « a fi intru». Cu Dumnezeu
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se sting si sensurile omului, daci acestea nu-i regisesc functia
in termeni profani.

*

[317] Nu pot citi cartea lui Orwell, 1984. Nu m3 intereseazi
(chiar daci mi priveste). E despre nefiint3, despre ce nu este, e
minciuni ca in Sofistul lui Platon. Daci lucrurile nu stau ca in
descrierea de acolo, atunci cartea lui Orwell este din plin min-
ciuni. Iar dacd stau ca acolo, sau vor sta, atunci inci este despre
ceva ce nu este, ce se impune, se cizneste si fie si nu ia chip
de realitate.

Ce e interesant §i adevirat in lumea descrisi de el, si in
parte triiti de noi, este omenescul de dindiritul minciunii.
Citd fiintd rimine cind nefiinta se intinde peste lume.

[fn margine:] Vorbeste de ce nu este.

Ce mare e partea de suferinti, pe lume; in ce fac, in ce
spun oamenii: administrativul, in culturi inginarea, ciripitul,
neadevirul.

Asta nu poti ierta socialismului: c3 a sporit nefiinta.

In jurul oricdrei fiinte. . .

*

[318] Ce stranii sint profegii timpului nostru, gen Jung:
spun ci singura realitate e individul ; si cer si-i pese de umanitate !
Dar tocmai de aceea individul e capabil si catastrofeze umanita-
tea, acum cind poate oricind s-o faci : e liber de umanitate.
Poate spune oricind «aprés moi...». Si o spune, cu resenti-
mentul ci nu ii dat si trdiascd mai mult, si stie mai mult, s3
simtd mai mult — cum se va intimpla poate in viitor, pe plan
individual. Sau si se integreze §i valorifice mai mult, cumi-ar
putea fi dat inci.

*

[319] (Courant p. 88) « Continuul numeric...a devenit
baza matematicii §i, in particular, a geometriei analitice gi
calculului diferential si integral, incd din secolul al XVII-lea.»

Matematica s-a innoit cind a introdus in ragionalul ei ira-
tionalul (cum se vede in aporiile continuului gi ale infinitului),
Logica matematicd nu poate face asa ceva gi pare extenuati.

(Sa+i iubesti dugmanul . ..)
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*

[320] Absurditatea cantorismului de-a introduce ideea de
infinit in teoria multimilor si de-a vorbi apoi de «intreg»
(« mai mare ca partea») sau de « toate» numerele rationale, de
« toti» intregii etc. * Cu infinitul a fost o petdBacis eig &Aho
yévog si deci nu mai poti vorbi de intreg si parte (valabile
doar la mirimi finite), de « totalitate» etc. Dupia cum nu se
poate vorbi despre ceva dinamic in termeni statici. Infinitul e
proces, finitul e produs.

Dealtfel aporiile par a rezulta din aceea ci se confundi cele
douid infinituri deosebite de Hegel: infinitul prost, rezultat din
addugarea a ceva « la nesfirgit» (infinitul obignuit aritmetic, al
intregilor) si infinitul propriu-zis, infinitudinea in finit, continuul
etc. **

Se confundd finitul (substantiv) infinit (adjectiv) [supra-
addugat:] («la nesfirgit»), cu infinitul (substantiv) in finit
(de ex. in « corespondentele » finitudinii) sau nu***

*[In margine:] Simplul fapt ci in catorism se vorbeste de
0 « aritmeticd a infinitului» arati ci se confundi genurile.

** O dati pleci de la finit, altd dati te instalezi direct in
infinit. Deosebirea ar mai fi ci la infinitul prost, la finitul ce nu
se termini, infinitatea e la capdt, pe cind la infinitul bun, infi-
nitatea e in miezul lucrurilor, e peste tot (intre 1 §i 2 o infinitate
de numere ragionale, reale etc.!)

¥ (Amestecul acesta de grosolinie i subtilitate al mate-
maticilor.)

*

[321] « Cunoagte-te pe tine.» Cine, eu, Tersit? Smerdiakov?
Marile vorbe stupide ale umanititii.

*

[322] In teoria mulgimilor se pleaca deci de la o mulgime de
obiecte care au o aceeasi proprietate.

Pe cind filozofia pleacd de la un subiect cu proprietiti
(« substantd» i «accident» la Aristotel).

O problemi nu poate inlocui o alta. Ai dreptul si uniformi-
zezi subiectele, si le faci obiecte si si le consideri grimezile;
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au iesit din gindul acesta grosolan lucruri admirabile. Dar si
crezi ci poti da aga socoteali de tot, este iluzia mecanicisti de
care nu vom sciipa decit, poate, dupi timpul total, in era auto-
matizatd, a maginei.

[In margine:] Nu existi ridicare la putere in « algebra mul-
timilor » ! « Studiul matematic al multimilor e bazat pe faptul
cii ele pot fi combinate prin anumite operatii (dar cu deosebiri;
N) aga cum numerele pot fi combinate prin adunare si inmultire
(nu spune gi potentare! N) pentru-a forma alte numere.»
(Courant 125)

*

[323] (Din Courant p. 137) Orice problemi de constructie
geometrici este de unul din urmaitoarele tipuri: Se di o anumiti
multime de segmente a, b, c, ...si se cer unul sau mai multe
segmente X, Y, ...

(Reductionism. Cind e bun? Cind e doar simplificator?)
*

[324] «Este suficient si prezinti unui specialist o ,,foto-
grafie'‘ a garniturii cromozomale pentru ca el si-fi spuni daci
este vorba despre un peste sau o planti, despre griu sau lalea. »

« Acizii nucleici sint molecule cu ingeles, semantide.»

*

[325] Ce destin: toatdi Grecia (inclusiv Cei 7 intelepti si
Platon) a admirat Sparta (virtutea goald, virtuozitatea eticid).
Dar a creat si supravietuit pentru ci n-a imitat-o.

*

[326] Cei 7 intelepti, din atitea pirti diferite ale Greciei, ce
extraordinard congtiint¥ a unitdfii, mai adinci decit cea a Olim-
piadelor; la fel de adinci, poate, ca aceea a oracolelor, valabile
pentru toatd Grecia.

Pe aceste linii s-ar putea uni etniile . ..
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*

[327] In acest ceas in care cultura umanistdi e un imens
esec si cea stiingificd ar fi si ea unul daci n-ar salva-o tehnica —
singura care se bucuri e filozofia.

*

[328] Si nu dai nume gtiut lucrurilor tale. (Bentham cu
« utilitarismul » a plitit-o cu dezinteresul altora pentru o viziune
totusi noud si subtild a dreptului, moralei si economiei.) Tu
insuti spui altceva daci denumegti altfel lucrurile. (S& spui
prefiinti, nu posibil.)

*

[329] Ce curiosi sint matematicienii: nu fac nici o deosebire
intre o multime inchis3 si una deschisi. Intre o multime cu
numir finit de elemente si alta cu numir infinit.

Dar numai prima e mulgime! Cealaltd e altceva. Aici nu
poti spune multime « cu numir infinit» de elemente. Atit cu
nu are sens, cici e valoare pentru ce este, nu ce devine, cit si
numir, in definitiv, numir al nenumairirii.

*

[330] Sf. Francisc predica pasirelelor si dobitoacelor
firii. Cineva (Anselm) spunea ci era o prezumtie: ar fi trebuit
el si asculte predica dobitoacelor gi pisirelelor.

Dar era aceeasi predici — nici a lor, nici a lui.
*

[331] Dintre toate curbele inchise de aceeasi lungime,
cercul cuprinde cea mai mare suprafati si dintre toate supra-
fetele inchise de aceeagi arie sfera cuprinde cel mai mare volum.

(De aceea globule, sfere mari sau mici peste tot)

Maximul (sau principiul « minimului») legat de regulari-
tate, Triunghiul de arie maxim# cu a §i b e cel dreptunghic cu
catetele a gi b.
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*

[332] Universul material s-a putut naste din condensarea
luminii (singuri la inceput) si ar putea si se dizolve din nou in
lumini (L. de Broglie).

*

[333] (Ashram la Pondichéry (India), intemeiat de Aurobin-
do Ghose, condus de o maici. E pentru 50.000 locuitori, azi
30. O gcoald. Locuiesc in colibe si cultivd pamintul. — Citi {...D,
Doamne.)

*

[334] In fond cauzalitatea e un caz particular al ideii de
functie §i corespondenti. La o crestere mici a variabilei
independente, una mici a celei dependente pentru continu-
itate. Ca la discontinuitate? La o crestere mic#, una dispro-
portionati. Dar e cauzalitate incii: e cauza ocazionald!)

(Ordinea e mai rentabili, regularitatea, supunerea)

Asa cum geometrul descrie regularititile structurilor si
schemelor, moralistul ar trebui si descrie pe cele ale faptelor.
(« Care sint vietile in care fine cel mai mult omenesc?» Isus ca
omul insusi a fost un maximum in geometria existentei umane.)

Ca in geometrie, figuri felurite: discul, banda lui Moebius,
disc convex, din nou banda Moebius in stadiu mai avansat,
suprafete care se intersecteazi dupi unghiuri de 120°, catenoida
(suprafata obtinutd prin rotirea « lintigorului»), alteori
cicloida.

*

[335] Despre individualitate

Oamenii incep si fie interesan{i cind au caracter de repre-
zentantd. Ce e dincolo de ei te atrage, nu ce sint ei. O idee in
slujba cireia sint, nu una care-i slujeste, care-i ingragid pe ei.

De aceea au fost §i sint atit de putini oameni interesanti,
aci in Roménia. Ti vezi sclipitori, de-o inteligentd cuceritoare,
gata si facd saltul cel mare. Dar nu-l fac. Ceva ii retine. Oamenii
acegtia de la care agteptai orice bat din aripi gi nu pot s zboare.
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Iar intr-o zi ingelegi: nu sint decit individualititi — adica
infundituri.

*

[336] A nu fi altruist

Toti sint altruigti, iati adevirul. Profesorul asimileazi
cunostinte pentru a le transmite altora; politicianul face pro-
grame gi reforme pentru altii; slujbagul insusi nu e nimic altceva
decit cel care serveste pe celilalt. Ai impresia ci fac negot
togi. Cici negustorul e tipul altruistului: st in slujba tuturor,
striduindu-se si faci astfel incit si giseasci marfa potriviti
pentru omul potrivit.

Si apoi sint si generosii, mai ales cei cu idei generoase.

Toate astea la ce duc? La jumititile acestea de oameni ce
sintem cu totii. Fiecare amini ceva; amini o implinire proprie
pentru ci i se pare de datoria lui si slujeasci pe altcineva. Si
incd « datorie» e in cazurile bune, de cele mai dese ori e linia
celei mai mici rezistente.

Dar interesanti, valabili, rodnici sint tocmai oamenii care
se slujesc pe ei. Nu egoistii. Cine se poate gindi la ei? Dar cei
care nu-si pierd timpul cu unul sau altul, ci cu « sinele» acela
care-i face oameni adevirati, tovarisi adevirati, luptitori
adevirati.



II1
iunie 1970 — septembrie 1972



[1} 6 iunie 1970
Si a intrat omul in dreptatea sa. $i s-a bucurat.

*

[2] Dar nu se iubeste. Isi vede viata, natura sa morals,
fiinta sa in spirit, i nu se iubeste.

Ce simplu e si invoci amour propre! Dar e altceva, mai
putin direct, mai putin sigur. L’amour impropre.

*

[3] Prabugirea in sine. Cum si vrei identitatea? Nimic nu
std sub Pamour propre. Asa incepe actiunea lui « intru».

*

[4] Nu te poti relua, nu te poti prelungi cum esti. Problema
lui Sein-zum-Tode este de fapt a lui Sein-zum-Leben. Cum si
vrei mai mult; ce drept ai si vrei mai mult? — Nu puiavtio,

*

[5] Lista celor sigur stiute
1) Si nu bei ap# rece cind esti incilzit.

*

[61 (Zilele cosmice)
Primul lucru pe care-l comunicim este ci nu comunicim
nimic (irationalul ne exprimi rationalitatea). Al doilea pe care-l
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putem comunica este ci incheiem comunicarea (cu un acelasi
grup de semnale).

fncepem deci cu un prim concept: incheierea. Avem semna-
lul, cuvintul, conceptul « incheiere ».

Inchei si ceva cu sens, i ceva firi sens. Incheierea e formals.
E prima formi, prototipul formei.

A doua zi, respectiv a treia, folosesti forma incheierii
— elementele semnalului ei — spre a da un conginut incheierii.
Obtii o incheiere a incheierii. Rabati incheierea asupra ei. Se
poate incheia orice, dar se incheie si incheierea. Se incheie
fntru incheiere.

Al doilea rezultat e mai bogat: 1) diferenta dintre semnalul
incheierii si oricare altul; 2) diferenta f{nduntrul semnalului
incheierii.

Diferenta intre ce diferi si ce nu diferdi. Fatd de
ceva §i intru ceva.

*

[7] (Celilalt nu semnalizeazi? Atunci i repefi semnalul.)

*

[8] Cultura noastrd piriseste problemele (cind nu le poate
rezolva) ca false probleme. Problemele omului vor fi inlocuite
§i rezolvate pentru omul creat artificial. La fel « pirtile de
cuvint» si aporiile gramaticii au fost lisate de o parte, spre a
face loc gramaticilor construite.

Ce e de pistrat, de reluat, de regindit e marea sarcini — a
celor pe care noul nu i-a invertit.

*

[9] Cunoagterea de sine, care poate fi a unei fiinge ignobile
sau lipsite de interes pur si simplu, chiar pentru sine, pretinde
a fi ceva nobil. Dar ce poate fi in ea, daci nu: « cunoagte-te
intru altceva decit esti»?

[In margine:] De inceput deci cu risturnarea a doui vorbe
mari: Pamour propre si yv@d ceavtdv,
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*x

[10] Cum si iesi din pitimirea, altminteri binecuvintati, a
culturii? Cum si obtii actul, pe care in anii tineri il ai prea
devreme §i pe urmai risti si-l amini prea mult?

S& nu mai lagi ca lucrurile si vin3 spre tine. S& mergi spre
ele. Si iei tot atit, dar nu pentru ci ti se di, ci pentru ci ai
dinduntru si pentru gindul tiu nevoie.

*

[11] Sintem, fiecare astizi, ca omul in cosmos. O fiinti
ce binuieste existenta altor fiinte rationale, dar face ca si cum
ele n-ar fi. Incearcs s¥ dea singur socoteald de tot.

*

[12] Tot ce am pierdut — fila pierdutd din Jurnal, sau
cele 9 jurnale pierdute — e mai bogat decit ce am pastrat. Dar
trebuie si fii mai departe. Nici o limiti nu interzice nelimitatul.

Limitatia ce nu limiteazi. Pierderea ce nu siriceste. Infrin-
gerea ce nu fringe destine.
Ce e de ficut cind nu mai e nimic de ficut.

*

[13] A intra in rezonanti — ca yoginul prin respiratie — dar
cu ce?

*

[14] Frica de neant a omului — frica de fiint# stipini.
Frica de dezordine totals, frica de ordine totali.

*
[15] Numirul e o pulsatie.
*

[16] Sau viati contemplativi sau activi, spuneau anticii.
Dar interesant este ca viata contemplativi si se petreacd in
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lumea activului. S nu fie detagati §i prinsd in probleme ultime,
ci si contemple in umil.

Intr-un fel, aga a ficut lumea moderni. E o scoald a umilin-
tei nu numai in observarea faptelor celor mai mirunte, dar in
valorificarea oricirei vieti (romanul), a oricirui aspect (pictura),
a celei mai nelnsemnate nuante (muzica) si a oricirui vestigiu
(istoria), a oricirui destin (ctestinismul).

Cele 120 de subiecte, despre care vorbea Goethe, nu vorbesc
speculatiei gi creagiei. Dar ce teribil risc de pierdere . .. Numai
o revigorare a contemplativului poate justifica toatd aceasti
generozitate fatd de real.

*

Maramures

[17] 2 august [1977}
Surdesti (turnul cel mai inalt, 54 m.)
2 nivele stragini
La cele patru colturi, turnuri
Baza patratd
Iconostas sculptat
Pictura murali (1783)
Zugrav Stefan
Restaurati

{18] 3 august

Sat-Sugatag

Amintitd 1360. Donatd de Gelu lui Dragos

Parchie 1430.

Biserica e din 1642 pe temelia celei vechi

Restaurati

Icoane 1783 (pe lemn)

Com. Vadu Izei

Poarta lui BORODI

La Bufetul de la Vadu Izei « liturig» (intrarea fiind strimti)
(intr-o dungd, cind dorm multi in pat).

[In margine:] «liturig» (pe usa ingusti) in comuna Vad
Sighet (lingd poarta lui Borodi)

Sighet

Muzeu etnografic (in perspectivi)
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DI. Francisc Nistor

Cimitir Sipinta (crucile naive)

Ion Stan Pitrag

[In margine:] (In opozitie cu cimitirul deschis al mortii
plurale)

Rozavlea. Biserica Jbir (Com. Birsana)

Se pomeneste in 1390 de ea

Pictura reficuti (Heruvimi presirati cu ochi)

— Seara Rozavlea — Marin Florea — Cantiresti. Un Florea
profesor. Biserica e din 1717. Pictura de un ceh sau slovac.

n margine:] Biserica in mijlocul lucrurilor verzi. Moartea

plurali. Veniti fragilor, avem loc si pentru voi.

(Opun cimitirului Sipinta care e un joc facil pe tema mortii,
« Cimitirul vesel »)

*

[19] 4 august

leud

Biserica din Deal 1364. Cea mai veche.

nainte era in alt loc « Ministire ».

La inceputul sec. XIV, Balcu, nepotul lui Dragos Vodi (fiul
lui Sas) face un castel de lemn pe un deal pripistios in jurul
ciruia s-a ficut satul.

El ridici biserica.

Ieudul, cnezat valah

Din 1419, ingrijiti de familii de nobili, dupa ridicarea
titlului de cnezi.

Stil gotic maramuregan.

Pictura XV —XVI bizantini (Se crede ci nu a fost
restaurati.)

Scara de urcare veche din 1364. In pod Sbornicul de la
Ieud (cea mai veche carte roméaneasci. Catehismul lui Filip
Malev, Brasov 1543). Avea in manuscris <?> cea mai veche
pravili in limba roménai.

Cuhea (Bogdan Vod#), 1717 (algii 14001)
Lemn cu temelii de piatri.
Un candelabru de lemn si un scaun impodobit cu flori
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(O Evanghelie din 1760)

Olar

[fn margine:] Rici

Satul Breb si SIRBI

Maria lui Tiron

Anuta Ciombului

Preot Antal (botanici)

Madrie Oanea

Crucea de la BERBESTI

(Soseaua spre Sighet de la Ocna Sugatag)
Ocna Sugatag linga Sighet de aici la Breb (2 km pe jos)

pe vale spre Botiza
Grosii de sub munte
TARA LAPUSULUI

« viir dulce» — vir primar

Borsa (complex). Pasul Prislopului. Serpentine. Feri-
cire turisticd...
Seara Vatra Dornei.

*

[20] 5 august
Sanda la Votonet: « N-am vizut nimic mai frumos».

*x

Trei poeme filozofice pentru S.
[21] Poemul I

Lasi-mi si-ti amintesc de gindul filozofului antic
ce se intreba: cind aduni pe unu cu unu,
care unu se aduni cu celilalt,
care unu devine doi?
Au stat muti matematicienii
in fata unei asemenea intrebiri,
clci ei nu gtiu decit de mirimi comutative.
Dar cind prietenul intilnegte prietenul
§i cind v-am chemat, sau cind m-ati chemat din exilul vostru
ca 53 ne regisim laolaltd
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in fata turlei de la Surdegti,
sau in fata unui perete cu arborele lui Iesua,
cine s-aduna cu cine, care prieten devenea doi?
Sau poate ficeam cu totii una, sub mirare
(Tii minte cum ai exclamat, in fata peretelui de vesc din Vorones,
«N-am vizut nimic mai frumos!», tu care petrecusesi toate
frumusetile lumii)
poate agadar ficeam acum una
si veneam si ne adunim cu bisericile, cu poienile §i cy
mormintele ingropate in ele.
Dar atunci, iarigi, cine se aduna cu cine?
QOare noi preluam in noi bisericile
batjocorite de ani si citeodati, ca acum, de o falsi ploaie,
oare noi le vedeam si ne minunam,
sau ele se minunau si ne vadi pe noi,
cei exilati de eternitate
luminatgii, limuritii cu cele ale esteticii gi istoriei
oamenii de dupi patru sau cinci veacuri,
care nu mai stiu s se adune nici intre ei,
nici cu peretii si lespezile?
V-am chemat ca si vi scoatem din statistici
si ca s3a vd ajutim s uitati
de amara voastrd fericite numdiratd
sau mai degrabi de numirul vostru de ordine
din acel spatiu, din acel hiu in care ati pitruns,
si vd aducem intr-un spatiu inchis dar unde
lucrurile nu se numiri,
unde nu existi comutativitate
si unde fiecare lucru este ceea ce este,
in aga fel incit oamenilor de aci le-a plicut
si vadi fiingX gi vrere pini si in lucruri i pietre,
spunind: « Cici §i muntele ci-i munte,
inci are doruri multe.»
V-am chemat si vi redesteptim dorurile.
Sau poate ati venit si ni le redegteptati voi noui.
Poate ati venit si ne scoateti voi din statistici
in lumea intr-altfel numiratd in care ne gtiti,
¢i unde totugi cite o fericire neverosimild si de neasemuit
stiruie uneori cu noi, ca un inger pe peretele nord-estic al
bisericilor.
Ne-am reunit, atunci, o clipi
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fard si stim bine, intocmai anticului, ce este aceea o reunire.

$i acum, dupi adunare, va veni §i amara scidere:

vd veti trage din acest « noi» lirgit, veti pleca

in statistica voastri, l3sind ca noi si riminem in statistica de aci.
Dar in timp ce tuturor ne vor inregistra destinele algii,

cu maginile lor de calculat,

de aci, de la noi, o toaci de biserici ne va aminti,

unora aievea, altora pe magnetofon

ci sintem chemati si infringem totusi statisticile,

si s3 pregitim, cu alti prieteni, regisirea cea buni,.

cind nu vom sti dacd voi vi veti aduna noui, celor rimasi,

sau dacd noi ne vom aduna voui si veacului,

—asa cum nu gtiu bine acum, draga mea prieteni,

dacd ai venit aci ca si-mi ceri ceva, ca si-mi dai ceva,

sau, firi s-o binuiesti, ca si asculti seara

paginile pe care ti le citesc din Cartea Cirtilor.

*
[22] Poemul 11

Cind ti-am povestit azi dimineati partea a doua din Faust
Tot mai credeam ci pot da socoteali de timpul nostru istoric
Si cd-i pot spune, ca in Cartea lui Iov,
« Acesta esti, aci si se opreasci mindria valurilor tale.»
Acum, in fata nedumeririi tale si-n gridinifa unei maici din
Viratec,
inteleg bine ci nu stim si tilmicim nimic
gi cd noud nu ne e dat si intrim pe poarta mare a adevirului
si istoriei
ci «liturig», asa cum spunea fata din satul Vad
cind am intrebat-o cum intri omul pe o ugi atit de ingusti.
Voi ne cereti mari mirturii in veac,
ca §i cum ne-am fi izbit din plin de pragul de sus al istoriei
dar uitati ci pe noi ne-au luat de mini duhurile locului
si ne-au trecut liturig prin usi inguste
scotindu-ne in livada pe care nu mai credeam s-o regisim.
Ce putem face dacid adevirul locului a fost mai puternic gi maibun
decit rizvritirea noastrd de alti dati
§i m-a invitat ci lucrurile istoriei pot fi foarte grave
dar gi foarte lipsite de insemnitate.
fncercam si spun asta prin Faust II
§i prin primatul posibilului asupra realului
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Cu posibilele acestea goale din lumea moderna
Care toate bat la poarta realititii
fird a mai lua chipul virtualului
agadar firi a mai fi intru ceva.
Dar mai bine decit asemenea degerticiuni savante
Vorbeste un vers, vorbeste un «ei §i» al lumii noastre
in care florile si iarba culcate de vint se ridici acum fir cu fir,
Nu ne cereti mari mirturii istorice, ciici
din nou istoria ne-a aruncat pe poteci si ciriri, o clipa.
Cereti-ne in schimb mairturii de bucurie
In aceasts lume intristata de atita posibil gi lipsiti de real.
Vi vom spune atunci pe limba voactrd de acolo:
Qui n’a pas vécu aprés la révolution n’a pas connu la douceur
de vivre.
Nu dintr-o indirjire goali, cum vreti voi,
Ci din bucuria asta de-a trii si crea va {igni poate ceva,
Dac3 e adevirati vorba lui Neagoe: « Cine n-are
indirjire acela vede pe Domnul.»
Cici bucuriile noastre nu sint desfitiri degarte
si dacd unul se bucuri de un automobil, altul de-a putea face
poezie,
unul de o biatd libertate, altul ci se poate ruga lui Dumnezeu,
bucuria cen mai mare este ci au reapirut bucuriile,
ci plictisul si cenugiul ce se intinseserd peste noi
lasi loc valorilor si intelesurilor proprii.
Ce putem desface noi? Ce putem denunta,
ca scriitorii aceia care vi plac, §i cui?
Unei lumi obosite i care vede doar spectacolul zbuciumului
nostru in gol?
Dar putem face lituris cite ceva
si putem pregiti o Carte a Facerii
pentru cei tineri pe care bucuria noastri de-a inidlta pini gi in
stinc3
ii va modela pentru ceasul cind vom putea fiptui sub lumini.
Nu-ti voi trimite, draga mea, cartea despre timpul nostru
Cici asemenea cirgi nu se scriu in cring
Dar daci e adevirat cd triim intr-o lume
in care nimeni nu gtie nimic,
atunci de pe ciririle noastre si strigim:
« Aceasta e cea mai mare bucurie a omului
Ca omul si nu fie in adevdr ci intru el.»
*
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[23] Poemul 111
Peste cite o catedrald ochii iti alunecs,
o inviluie toati §i apoi se ridici spre cer.
La o bisericutid pictati, in schimb, privirea {i se opreste pe un
detaliu
— fie ci e pestele ce aduce la Judecata de apoi bucata de om
ce a sfigiat
fie cd sint pitimirile Sfintului Nichita —
apoi privirea iti fuge de pe pictura exterioard
spre iarba din jurul bisericii, spre citiva arbori, si se opreste acolo.
Unde ne e cerul? Unde ne e indriznirea?
Transcendentul a coborit aci la noi, cum spunea poetul;
ne e greu si mai siltdim cerul la loc, in tirii
si atunci il lisim aga, pribugit in amestecul nostru de
necredinté i credingd
Dar cioburi de cer mai sint printre noi
si cu ele ne gindim uneori ci am putea da cite un rispuns lumii.
Voi, dragii mei, urati pentru noi libertatea,
miregia §i indriznirea, ca in lumile unde cerul e sus.
Noi ciutim ceva care ni se pare mai adinc decit libertatea.
Am numit-o necesitate; 0 putem numi
ciobul de cer din noi, {i mai spunem intrarea in rost, de sine
rostirea.
Ce drept la afirmare au ingii, ce drept au popoarele?
ne-am intrebat strivifi sub nedreptate
si vizindu-ne putinitatea §i goliciunea.
Ca Adam si Eva dup# picat (pentru noi,
dupi picatul celor 20 de ani de neatirnare)
ne-am spus: poate ci n-avem nici unul;
poate ci sintem o pidgune a istoriei.
Dar ti-amintesti, prietend dragi, ce ne povestea cineva la Sucevita?
Fugiserd maicile in timpul restrigtei, ¢i cind s-au intors
au gisit pe altar o insemnare pe care stitea scris:
« Cipitanul unitigii ce a ocupat licagul si
1-a ldsat neatins,
vi cere si vi rugati pentru dinsul.»
M3 gindesc ci de aci am putea incepe, aci ne-am putea gisi
investirea,
intr-o lume in care toate s-au ficut §i venim prea tirziu la ospif.
Am putea si ne rugim pentru cei ce ne biruie din toate pirtile,
in toate felurile,
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§i sd ne rugim nu numai cu inima, ca maiicugele

care pomenesc la fiecare slujbid pe ofiterul vrigmag

dar si cu gindul, cu intelesurile noastre mai linigtite,

cu punerea cumpitati in vad a lucrurilor.

Am putea si ne rugim pentru cei ce ne dau magini de calculat,

pentru cei ce ne invati si facem unit¥ti industriale care si
functioneze mai bine

pentru lumea care aduce toate noutitile yi toate poluirile,

pentru cei ce au spus: Dumnezeu a murit!

— Fie-ti mili, Doamne, de cei ce te-au ucis,

Te-am ucis si noi, dar mai blind, mai leginat, cum se zice pe aci,

Am pistrat cioburi din tine §i cu ele

poate vom izbuti s# venim in ajutorul celor ce ne biruie.

Asa am putea zice. Altminteri de la noi niciodati

n-a tignit vreo racheti spre cer

Cici la noi cerul este foarte aproape.

Totusi avem si noi mingi agere de oameni

care si prindi toate miiestririle §i si citeasci toate cirtile

ba uneori sd sporeasci volumul cunogtingelor si aparatura

tehnico-stiingificd a civilizatiei moderne

pastrind poate un rest uman, iesind din fluxul informational

si agezindu-se pe malul apei, ca piringii lor,

spre a vedea incotro duc toate acestea,

unde sint locurile bune de descilecare

sau intru ce sint toate

(intru ce, de vreme ce altii nu au prepozitia « intru»)

Spune, dragd prietend, celor ce ne imbie sd rivnim la mai multe

libereiti

ci ne multumim, pentru o clipi, cu partea care ne e dati

gi — de nu ne-o fi trasi indirdt i aceasta —

ne vom ruga pentru cei din dreapta si cei din stinga,

ne vom ruga cu fapta, ne vom ruga

cu intrarea noastrd mai blindi in aprigul veac,

ne vom ruga cu viizduhul nostru inci nepoluat

si cu miicugele de la Sucevita.

(1971]
*

Cu Marianne [Parlier]
[24] Luni 17 [septembrie 1972] — Piatra [Neamt] (de la
Bucuregti. . .)
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Marti 18 (vizite). Dejun Coliba Haiducilor.

Miercuri 19 cu taxi Viratec — Agapia — Humulesti — Pt.
Neamt.

Joi 20 — muzeu (Cucuteni), odihni si plecat Suceava.

Vineri 21 — Dragomirna, Voronet, Gura Humorului si
Arbore (Toader Hrib).

Simbdtd 22 — Sf. JIoan Nou, cetatea, str. Marx, apoi spre
Putna prin Ridiuti (dejun), pani cauciuc (La Ridiuti Colibaba
olar). Putna.

Duminicd 23 — Slujbid Putna si muzeu. Plecare citre Mol-
dovita. In drum Marginea, cu atelier de ceramici neagrd (Mago-
pit), apoi Sucevita. Ajuns Moldovita.

Luni 24 — Vizitat Moldovita. Spre C. Lung. Lecturi in
plind naturd a Cintdrii Cintirilor. D.a. prof. loan Tugui, linguri
§i stergare.

[25] Marti 25 septembrie — Plecare dimineata. Libririe, Co-
fetirie. Convorbire cu Marianne. Licitus *. Seara condus la
gard pe Marianne (« coana Chirita») emotii pour son coeur.
La gar3 sotii Tugui. Pin& la ora 1 seara cu ei.

* [In margine:] Mihai Licitus salveazi ca instrumente mu-
zicale: tilinca si cornul moldovenesc. Pune in discutie pe Gh.
Zamfir.

*

[26] Miercuri 26 septembrie — Plecat la 10 spre Baia Mare.
Convorbire interesanti cu tinirul turnitor din Arad si in
tren. Schimbare la Dej (dupi Nisiud). La 4 spre Baia Mare.
Hotel 16 lei patul cu alti 2 (« Minerul »), un tinir ce vrea si faca
dreptul (recomand sociologie ori economie) si tinirul geolog.*

* [In margine:] Dupi C. Lung Mold. piscurile Adam si Eva.

ar

————

*

[27] Joi 27 — Telegrami Cluj bani. Telefon linistitor
Marianne. Caut pe M.[ihai] Olos. Vecin amabil. La atelier
primire caldi. Masi la ei. La 4 spre autogars, autobuz spre
Sighet prea tirziu. Mers cu Olos la Baia Sprie. Primul autostop
din viati. Convorbire interesant3 cu soferul, drum Baia Mare —
Sighet splendid, ca de la Moldovita la C. Lung Mold. Cazare
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la particular. Telefoane.
{In margine:] Muntele Ignis (de la ignis?)

*

[28] 28 IX — Dimineata pini la 11 Fratele Al.[exandru]).
Apoi muzeul etnografic. Fronton de casi, porti, rame admira-
bile. (Sesul usii). Explicatii Francisc Nistor. Dejun. Vine Olos.
Odihnd hotel, apoi cu magina la Breb, Anuta Ciombului, casi
imbelgugati de oameni chiar mindri de avutie.

*

[29] 29 IX — Nu gisim pe preot Antal. Casi modesti,
om ales. Splendid drum pe jos de la Breb la Desesti. « Osim-
brie » = desfacerea vitelor pizite. Dejun la <...> La 4!/, cu
automobilul spre Cuhea. Revid biserica, preot tinir distins,
apoi la primarul Mogu, credincios si comunist sincer. Intoar-
cere la hotel Baia Mare. Telefoane.

*

[30] 30 IX — Dimineati cu Mihai la postd, ping-pong.
Atelier. Lecturile lui, dus, masi. Autobuz Tg. Lipus. Dna
Latis, apoi autobuz Rohia. Ajuns seara. Incintare si dezamigire.

[In margine:] Hary Brauner (a nu se confunda Ouasul cu
Maramuresgul)

Ca la Luxor sau ca in padurile sacre.

Tipurit (hori), numai in Tara Ouagului, strigiturd cintatd
ca o afirmare atit individuali cit si colectivi. Una din ele are
textul :

Mii, Neamul nost!
Hid o fost, dar n-o fost prost
Si-o trdit ca cel frumos.

Alta:
Sede lelita la moari
Cu o puicd neagri-n poali
Eu pui mina ea nu zboari.
Alta:

Frunzia verde nu mi crede
Dar m# crede cea uscatd
Ci-i de mai multe mincata.
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In zona Codrului (Maramures) si in Chioar se obisnuieste
ca in fereastra fetei ce std si se mirite si se puni un mir rosu,
iar la fecior o oglindi.

Farfurie fata, ceagci la fecior.

Milarepa — trad. A <...> Olos

Dec la mama profesorului Latis:

Ciumnil — ciumnil

« Un mort intre doi vii trecea printr-un viu intre doi morti.
Si zice viul dintre cei doi morti ciitre mortul dintre cei doi vii:
Nu te viri aga avam (cu avint), c& daci s-or da viii la vii rimin
numai mortii ».

*

[31] 1 X — Plimbare cu pirintele Serafim. Natura e admira-
bils, arhitectura lamentabili. Copacul ingemdnat. Proiect sipti-
mini. Reculegere. La Tg. Lipus. Nu Latis. Autostop. Cele
2 biserici de la Rogoz, de lemn amindous , una rimasi ortodox3,
alta greco-catolicy, la fel, infritite, contopite (cum sint unele
sensuri contrarii in cuvinte), impicate prin cimitirul comun,
deschis, care le leagi.

Credinta le desparte; arta si mestesugul nu; cimitirul nu.
Oamenii pot crede ci nu se impaci intre ei; sint dinainte
impacati.

Ajungem cu camionul de lemne la Lipusul romaénesc.
Prof. Gr. Filip, desficatul porumbului si fasolei, tennis, biserica
de lemn, cu usa tiiati de titari; apoi vine V. Latig, migcitor;
discutie prelungiti seara la Filip. Latis face tezi cu folclor cules
numai de la mama sa!

*

[32] 2 X — Plecat 6 dimineata din Lipusul roménesc spre
Baia Mare. Gisesc demi-paltonul Hotel; mergem la atelier.
Oras, lecturi. La Olos la 12, odihn#, apoi plecare la 2 spre
Gherla. Despirtire de M. Olos. Schimbare la Dej. Ajung seara
la Gherla. Hotel. Familia Ion Apostol Popescu. Sotia (coana
Miriuca) incintitoare. Frumoasi ca o stea de cinema si totusi
ardeleanci pini in miduva oaselor. Cinti din folclorul muzical
cules de ea (a fost 3 ani invititoare intr-un sat pierdut si e acum
profesoard la liceu la Gherla. Icoane admirabile. Fiul Citilin
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are vreo 20 pinze ce-mi par remarcabile. Stau pini la 1 la €i,
cu vin bun si cintece.

Necula la 3 km. O biserici de lemn cu icoane de pret:
tocmai a ars.

*
[33] 3 X — La 7}/, sint din nou la Ion Apostol. Dejun de

dimineati excelent. Ea pleaci la scoals, el mi conduce la gari.
Ajung Cluj pe la 9. Tinirul inginer agronom mi conduce la
agentie. Apoi posti expeditii, « Steaua» cu soferul scriitor
la Riu.

Primire caldi. Imprumut. Muzeul etnografic. Dejun Casa
Universitarilor. Telefon Mairgineanu intre 3—4. Hotel Astoria
odihni ; la 6 cu Riu si soferul viziti muzeu in naturd (2 biserici
maramuregene), in oras catedrala cu contraforturi multe.
Merg Riu ciruia i spun de cele 2 tristeti: cea de a nu fi mate-
matician si de a nu fi ardelean. Explicatie vasti pe ultima tem,
inregistratd de sotie. Apoi cini, cu Mirgineanu. Povestesc
Parisul, cazul M.[ircea] E.[liade] si dezamigirea la revenire.
Condus de ei la gari seara la 11.

(Din nou, ca anul trecut, doui siptimini de fericire firi
filozofie . . .)

[In margine:] «blem in casi!» de la ambulemus

belceu = leagin

a meni — meneste lupul (1i di o directie)

Dna Popescu Apostol

1. S#raci-i inima mea
Séracd-i inima mea
lar incepe-a mi# durea
lar incepe-a m3 durea
C-am fost la doftor cu ea
C-am fost la doftor cu ea

2. $i am fost gi la poticd
S$i mi-au spus cd n-am nimici
Poticérisu mi-a spus
Poticérisu mi-a spus
Leacuri de inimi nu-s
Leacuri de inimd nu-s

3. Da’ si inima are-un leac
Da’ si inima are-un leac
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Citerea si omul drag
(vioard)

arind — nisip

(arena)

aiu — usturoi

aituri (pentru piftie)
biiati = fatd

Fetele din Arpagteu

Duhiinesc §i tin bigiu (a suge tutunul)
Tese dracul de sub ripi

Si le pune foc in pipi

$i fac focul cu coceni

Si le vina litureni (cei din alte sate ce stau
in margine)

Auzi mami cfinii bat

Intri pegitori-n sat

Fi mami plicinte moi

S# vini si pe la noi

Fie orb ori fie schiop

Numai si fie cu clop

Si pirul prin clop si-i iasd

Numai si m3 vdd mireasi.

*

[34] La mugzeul etnografic Cluj

1) Pe un corn pentru praf de pugcd arborele vietii! (Viata
si moartea impletite)

2) Admirabile «tipare pentru brinzi» (sint funcgionale?)

3) Cojoace si cusituri admirabile

(La Sighet rimine inegalabili sala coloanelor si portilor!)

*
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[1] E destul si-ti pui o problem, in unele cazuri. E destul
si invoci un zeu, pentru ca zeul si te asiste, pini la urmi (vezi
povestea cu Indra).

(Sensul viegii este si-ti pui problema sensului vietii. Orice
rispuns risci si fie o ingustime, o recunosc. Dar a rispunde ci
viaa n-are nici un sens e cea mai mare ingustime.)

[In margine:] 11I. 77. Ce bucurie ci viata n-are sens. Pot
s3-i dau eu unul...

x

[2] Ceea ce e frumos in imbitrinire e ci nu mai poti spera,
astepta, amina ... Este singura virsti in care nu triiesti in
suspensie.

Fiecare om e intr-o suspensie — si € bine s&# nu fie «o
totalitate de fiecare clipi» prea timpurie. Dar cum si faci,
riminind in suspensie, deschidere si pregitire, si -nu fi totusi
o fiing mutilati? E intelepciunea timpurie.

*x

[3] Cele doui repetitii sint in ziua omului: zilele care se
repeti una pe alta §i cele care repetd Altceva.

Si totugi existd si repetitia buné intru ceva care nu este inci.
Poate ci aceasta din urmi e intelepciunea zilei.

Di-mi, Doamne, aceeasi zi, intru un acelagi sens, nestiut,
nedefinit inca.
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*

[4] Ce e bun: gindul bun el insusi sau gindul bun al zilei
de azi?

Imi vine in minte ci, dacd nu e gindul zilei de azi, el e bun
pentru cad este pentru un azi.

*

[5] Totul e de luat de la inceput. Nimic nu se di de la sine,
prin acumularea a ceea ce ai pregitit si agteptat.

*

[6] in;elepciunea incepe acolo unde isi au inceputul:toate:
cu «a_ fi intru». .

S-ar putea ca ea si fie un «a fi intru» gol funcglomnd
fard deschidere citre ceva anumit. -

*
[7]1 Multumeste si zilei care nu ti-a dat nimic.
*

[8] Limitele interioate sint nespus mai dureroase decit cele
exterioare. Experien;a aceasta mi s-a pirut mai de pret decit
cea a. istoriei, rimasd aci in limitele neadevirului; inautenticd
§i neputlnd trezi ca atare autenticitdti. :

Totul e Sein zum Leben. Avem destule resurse spre a muta
limitele interioare? Daci nu, sfirgitul e meritat cu limita lui,
iar in mic ne meritim limitele exterioare.

*
[91 Asa cum iti faci o casd in care si locuiesti gi devii, cu
ai tii, iti poti face si un gind-vatri, in care [si] te aduni cu

toate celelalte ginduri §i si intri in devedire.

Asa simt cid sint acasd cu acest neinsemnat inceput al lui
a fi intru. Ori de cite ori mi intorc la el pot cina la sobi sau cu
ferestrele larg deschise.
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*

[107 Nimeni nu di doi bani pe principiul meu, 3i de aceea
e bun. Daci ar fi un principiu miret, ar avea armura prea grea.
Nu pleaci la drum lung cu sorti de-a-l stribate decit umilii.

As vrea si pot spune: am inceput neobservat; am plecat
dintr-un citun, de la un biet izvor de cimp.

*

[11] Cineva ride de vointa mea de-a face. Dar firi un senti-
ment al grandorii, sau micar al rispunderii — ce-ti poate
reusi?

*

[12] Nu €xisti bucurie adevirati daci nu e i a altora. Daci
nu-ti spun ceilalti: « fiecare simte ci se miregte familia sa»
dragostea ta a fost oarbi. — Un criteriu.

*

[13} (Am inceput caietul acesta pentru ci mi s-a pirut
ci trezesc o bucurie de viati in dou# fiinte tinere.)

*

[14]} Somnambulismul inteligentei, sau veghea destepticiunii
ne trebuie in viati. Intelepciunea activd are fascinatia in ea.
E un fel de-a fi intru.

*

[15] In fond, in materie de intelepciune, una din cele mai
grave intimpliri din istorie este cea a lui Platon.

(Cultura goali ar fi totug1 mai buni decit fapta reusiti. « Bu-
citaria superioara», cum spusese chiar el!)

El spunea ci a fiptui e mai bine decit a construi in gol, si
a convinge pe viu mai bine decit a agterne pe hirtie. Dar s-a
intimplat cu el exact contrariul. Virtutea.

[In margine:] In tehnica de azi mijloacele mai tari decit
scopurile.
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*

[16] Ca si fii in pozitivul tiu trebuie si pierzi ceva; ca
atomul care pierde electroni.

*

[17] S& nu dai nume riului. Puterea formativi a numelui
(turnitorul).

Din secolul XVIII inteligenga ca i arta s-au eliberat de orice
tuteld, dar si rispundere. Ele riticesc si cad firesc peste riu,
care e mai plin de aparente, mai variat, mai interesant in defini-
tiv. I-au dat nume, ascunzind binele. L-au sporit, au uritit
lumea.

Azi rizboiul, de pildi, ar pieri din lume cici e pustiitor,
urit gi inutil. Dar are nume. ..

n margine:] Mijloacele. Cele trei impertinente (Voltaire,
Rousseau, Diderot). Tehnica.

*

[18} Naturaligtii s-au speriat in fata saltului pe care-l face,
spre alte forme de viat3, natura. Si unul din ei spune: poate ar
fi mai bine si dispari ca specie homo faber si homo techno-
craticus, lisind pe lume doar pe homo sapiens. Dar ce putin
din homo sapiens e cel care se mutileazi spre a fi aga! Oamenii
acestia vor intelepciunea arborilor si a dobitoacelor — intelep-
ciunea junglei, legea ei. Vor si pistreze talantul pe care l-au
primit §i numesc asta, tocmai asta, intelepciune !

*

[19] La noi nu existi Cale (China) si Viati (India). Existi
Adevir, sau mai degrabi Cunoagtere. Si toati exegeza noastri
e In cunoagtere §i in beatitudinea ei.

*

[20] Triiesc in ceasul cind se poate pune intrebarea aceasta
atit de adinci:

Ce e de ficut cind nu mai e nimic de ficut?

intr-o culturd minord, in anii acegtia, cu trecutul acesta,
cu interdictiile acestea — ce e de ficut?
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Si-mi pun singura problemi ce poate fi pusi acum, problema
intrebdrii. De la ea poate renagte lumea. Dar gi a mea?
[Tn margine:] Mobilizare. E de fdcut. ..

*

[21] Cind ni se vorbeste despre om in termeni de anima-
litate se face aceeasi gresali, poate, ce se ficea vorbindu-se de
el in termeni de divinitate. Nu este adeviirul lui in joc. La nive-
lul lui, omul e altceva. Agresivitatea animali, de pildi, nu-l
descrie pe el. Adversitatea in care unul trebuie si invingi
(rdzboiul) sau cea in care nu existi invingitori (simularea,
ritualul, jocul, descircarea de agresivitate prin transfer) nu
spun nimic adinc despre om si cel mult meriti si fie supra-
vegheate. Dar agresivitatea tipic umani e cea de adversitate in
care amindoi sint invingi. Omul incepe de la intelesul infringerii.
Nu si-a dorit-o, a ficut totul ca s-o evite, dar i vede binefa-
cerea, bogitia, rodnicia, in ceasul cind cade.

*

[22] Se poate comanda trupului (si adoarms, si se tre-
zeasci la o anumiti ord, si-gi localizeze durerea, si trezeasci
specia in el), dar nu si sufletului, inimii. Nu-i poti spune diruie-te
aci, nu-i poti spune nu te diirui. E ceva obiectiv, de dincolo de
noi, mai adinc decit legile speciei; si de aceea, poate, s-a spus
ci e ceva divin. Iar cind te sporegte, cind te face si spui altceva
tn monotonia vietii proprii, este un stipin binecuvintat in
robia ciiruia fiinta ta se simte in sirbitoare.

x*

[23] Gisesc o neagteptati sursi de bucurie: concentragia.
Cred ci nu stim si fim mulfumiti pentru ci trdim sub disper-
siunea vietii de constiint3, atit de libere. Si te concentrezi
asupra unui gind, asupra unei fiinte, asupra citorva dimineti,
si faci din zilele tale un Decameron, in versiunea ta un Deca-
proion, inseamni si sustragi viata din efemer si fericirea din
simpla trecere. Dacii o durere, concentrati in focarul ei, devine
mai suportabili pentru ci mai locald, o fericire concentrati
in obiectul ei devine mai intensi si tocmai de aceea mai vasti.
Concentratia di, in cazul ei, expansiune.
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Si nu te gmdestl la ‘altceva, iti di, in cazuri privilegiate,
tocmai pe altceva in acelagi. Cici sint doui boga;u pe lume:
una a risipei, alta adunati. Sau sint doui comori: unele pe
care le gisesti, altele pe care le faci singur, ban cu ban, in
zece zile, in zece dimineti.

x

[24] Am fost chemat urgent si mi se dea un rispuns — si
mi s-au cerut nigte timbre, atita tot. O clipa m-a cuprins indig-
narea ci nu mi se spune nimic limpede. Pe urmi am vizut
ce binecuvintare este: poti visa mai departe; nu e un «da»
obtinut simplu gi direct, nu e nici un «nu» fird apel. Egti
intre ele, ca tot ce e bun aci.

*

[25] Umanitatea e compusi din obiecte umane si subiecte
umane. Singurd cultura ridici la treapta de subiect — cind
nu aruncid pe om si mai rfu in conditia de obiect (profesorat
sau alexandrinism, sau simpld vrednicie culturald). O stie si
poporul : ai carte, ai parte — la omenesc.

*

[26] Lamentabilul principiu « nimeni nu e de neinlocuit ».
Dar tocmai [la] asta trebuie s3 tinzi, la o societate cu oameni
de neinlocuit, ca un organism. Pe cind asa omul e piesi de
schimb si totul e mecanism. (Creierul nu-si reface celulele.)

(Crée de toi le plus irremplagable des étres. .. )

Ein kleiner Mann ist auch ein Mann.

*x

[27] Ceea ce nu facem repede, nu facem.

*

[28] Sinit pe cale sd invent o fiintd umani — pentru ci am
nevoie de poezie.

Spre -deosebire de un Maine de Biran, pentru care fiinta
este ceea ce rezisti, am s1m;1t ci flintd este (sau mai degraba

fiinga are) ceea ce te face si visezi..
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(Ce te trece in posibil. Ce dizolvi si pierde in irealitatea
proprie.)
*

[29] Lumea de aci a stat mai bine cu posibilul decit cu
realul. De aceea in clipa cind incerc un tratat asupra posibi-
lului si prefiintei, mi gindesc sd incerc si o istorie a vietii spiri-
tuale din spatiul acesta al neimplinirilor.

*

[30] Ce i s-a luat omului este totalitatea. Vinitorul, agricul-
torul, mestesugarul — si mai tirziu doar omul culturii — aveau
in fatd intreguri pe care, in cazul ultimilor, le ficeau si fie.
Lucrarea lor purta asupra a ceva purtitor de fiintd, si de aceea
munca lor nu lisa loc plictisului.

Cu munca industriali a inceput si s-a extins la orice nivel
lucrarea asupra partii, pregatlrea pdrtii pentru asamblarea ei
de citre altcineva, sau uneori mecanic. A apirut mutilarea
lucrului si cu ea cea proprie; s-au ivit tristetea si plictisul scla-
viei, care nu mai e nici micar sub un tiran, ci sub o tiranie
anonimi. De aci revolta unora si marasmul tuturor. Cum si
redai bucuria, atunci cind ai luat omului totalitatea de fiecare
clipd? Din situatia de a fi intru omul a cézut in cea de a fi in.
Chiar bucuriile unui astfel de om sint un fel de a i in (a fi in
massa de spectatori, a fi in desfitirile gata date, a fi in statistici).
« Spre ce te deschizi?» intreabd pe fiecare. « Ce libertate ai?
Unde incetezi si fii obiect?»

De la totalititi incolo incepe iegirea din subumanitate.

*

[31] Este ceasul si intri in gindul tiu, la un moment dat,
dupi ce ai raticit atit timp printre gindurile altora. Si si poti
spune: « M-am instalat intr-o idee pin3 la sfirgitul aventurii
acesteia, pini la sfirsitele mele».

*

[32] Iti e dusman cine te fixeazi intr-o singurd intruchi-
pare; fie ci o face din urd sau din dragoste.
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*

{33] Un gind al lui Russell (in: The collected stories of
B. Russeli. Allen and. Unwin, L 4.50); « A very little leaven
(drojdie) of the infinite will redeem a whole life...» (E un
gind «gol», spune recenzentul!)

In fapt sau infinitate e atributul a tot ce e bun, sau tot ce
e bun e infinitate : familia, frumosul, ideea, practic chiar banul
(« singurul lucru a cirui calitate e cantitatea»), creatia, delirul
Inl-ul, posibilul...

« Care-ti este nelimitatia?» poti intreba pe oricare.

In fond: unde incepe primatul bun al posibilului asupra
realului.

*

[34] «Criza culturii», cum spun acestia din Occident?

Dar e criza omului in fata culturii. Nu poti spune crizi aci
cum nu poti spune crizi a naturii. Mai degrak} chiar ai putea
vorbi aci de crizi, cici natura nu mai di nimic nou, pe cind in
culturi poti aduce orice. Nu ai nici un obstacol, nu te retine
nici un Dumnezeu si fii creator; ba chiar totul e deschis.
Dar... e bietul om deasupra vremilor.

*

[35] Dilema simbolismului: Daci nu duce la calcul atunci
este o simpli stenogramii; daci duce la calcul atunci iese din
luciditatea reflexiunii si conduce la procese automate, oarbe.

*

[36] Die Dinge sind nur die Grenzen des Menschen (Nietz-

sche, Morgenrithe af. 48).
1971

[37] 'Eqnuepiday dpxd mpds Thy uyny pov. Lfuepa 8ABLog
p&v v, aviapds 3 due. "H Quyn pov del pd eddaiuove motet,
aMa& 6 voug od Sldvatar ud edppaivery. odx WAy edpmxa Ty
émodotav dARdetay, Tov Emodowv &ptdv pou. Tvv duynv 8¢,
v xadapav dveilnea. Kansmépa $oyy.

*

[38] 7O 4} xapdia xpeltrmv ot Tol vob xal Tiig Savoiag odx
€180y péypr ofuspa. Td sdua ydp T6 vi meider, N Juyn 82
abTapXN €GTL
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*
13. V. 1972

[39] Am trdit 25 de ani sub un suris. Era posibilul, ceea ce
mi se intimpla. Acum brusc, cind m-am trezit singur in avion,
in drum spre Londra, m-au podidit lacrimile: triiam realul.
Aveam si intilnesc fiintele reale din cuprinsul vietii mele —
nu doar pe cele posibile — gi in fata lor eu insumi trebuia si
fiu o fiint3 reali.

Ce buni, ce fireasci a fost intilnirea lui Wendy [Muston}
§i ce nesperat de apropiati cea a lui R.[dzvan Noica]. Nu spune
nici o vorbi de prisos, fiind atit de deschis; si se deschide citre
toate, mai ales cele ale gindului, cu o curitie, cu o linigte care
pot da de rusine cultura. Cind o va intilni, va sti ce si afle
in ea §i o va practica mai rodnic decit ceilalti. Singurul risc este
reugita atinsd. Va mai avea nevoie de altceva?

*
14. V. seara

[40] Stranietatea fericirii. Recunosc cu un dram de intir-
ziere intruchiparea cea mai clari si buni din cuprinsul vietii
mele. Ag vrea si stiu povesti pentru ingerii acestia ai ei, dar
sint in realitatea mea, gi ea e frusti. Datorez mai mulet celor
dragi decit le pot da, decit le-am dat.

*
15. V.

[41] Vizitat singur Centrul (Princess Street: memorialul
lui Scott etc.) spre a mi desprinde o clipi de fericire. Dupi
masi vizita la Doris [Richardson]. Seara gah si familie.

Seara, brusc ies din stranietate. Cu Rizvan [Noica]} n-am
avut-o decit citeva clipe, la inceput.

*
16.V.

[42] Ziua cea mai fericiti. Cu ei doi, vizitez oragul. Apoi la
Elaine. Seara la Isobel. — Nu e de gisit totul in artX gi creagie.
[In margine:] Din Anglia. Practicul este teorie. Au cistigat
— dar nu stiu. (Puterea sufletului rus.) Au aci ua plus de
suflet. Chiar cind n-au viatid spirituali, au gansa ei. Asta e
grav la noi: avem viati intelectuald, morali, activi, dar nu
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spirituali (Nu ne ingiduie si facem comumtiti si si avem
S$f. Duh.)
*
17.V.

[43} Vizitez singur orasul pini dupid amiazi. Mormintul
lui Hume. George Street, cu Charlotte Square. Din fericirea
mea, mi intorc brusc spre neimplinirea din viata lui M. Ce

contrast !
*

18.V.

[44] Ziuva lui W.[endy Muston]. Merg cu ea la Muzeu
(prea variat dar instructiv la culme) si la Childhood Museum.
Seara la un vecin, Dr. Ingrin <?>, simpatic detot. Ne aratd
tablourile din casi, in dormitorul cu patul ficut gi rufe pe
scaun, in bucitirie cu rufe la uscat. Ascultim Lipatti.

*
19.V.

[45] Cu ei spre mare la Cramond Village. Satul, plaja,
urmele fortului roman si dejunul modest, apoi pidurile din
South Queensferry. Seara la Merchant of Venice.

*
20.V.

[46] Cu Bryan [Richardson] toatd ziua. Dimineata la Royal
Scottish Academy of Painting and Sculpture, iar dupi amiazi
la golf. — Cum si fac ceva pentru ei? Ce si invent, ce si scriu?

*
21.V.

[47] Dimineata la biserica protestanti cu pastor distins.

(i sint prezentat si mi intreabi cum sti biserica la noi. « Se

ascunde bine de istorie», ii rispund.) Dupi amiazia acasi,

intr-o incintitoare dezordine. Simt nevoia si citesc literaturd

englezi spre a putea urmiri pe Anita [Richardson]. Cine stie
daci nu va avea un destin cirturiresc?

*
22.V.

[48] La Botanical Garden, unde urmiresc The story of the
Plant Life, apoi serele, in fine galeria de arti cu Moore, Koko-
schka si atffia algii, dar in unicat. Ainslie Place i Moray Place
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(dupi Charlotte Place). Ce splendidi arhitecturi privatd, desi
planificati intr-un, fel. Nu se va mai construi niciodatd aga,
pe misura si gustul omului. Acasi lungi convorbire cu W. [endy
Muston], dupi bucuria de a vedea pe Dina [Rlchar:dson] che-
mati de Dr. Ingmar <7> la.tenis. Emotie de o. chpa, apoi totul
reintri in ordine. N e
23, V.1972
[49] Cu Doris i Elaine, »‘Vendy [Muston] si cu mine vizi-
tim Abbotsford (Scott), Melrose Abbey i Dryburgh Abbey
(unde t Scott si’ gen. Haig), ultima intr-un admirabil cadru
natural. La Selkirk cele 2 case, de la Woodburn si Kingsknowes
(Galashiels). Cultura gi natura sint in armonie aci. (Cind Europa
va fi pustiiti gi poluatd, Scogia va supravietui.)
*

24V

[50] Cu Dina [Rlchardson] toatd ziua spre lacurl, pini la
Oban, prin Stirling, printre castele (Inveraray Castle) printre
munti §i pe drumuri mcmt:atoare Daci toatd Europa s-ar
stinge prin poluare sau automatizare, Scotia singurd ar reface-o
(asa cumEvul Mediu a'inceput de undeva din Irlahda cu’ Alcuin).
(v. notele de drum).

Pini si vitele sau oile au individualitate aci. Pasc liber — nu
in turmi, nu cu -pdstor — in mari pdsuni inchise cu ziduri de
piatra,

. *

[51] [Foaie separatd]: Spre: Oban
1. Linlithgow (castel niscuti Queen Mary). 2. Rafinirii —
Grange Mouth (industrie chimici). 3. Stirling (castel). 4. Arro-
char (dejun). 5. Morlay — Church. Dunderave, Castel. Inve-
raray Castle. Duke of Argyll. Monument Neil Munro. Kilchurn
Castle. Loch Etive. Oban. Mc Caig Museum.

Intors
Castel insula (Glen Dochart). Ski pe api (Loch Earn). Strathyre
(statiune de wvari). Callander (magini vechi). Doune (<?>).
Deancastow <?» (Castle). Stirling (Castle). (Monument
Sir W. Wallace). . .

[52] Ce supravietuieste din om in comunism (Orwell!)
(Ce e esengial omului.)

E interesant in ce este. Dar in ce lasd si fie.
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(++*) {+++) In supravietuire. Libertatea nu (ci necesitatea).
Personalitatea (sentiment al onoarei, demnitate etc.) nu, dar
persoana.

— Faust 11 sau sfirgitul riului (afardi de <« si nu ucizi»,
totul e dezmingit de bine, se converteste in bine).

— Adevir si exactitate.

[53] Stat acasi, cu copiii §i citeva cirti. Seara la familia
Mc. Gregor, o minunati pereche autentic scotiani. Ce-i face
s fie altfel decit englezii din cirti, din realitate inci?

* 26.V.

[54] La Lady Stzir’s House Museum (o casid incintitoare

cu relicve de la Burns, Scott si Stevenson), apoi la Sesiunea

Bisericilor Anglicane, in fine din nou pe Canongate, spre

Holyroad Palace, cu Huntley House din 1517. Seara sah cu
Dina [Richardson] si Bryan [Richardson]).

* 27.V.
[55] Toatd ziua acasi, laolaltd cu ei, in atmosfera de familie
unde fiecare face altceva. Abia acum inteleg ceva din plicerea
de-a te izola intre ai ti.
* 28.V.
[56] Dimineata la biseric3, predicatorul din Madras care
actualiza Epistola cdtre Romani 8 in felul lor profan dar superior
moral. Dupi amiazi la Galeria de arti, cu cei doi El Greco si
ceva din toate pini la impresionism, inclusiv. Totul e in rezumat
aici.
Seara despirtirea de Bryan [Richardson). M% tem ci spun
mai mult decit trebuie. Dar cum se poate ticea?

* 29.V.
[57] Stat acasi in preajma plecirii. Risfoit ciryi. Plecat
seara drum de noapte spre Londra. Newcastle.

* 30.V.
[58] Sosit Dina [Richardson]. Plimbare pe Clapham Com-
mon, South Side, vizut toate casele lor: Crescent Growe 8,
C < ? > Mews 3, Frange Road si 38 Englewood Road.
Mers la Consulat francez si trecut prin Knightsbridge si
Knightsbridge Village cu mews-urile §i casele sitesti de lingd
Rutland Cate. Dejunul Clapham restaurant grec.
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Seara la Rafail, cu trenul. La sosire ne intimpini toti, iar
pirintele S, vorbegte atit de liber incit mi trezesc convetsind
Cind rimin singur, in;eleg c3 e vorba de un miracol (si in] ce-x
priveste si in cazul meu) §i deschid Cartea Cirgilor.

¥ 31V,

[59] Zi de aclimatizare la Ministire. Prea frig ca si riiticesc.
Citesc din cartea despre Pirintele Silouan a Pirintelui Sofronie.
Apoi vizitim biserica veche §i dupi amiaz3 merg la Long...
la familia de greci cu 3 fete si apoi la aerodrom spre a lua pe
olandez3. Seara shijbi cu «rugiciunea inimii»... Fiecare:
face ce vrea. (« Sist.[em] D», débrouillez-vous), toti trec prin
toate serviciile. (Nici nu se specializeazd, nici nu se atageazi de o,
munci). M# impresioneazi ci nu vor si faci ceva in eternitate.!
Dar nu-si vor supravietui?

¥ 1.VL

[60] Incep s am contact mai bun, in special cu pirintele
Simeon, care-mi di lucririle lui si ale lui Olivier Clément.
Dimineati plimbare cu W.[endy Muston] la biserici, dupi
amiazi cu pirintele Sophrony, ce duce pachete de ciocolati -
lui Raf [ail] gi celorlalti. Contact chiar cu altii: olandeza ce-mi
oferd pachete si tiniirul englez ce-mi di articolul siu despre
The meaning of change.

Seara cu Raf[ail]. Ce bun registru are!

¥ 2.VI.

[61] La Colchester cu W.[endy Muston]. Castelul, roman
si normand, colectiile, « sfinxul» si apoi cartierele vechi, cu
strizi inguste. Totul imi pare frumos sub transfigurarea ce mi-e
dati de bucuria regisirii.

Seara cu Raf. [ail], din nou in nesperati rezonanti.

¥ 3.VL

[62] Zi de lecturi teologale, mai mult si discutii cu Pirintele
Simeon. Plimbare cu W. [endy Muston], la Annie, telefon de la
Duiliu [Sfintescu] apoi dupi amiazi plimbare in sat (impecabil
si pustiu) si la biserici, unde Raf.[ail] e pe schele. Figuri noi,
prietenoase, ca gtiind drama intirzierii mele. Le spun ci fericirea
are mai multe gusturi gi comunismul mi l-a dat pe cel mai bun.

»*
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o 4.VL

[63] Slu]ba cu greci la bxsenca mare. E prima slu)ba in

greacd pe care o ascult. Apoi masi si convorbiri cu doi englezi

(cu sotii grecoaice) despre « sLtuagla »1a éi. Nu sint multumltl,
dar e ceva mai mult exterior, intretinut de’ politicieni.

Seara, intre putini, povestesc ce este §i ce supravietuieste

¢ la noi. Apoi cu Raf.[ail], care-mi spune ci, daci ar alege o
. limbi, nu ar fi engleza ori franceza, incapabile si exprime nuan-

tele splrltualltatu, ci rusa ori greaca, A pistrat perfect romana,
(din care-mi cere cirti in chirilice. — Va citi cmdva, sint sigur,
mal bine, mi-o spun iardsi.
e - 5.VL
[64] Dimineata lecturd din Olivier Clement, apoi intreve-
derea cerutd cu Pirintele Sofronie. Imi di ascultare si, intele-
gind lucrurile, aduce cuvintul deslegirii.. — Apoi convorbire
buni cu sora Dina. Se intreabi ce vor face firi Pirintele Sofro-
nie. — Plimbare buni cu Raf.[ail] §i Wendy [Muston]la Tiptree,
apoi convorbire cu sora Elisabeth. Intelege si ca, lasi deschis
totul si ea. Acum era problema prezentei noastre in viata lui
Raf.[ail]. « Faceti cum vi e inima», pare ea si spuni.
Seara cu Raf.[ail].
X 6.VIL
[65] Vizitd la: Cambridge toatd ziua. -In drum incintitor
Finchinfield. Cambridge-ul, miret: Universitate pentru pringi.
Cum pot si nu fie mari? :
Seara la Ann, neozeelandezi ... Discut liber si Raf.[ail]
pare putin surprins. De nu l-ag dezamigi.
* o 7.VL
[66] Ziua plecirii. Lecturd din pirintele Symeon, apoi
buni convorbire. Raf.[ail] imi povesteste anii lui de ucenicie.
Ce pozitivd a fost adeziunea lui. Protestantismul, Parisul, biserica,
apoi revenirea. li revid pagina de traducere. E stipin pe lucruri
§i aici.
Ceai cu pirintele Sophrony. Despirtire emotionanti. Plec
fericit si cu un sens de umilinti.
Seara la Londra nu gisim cheia. Stau pe sciri, vergniigt.
[n margine:] Un uomo universale nu e posibil decit intr-o
ministire.
Ca Hippias, care-si face tot ce poarti, stie totul — sau ca
marii inzestrati ai Renasterii. « Dezvoltarea multilateraldi» ce
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chinuiti este fati de multilateralitatea gi rodnicia de aici. (Nu’
pictezi pentru ci ai talent, ci pentru ci crezi §i trezegti in tinej
virtuti negtiute. Zidegti, cureti haznale, citesti i te rogi.

Rugiciunea inimii ca o Passacaglie...)

*
8.VL

[67] Prima zi de Londra: De la Tate Gallery pe jos pe chei
Millbank spre Parliament; in stinga lui Cattletrough (pentru
adipatul vitelor!), apoi pe Westminster Bridge. Intors St.
Margaret’s Church (ceremonii aristocratice), Westminster Abbey
(Churchill, erou necunoscut, Newton, dar si prelati, nobili,
chiar negustori din epoci, apoi capelele regale; scriitori, muzi-
cieni etc. dar grupati artificial, cu plici comemorative) curtile
interioare. Dejun la Lyon’s. Apoi spre Whitehall, Downingstreet
10, Ministerele, garda etc. Trafalgar Square (in stinga St. James
Park si Buckingham, Leicester (Lester) Square, cu teatre, cine-
matografe, statuia Shakespeare, Piccadilly Circus (dezamaigitor),
apoi Piccadilly (nu street), Albany (locuinte ale scriitorilor)
spre Hydecorner (in stinga Green Park), apoi cu Doreen la Zia
Theresa si cafea la ea. Imi di 5 lire si cumpir cirtile de succes
despre care nu stie si-mi spuni.

Mi surprinde grandoarea firi vointa de efect (deschidere

de perspectivd etc.). N

9.VI.

[68] Dimineata la Bush House. Bilete, vizi. Umbreli,
palirie. Duiliu [Sfintescu]. Dupi amiazi buni cu el, pind seara
la hotelul siu de lingd Hilton. A venit pentru mine si uit totul

pentru el. Cum si-i multumesc?
*

10.VL.

[69] Intilnire cu Duiliu [Sfintescu] la libriria Foyles.
Standuri pentru toate. Cumpir Liddle Scott si Chambers.
Apoi la libriria Dillon’s University Bookshop de lingd British
Museum (prin care doar trecem; sala cu cirti rare) si la Kegan
pentru dictionar nepalez, de negisit. Dejun bun < ? > i apoi la
4 spre Raf.[ail], care ne trimite un prieten englez la gari, ne.
primesgte cu cafea gi ne duce cu pirintele Sofronie la biserici,
apoi la ateliere. Cei trei pirinti . . . Convorbire buni cu Raf.[ail]!
in magini, agteptind trenul intirziat la Westham. Cini la hotel
gi convorbire buni cu Duiliu. Mi intorc singur, cu inima plind.
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.. lin margine:] .Foyles, 119--125 - Charmg .Cross Road
London, WC 2 e

- Kegan in- fa;a muzeulul.

*
11.VIL.
[70] De la 10 la Duiliu [Sfintescu]. Dlmmeata imi povesteste
destinul sdu cirturiresc. De]unam, apoi imi impartigeste gmdul
siau roménesc. Ce curios cd la nivelul ‘atins n-a uitat nimic,
nu piraseste nimic. Nl.lv$1 simte nici o vind parci, dar dezaprobi
totul, disociind. Pot si altii s-o faci?
A vizut toatd lumea si o judeci detagat. Increderea i in culrura
americano-canadiani. « Un travaliu sinitos».
Seara cu totii la Mititeii, apoi la gard spre Edinburgh.
*
"12.VL
[71] Ajung Ja Dina [Rlchardson] si copii. Dlmlneata cu ei,
apoi prin Hermitage (s2lbatic gi civilizat) la Doris unde cunosc
pe fata Doris din America i regisesc pe Elaine, Seara cu ei doi
(apare eternul agent de plasat mérfuri); mid conduce Dina
[Rlchardson] la gar3 §i am un ceas fericit cu ea. Ce miracol si

vezi ci realitatea € ca VlSLll
*

13.VL
[72] Revin Londra. La 12 Ra;m, converbire interesanti,
plma de intelegere din parte-i *
~ Apoi Bush House si la 21, la editorul Stacey unde 1dra$1
convorbirea e buni. gi. promititoare. Apoi riticesc s§i ajung
tirziu la British Museum (prin Kingsway, paralel cu Drury Lane)
unde iau doar un catalog. La 5 cu Wendy [Muston] si Erika la
Bush House; trecut prin Queen Street centru masonic, casa
Reynolds, apoi Soho, interesant la culme, unde -un- tinir m-a
oprit agresiv si-i dau ceva. Masa seara cu Marina [Mititelu]
lingd Trafalgar Square. Apoi plimbare spre Parlament, pe podul
W’estmmster, pe chei si prin Festival Hall.
* [fn margine:} i spun ce am ficut, de ce am iesit dm tea-
tralism si-i cer intelegere pentru oamenii de cultura.
* e
14.VIL.
[73] Bilet Paris, telegrame; apoi Illinca :Bossy (int.- Oxford
Press) si.in fine :ajung 1a muzee: National Portrait Gallery si

178



National: Galléry. Primia‘e probabil "unici: de la- Tudori gi
Stuarti pind’ azi, pe epoci (vezi notd). Pacat ¢i nu sf;rseste la
«chipul lui lisus» (aga cum vr01a Lawater) sau’ macar 1a a}
englezulul -nectinoscut.

La National Gallery, splendorl italiene, Rembrandt $1 n‘npre-
sionisti francezi. Interesant Gainsborough. '

‘\pm la Bush House, cu Campbell acasii; seard buni cu
imagini din Creta. La plecare vid Grange Road 49. (Londra e
1mensa -, m -gol: Ce bine cd s-au-mutat intr-un orag uman')

*

[74] [Notd volantd]: National Portralt Galle'rv pe epoci)
(cu pictori-desenatori pe trotuar pentru -portretul tau!)

(Pe' scara: Berkeley si Hume)

Erasmus. Darwin T 1802 (bunic al lui Charles)

Bentham — Sala XVII figuri interesante

fmi plac: Lord Lindhurst (de C. F. Watt)

Robert Peel (Ce putine femei!)

Samuel. Pepys (} 1666) — S.[amuel] Butter (1680)

‘Milton (1629) — Locke (1672). Newton (1702)

fn sala 3: The enquiiring mind

acolo 6 looking glass din' 1680

(esti tu insuti un enquiring mind ?) )

Frurmos inceputul _ The Tudors etc.

Elisabeth (1575) — si alte 3! The Stuart Age

Scriitori. Surorile Bronte - '

(Adrr iirabil ca desfwurare ‘Dar ar trebui s se termine nu cu
portrete de tegi, ci ale englezului necunoscut)

(Lavater — Risul lui Iisus...)

[Pe verso]: National Gallery

Luca Signorelli — Fecioara stind pe capete de copii (1)
(Altarplece)

Nu-mi place Veronese Nu albastrul lui Titian (o sald plma
cu el)-

Rembrandt sala XII!
Nu. Degas (sala XXII)
Nu Les grandes baigneuses de P. [abl] Cézanne
Monét - — Water lilies (n-a dus la « 1mpresionism»?)
*
‘ 15.VIL
[75] Ultxma .zi "de Londra. Dlmmeata Tate Gallery - cu
Turner si Blake uluitori amindoi. Apoi cumpdréituri (magind
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electrici etc.) biblioteci Bush, Leaven (exaltat §i generos);
La British Museum, frizele Elvin si silile grecesti, apoi la C.
Mugur (pictor amator, prieten cu C <. .. »), seara sotii Mititelu,
telefon Raf.[ail] i Dina [Richardson]. Sunet bun i in ceasul
despirtirii. Pregitirea plecirii. Ceva desivirsit §i firi echivalent
in viata mea se incheie.
*
16. VL.
[76] Lagara Victoria. Despirtire buni de W.[endy Muston].
Drumul, inclusiv Mineca, ugor de ficut. intimpinat de S.[anda]
[Stolojan], revid in fuga automobilului centrul, regisesc aproape
totul la Paris gi deodati la Pont Neuf vid ce incomparabil este

fati de inegala Londri. — Gisesc pe Marianne ([Parlier]

singuri ; tinird gi plind de toate darurile lumii, ca totdeauna.
*

17.VL

[77] Prima zi de Paris. Dimineata cu Marianne [Parlier],
apoi scurtd plimbare spre a-mi lua doctorii de la Rond Point
Elysées. Masi cu ei, Frangois [Parlier], intr-adevir cuceritor
§i receptiv la culme. La 5 Dan [Bosnief-Paraschivescu], cu care
mi inteleg in sfirgit (pentru ci accept aga de mult din Franta,
poate, gi-i cer sfaturile). Cumpirituri, apoi seara la ei, unde e
neverosimil de frumos (in fati gridina — Parc Montsouris)
putin aranjati si totugi naturali, mai perfecti [sic!] decit cele
din Londra. Convorbire cu ei pe tema procesului, convorbire
buni la telefon cu Emil [Cioran], apoi proiectii de fotografii de
la nunti. In drum la intoarcere, convorbire deschisi despre viata
ei, cu Marianne. Si incerc a lua totul din prilejul acesta?

*
18.VL.

[78] Dimineata la Stol.[ojeni] §i Dan Romanescu. Apoi cu ei
dejun in grddina St. Cloud i lungd discutie despre atitudinea lor
fati de culturi. Dan remarcabil. Judeci obiectiv pe M.[ircea]
E.[liade]. Dupid amiazi si seara acasi cu Roger Parlier §i sotia
Catherine (incintitoare si buni) si Gilles, Dan [Bosnief-Paras-
chivescu] i Colette [Bosnief-Paraschivescu]. Povestesc des-
pre fericiri §i posibil.

[In margine:] Posibilul ... Ei sint in real, pe cind noi in
posibil, in vis (Vorba lui M.[ircea] E.[liade]).

*
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: 19.VIL.

[79] Dimineata scriu ilustrate gi la 11 Sanda Sf. [intescu]. Ies
cu ea dupi cumpirituri. Intilnesc Mustic [Berindei). La 1 acasi.
Convorbire buni Frangois, {Parlier] apoi odihnd si convorbire
Marianne [Parlier]. La 4 mergem impreuni la retrospectiva
La Tour (sec. XVII). Impresionant de omogen, chipuri sub
lumini (Caravaggio), capete de sfinti, realism dar numai in
uman, situatii de rind ca si sacre. Le tricheur. La subsol prezen-
tare admirabild pe ecran. Totul e desdvirsit. E ceva inegalabil in
imaginile si rinduirile de aici. — Apoi la Catherine [Parlier] o
clipa si la Emil [Cioran] toati seara, cu Simone [Boué] si el.
Mai simt liber si deschis in toate, pind si in gest. M3 conduce
pind acas3 gi simt tot timpul ci e prieterul la care tincel mai
mult. Pare infrint. Nici franceza nu e a lui. Imi di « dreptate».

Dar unde?
*

20.VL

[80] Convorbire cu Marianne [Parlier], apoi la Prefectura
Politiei pentru prelungite. Ce admirabilid e si Franta adminis-
trativi: au gisit ci mai fusesem acolo... in secolul trecut.
Mi-au cerut si revin peste un ceas gi am fost la Notre-Dame
(trezoreria putin interesanti), apoi in admirabila fle Saint-
Louis, cu Quai d’Orléans si de Béthune, apoi cu incomparabilul
Quai d’Anjou, ce are case din secolul XVII: a lui Le Vau (pri-
mul arhitect al regelui), a lui Matigny, Jacques Brémont (mar-
chand de fer), casa lui H. Daumier si Hotel Lausain *.

(1657, cu burlanele sculptate). Se continuid cu Quai de
Bourbon.

Apoi acasi i seara cu familia Parlier. Discutie cu normalianul
sanscritist §i cu Dr-ul Roger P.[arlier].

« Tout concourt & la joie de celui qui aime Dieu».

*

21.VI,

[81] Regisesc pe S. Discutie buni, apoi la 1 dejun si libririi
(Payot, Vrin, Presses Universitaires i Belles Lettres) de unde
iau cataloage. Revin acasi, apoi E.[ugen] Simion s§i seara din
nou la S. cu ei si Ieruncii plus Cusa. Le spun cele 4 lucruri:
de ce i-am dezamigit, ce e la noi in culturi, ce fac eu, ce e cu
cele 2 lumi (si lase pe culturali in pace). Cuga pare nemultumit,

* orect: Lauzun. (n. ed.)
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pe linia absurd intransigenti. Vin acasi tirziu, cu o primi sen-
zape dupa cinci siptimini de adecvane, cii-e ceva strident aici.

: [82] Dlmmeata la Emlle Zola. Totul firesc, fdtd l.nchelere.
Apoi la 1 Radu Drag. [omir] care e neasteptat de maturizat si el,
desi tot pare degajat chiar la nivelul seriozititii. Plec la 3. mdarat.
Cinema cu Marianne. [Parllet] (Les ouvriers vont au paradis),
nu gust mult cici dormitez §i in fond e aceeagi poveste a sub-
umanititii muncitoare. Totusi Mar.[iarne] giseste sensuri fru-
moase. Ap01 seara cu Mar.[ianne] la Huchette (unde  nu gisim,
bilete), apoi in jurul Pantheonului, rue de Tournefort, Place de
la Cantrescarpe etc. Plimbare pe chei, apoi. La libriria la Hune,
unde sint cele mai bune actualititi. St. Germain-des-Prés.

X . 23.VL

[83] Dimineata tot la E. Zola, acum cu implinire. totali.

La fel de fireasci. Apoi dejun cu S. la Nelly (ininteligent) si

lipsit de umilitate, « justificind », desi recunoaste ci doar prin

profesoratul (nemeritat) sé implinise. Apoi Barbi Neagri si

Cazaban. La cafenea, in fine, cu greu la Mircea [Eliade],

delirant, ¢i la Emil [Cioran]. Seara plec cu Duiliu [Sfintescu]
la Chantilly. Sanda Sf.[intescu]. Feeric.

24.VI.

¥
[84] Chantllly, incintitor atit locul cit si casa. Joc ping-pong
dimineata, apoi vin Cusa si Nastu. Plimbare si dejun. Dela 31a 7
le povestesc viaga mea in detaliu politic, dar inconcludent.
(Ar fi trebuit si sfirsesc cu: a ficut pipi istoria peste mine,
fac si eu peste ea, cu Scoala regisiti dupi 30 de ani.)
Seara cinii la Marianne [Parlier], cu <... > Vorbesc cu
Mitzi [Berindei].si putin cu. restul.
* 25 VI

{85] Merg.cu Dan m3 locun incintitoare, la St Severin
(vitralii Bazaine, mai interesante ca cele vechi, ciici nu sint
anecdotice), apoi la Cluny (La licorne) si alte taplaetu, in fine,
la Cour Rohan, pistrati :din Evul Mediu.

La Mustic {Berindei] si Domnica [Berindei], plm de vervi,
apoi dejun. cu -Mircea. [Eliade] in place Dullin, convorbire
pind la 4. La Nelly, bine dispus, cu surcrile M <, .. >, apoi la
6 telefon Sanda [Stolojan]si cu ea convorbire gravi. Masi -de
seard cu Gilles- i Catherine [Parlier], apoi cu .Marianne ‘la.
Mircea[Eliade], unde sint leruncii. Evociri, convorbire tirzie.

R 3 e
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‘ 26.VL

(86] Acasa scrisori cu Mar.[ianhe Parlier]. Plecarea Sandei
{Stolojan] in Suedia. Dejun Emil :[Cioran], intirziere, convor-
bire mai mult politici gi'istorici. La 5 la Lupagcu, acelagi, apoi
acasd cu lonic [Parlier] si- -seara la "Huchette cu Marianne.
La cantatrice e admirabil jucati. La legon inai buni la lecturi.

* Marti 27. VL.

[87] Ionic [Parlier] (ce intercsant. <? > si plin, liber).

apoi Gérard, Belles Lettres, dejun Mircea [Eliade] cu Christinel

{Eliade] (o incitii) si Ionic [Parlier], apoi la 4 M-lle Che<.. .. >

{1500 fr.), au revoir petite déesse, la 6 Amiriutei, apoi Vlad

{Stolojan] spre Ieruncii. Seard plind cu ei, apoi cu Mircea
gi Christinel.

* Miercuri 28.VI.

[88] Cu Marianne [Parlier] la fotograf (filme), apoi Gérard,

dejun cu <...> (rudi Cantemir), la 2!/, Amiriutei, la 4 Barbi

Neagri si Cazaban, apoi Neagu Dg. < ? >, apoi la 6 Usca-

tescu, Mircea [Eliade], in fine cind cu Uscitescu si Vlad [Sto-

lojan] la Marianne. Inconcludente strindente, dar, undeva,
seniniitate..

* Joi 29.VI.
[89] Acasd cu Marianne [Parliet] si' Ionic [Parlier], apoi cu
Marianne la Gérard (doar 2 cirti din Belles Lettres), la 12 la
Lupascu. Delirant. Vous étes . ., la 3 cu Irina la Belles Lettres,
cumpirat rapid tot, apoi la Gare de PEst si cu masina la Odéon
pentru- a- intilni’ pe Neagu D<¢...> ‘(interesant Africa firi
identitate; jumitate se vorbeste engleza, jumitate franceza).
Apoi acasd gi seara la Eugen [lonesco] — splendid acord tot
delirant. Marie France [Ionesco] un miracol. (Prezentat -lonic
in cadrul «receptiei», cu Mircea. [Ehade], Emil [Cioran]
$l Ieruncu dupd cma)

* Vineri 30.VI.

[90] La 11 Zola. Sanda {Stolojan } gtiri Suedia, apoi la 1 Tania

Olgevscki (uluitoate prin nemultumired spirituali), apoi la 31/,

Mircea [Eliade] cu care in fine discut ésentgialul. La 5%/, Sanda

Sf.[intescu], cu ea la Chantilly (plimbare de 2 ori in jurul parcu-

lui; spléndid), apoi giisesc pe Stolojeni veniti singuri. Scara
buni curmuzied si dlscut;u indricite: :
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* Simbita 1 iulie
[91] Dimineata Mustic [Berindei] cu Vlad {Stolojan], apoi
ploaie si sotii Nastu si Mircea < ? >. Refuz discutie politica si
ideologici in numele dihaniilor gi al fericirii. Ping-pong, apoi
plecare cu Stolojenii la Dan B.[osnief]. Dejun cald. Apoi la
Emil [Cioran] si Simone [Boué], despirtire buni. Acasi.
Lectura nuveld Mircea [Eliade], apoi muzici cu Frangois [Par-
lier] si Marianne [Patlier]. Seara masi cu Eliazii si Lupastii.
Discutie despre ei $1 filozofie.
[in margine:] Tmi spun: «tu ai avut responsabilitate».
Protestez; dar undeva au dreptate, ca cea de ultimi instanti.

* Duminici 2.VII.

[92] La 9!/, Dan R.[omanescu] m# duce la el. Discutie
limuritoare si buni pentru Sim[ina] [Noica]. Revin acasi. Sanda
[Stolojan] scrisoare Vlad [Stolojan]. Bagaje. Dejun cald acasi.
De la 3—6 Mircea [Eliade], limuriri §i comentarii despre oa-
meni dupi carnet. E eéxtraordinar si neschimbat, desi undeva
slabit, ca si Emil Cioran, socializat, pe pamint. (E chiar pedant
de formalist: Imperiul Austro-Ungar ii apare ca o mare
reusitd.) Noi am ridmas mai iresponsabili — in imediat.

Apoi bagaje, scrisori, cind cu Dan [Bosnief-Paraschivescu],
Colette [Bosnief-Paraschivescu] si ei; in fine, plecarea cu Dan
Romanescu si togi, bagajele mici uitate in ascensor, alerta,
apoi destinderea plecirii. Pe peron: Marianne [Parlier] si
Franc;ois [Parlier], Sanda si Vlad [Stolojan], leruncii. Colette
§i Dan, Irina.— Voi mai reveni?

In tren pind noaptea tirziu cu Dan [Romanescu]. E admirabil
cum s-a implinit.

* 3.VIL

[93] Intilnire in tren cu filozoful tinir german din Canada,
mergind spre Roménia si « lucreze linigtit», Albrecht Wellmer,
elev al lui Habermas. Interesant dar nu sigur de el. Poate va fi
cineva.

Sfirsesc asadar cilitoria sub semnul filozofiei, pe care 6
siptimini de fericire fari echivalent in viata mea o eliminaseri.

E singura dati ci am fost fericit — §i atunci fiard filozofie !

* 2.I1X.972
[94] Daci ziua ta nu are rod, ea nu este §i tu nu egti.
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*

[95] Ornitologul vede pisiri, chimistul procese, istoricul
epoci si destine. Ce vede filozoful? Vede sufliri, dihanii.

*x

[96] Imposibilul. Singura justificare e imposibilul. Fiecare
avem imposibilul nostru. In ceasul acesta sint confruntat cu el
si caut acces la el. Dar Imposibilul meu e posibilul ...

5.1X.

[97] De astizi, poate, sint readus la ordinea mea. Asta

poate si insemne: nu mai am nimic de primit, nici un dar.
Cici orice dar este si o siricire.

Dar fiard daruri ca acesta n-ar fi fost plind bogitia rivniti!

N-ar fi fost bogitie.
*
[98] Voi sta asa, un an sau doi, in cumpini. Apoi va
hotari — altcineva.

x

[99] Situatia aceasta stranie in care sint unii dintre noi:
victimi a istoriei si totusi beneficiari ai ei. Firi aceste strivitoare
imprejuriri, citiva nu -s-ar fi gisit, nu s-ar fi definit si ar fi triit
satisfdcugi, alituri de destinul lor.

*

[100] Destine incetinite, aceasta impun ei celor ce si le
detin. Nu desfiinteazi, dar sugrumai.

As fi vroit si fac pe ceilal{i si regrete; dar nu-i pot face
decit si compitimeasci.

*

9.IX.
[101] Ce curios s-a mutat acum centrul de viati. Se poate
sfirgi altundeva, lingi cei pe care i-ai ales. Sau se poate refuza
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conditia de viatd in care ti se refuzi conditia sfirgitului de
viagd ...

*

[102] Ca povestea cu Tithonos, fratele lui Priam, care
obginut de la zeiti viata vesnici, dar uitase si ceard §i un dram
de tinerete.

*.

[103] Singura bucurie, in agteptarea celei ce vine dinduntru,
este calitoria prin lumea cirtilor (ABC-ul) ca prin lume pur si
simplu.

16.IX.

[104] Parmeniskos — la capidtul primului sir de presocra-

tici — nu mai putea ride; aga cum nu pot cei intunecati, ce s-au

vroit luminati, de cunoagtere goald. Si Parmeniskos regisegste

risul doar in fata unei statui informe, simple, de lemn. Asa cum

omul modern i§i va regisi seninitatea in fata naivititii secunde,
poate.

*

18.IX.

[103] Nu ai voie si faci decit ce s‘a facut in tine. Posibilul.

*

[106] Cind nu mai crezi in tine si rostul tiu aci, vin cei pe
care i-ai rostit gi-i rostesti in continuare, si-ti multumeasca.
(A venit azi un om tindr si au. venit: citeva cuvinte si multu-
meascd ...) .

*

[107] Spatiul logic, cel creat de coordonatele prin care
fixim o realitate. Dar ce e orice inregistrare, orice definitie,
orice descriere gi orice infitisare a unei situagii reale decit
crearea unui spatiu in care aceasta si fie captati? .
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-Romanul: ca un spagiu. n-dimensional. De la simpla numire,
care e monodimensionals, si pini la. desfisurarea unui destin,
tot ce spunem- prin concepte fixim in cite un spatiu..:

Definitia e bidimensionali : gen proxim gi diferenti specifici.
Dar ea e doar limita de jos, spatiul logic minimal. In fapt e
de aceeasi naturi cu tot ce e desfisurare descriptivi, chiar nara-
tiune. Narativul gi stiingificul se intilnesc.

Spatiul loglc (de fiecare datd altul), timpul logic $1 el altul,
iati cadrul intuitiv al logicului.

[fn margine:] Spre a spune ceva despre ceva trebuie si
creezi un spatiu, « Vezi, aci este lucrul, procesul, gindul acesta. »

*

[108] Se poate suride in fata vietii; nu se mai poate in
ceasul ei suprem.

*

[109] Cind ai si fii in ordinea ta, omule? Cind ai si faci
din fiecare ceas un pas si din pasii zilei tale un mers §i nu o
frmpleticire?

*

[110] E destul si te uigi la ceilalti, cum s-a spus de atitea ori,
ca si poti regisi increderea in tine. Cartea aceasta, stiu ci va
fi mai buni decit a lor. Dar nu este, pe cind ale lor . . .

*

[111]) M-am gindit si leg cuplul logic de ideea functiei
(arit de glorioasi in matematici) si dintr-odati cuplul meu s-a
reinsufletit . . .

*

[112] Din nou {imprejuririle imi favorizeazi - virtutea.
Ce putin cred in ea, cind ii vad conditionarea!

*

[113] ‘Daci un-om.e in ordine ii pune i pe ceilalti. Pentru.

prima dati, poate, astept ca altcineva si fie in ordine spre a.
mi regisi si eu.
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De ce nu s-a putut altfel? Acel minimum de asistenti pe
care-l ceream de la obste nu putea fi eludat si el?

Undeva, nu-l meritam. S$i mi cufund din nou in cantitate
ca in apele calde ale vietii.

*

[114] Nici un cerc nu e mai scandalos decit al logicii. Daci
spui A ai invocat principiul identititii, daci spui A = A ai
invocat pe cel al non-contradictiei. Cum poti face axiome din
ce face au putintd axiomele?

*

30.1X.

[115] Zi fasti: mi s-a restituit ce s-a pistrat din Goethe.

Si mi intreb daci iar#gi soarta nu cumva m-a servit; cici asa

cum este acum, cu 3 capitole din cele 10, cartea e un torso poate
mai sugestiv decit ar fi fost intregul.

*

[116] Inci un om pe care pot si-l mintui, sau micar si-l
ridic la viati. Si mi indur? si nu mi indur?

*

[117] Am dat cuiva bogitia citorva ginduri si m-am intors
in sidricia mea.

*

6.X.

[118] Pentru ca un destin cirturiresc si se implineasci,

alte vieti trebuie si fie strivite. Intr-un sens propria viatd, sau
ce crede fiecare ci este ea, ca in cazul de fati.

*
[119] C3 fiinta e «in situatie» i numai in situatie, abia
acum o vid. (Asa cum explorezi in afarad trebuie si explorezi

§i induntru tot timpul. Daci ai un gind, fi-i loc si puni pe lume
un altul).
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*

[120] Ceea ce mi miri tot timpul este ci nu poate fi vorba
nici de reugitl, nici de egec.

*

[121] Din nou o licirire de creativitate. Cum si faci din ea
conditia de viatd, cind ea insdsi se nagte sub conditii atit de
nestiute ? Dar niciodati nu mi s-a ivit firi vointa de ea. E impur,
e crispat, e firi gratie — dar este,

*

[122] Intilnirea cu un om e intilnirea cu « altul». Cu mai
multi, e sau pierdere i anulare, sau intilnire cu sine.
Trebuie si citesc cite o pagini din ce am mai intim §i adevirat
ca si pot comunica cu mai multi deodati. Singuri subiectivitatea
e larg obiectivi.

*
[123] Daci te-ai agezat in viatd in condigii absolute, practic
absolutul : creatia.
*
[124] Nu stim unde ne este esengialul. Alegem intre una

§i alta, in fiecare ceas al vietii, dar firi controlul legii noastre.
Sau poate: fugim de propria noastri lege, alegind.

*

[125] Va fi fiind un gind bun in cugetul acesta al meu, dar
nu gtiu cum si-l scot la lumind. $i totusi triim pentru §i prin
fiinga aceasta suspendati. Daci n-am binui ce va fi fiind in
noi, n-am fi.

*
[126] Ori de cite ori ne cufundim im noi (intr-o pagini

trecutd, de pildi) ne induiogim la inceput de puginiitatea noastri
§i ne mirim apoi de plinitatea noastri.
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*

[127] Oamenii-sint-cei care vor si te ur: teasca, ‘sau un;ema
e in tine si {i iei pe ei ca pretext? .

*

[128] Paritate si gindul unic.” Puritate gi- gindul unic.
Dar ce inseamni puritate? Si poate fi oricare gind unic?

*

[129] Trebuie sa te preferi, permanent, iar acum la propriu ¢
s3 nu mai citegti cartile altora, cit sa le scrii pe alte tale. Si totusi
ce mult e din gindul tiu intr-unele carti ale altora. Singurul
drept dé a te prefera: ca nu sint acolo si cele negmdlte inci de
tine.

*

[130] Nimeni nu e in ordine. Mi uit la toti in jurul meu
si vid ca pierd §i ordinea in care au fost. $i totusi: fiecare poart’
asupra sa ordmea lumii; daci tu faci ce trebme, pui in ordme
si restul.

*

[131] Toata lupta in viatd e sd ajungi invingitor ca fratele
Alexandru ; pentru ca apoi, intocmai lui, si ceri altora indurare.

*

[132] Gratia, lipsa de incordare, de voingd de-a face,. gratia.
Dar ea nu e decit la mijlocul lucrurilor, nu la-inceputul: lor.
Incepe cum poti, intrd adinc in lucrarea ta —si intr-un :ceas
va veni gratia.

*

. [133] Orice sfat dat -cuiva apropiat e impur:-te priveste
si pe tine. ‘Dar trebui¢ si-l dai, daci tnmlte :mai departe pe
celilalt; dacid-l sporegte: :
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*°

v [134] Ci partea nu ¢ intregul . . . Dar tocmai asta inseamn3
spirit, ‘ca partea si fie mtregul '

*

v 30 octombrie

[135] Am intrerupt citeva zile ca si astept ivirea dezordinei.

Dar pe fata cealalti a lucrurilor e ordine. Lumea e mai inteleapti
decit mine §i decit spaimele noastre.

x
[136] Omul ca fiingi elpidics. Dinainte de uimirea in fata a
ceva e deschiderea cdtre ceva. Tot ce € viu sperd ; iese din inchi-
dere, din enfermement.

In mitul Pandorei rimine speranta, ca ultimul demers uman,
cel mai adinc..

*

[137] Oameni ai ordinei (ca tin&rul acesta de astiizi) care nu
admit chaosul. Dar din cind in cind chaosul germinativ trebuie
regésit: toate sint de ficut laolalta.' E sinitos si te cufunzi si
regenerezi.

*
[138] Si fac punctul sofianic in casa altuia. Daci aceasta e
conditia locului, prima treapti a ingelepciunii e supunerea, de o
parte, nesupunerea, neresemnarea de alta.

*

[139] In clipa cind nu mai speri nimic din afari, « ce sale
espoir» ramine totusi: mai speri ceva de la tine.

*

[140} Ce-ti cer oamenii e nespus mai putin :decit ce:ti ceri
tu. Ei nu vor decit si joci un rol. Tu vrei si scrii 0 piesa.
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*

[141] Nu absurditatea stipinirilor te surprinde, ci a celor
stipiniti. Cum pot ei crede ci alte stipiniri le pot da ce nu au?
(v. tinguiala lui Reich pentru Lumea Noui)

*

[142] Fiinta, a ciirei periferie e peste tot, pe cind centrul ei
nu e niciieri. —
*

[143] Mizeria lumii a 3-a e o chestiune de administratie;
riscul distrugerii e risc <?> de politie. Dar lipsa de sens spiritual
a jumitate din omenire e una de esenti.

La négation de ’homme c’est la femme.

*

[144] Elpis. In fundul cutiei Pandorei este tresirirea la
viati, o pilpiire, o palpitatie.

*

[145] A fi «singurul ginditor» intr-o lume, este a gindi
gindul ei, sau pe al tiu?

*

[146] M3 cauti un tinir care nu mi intreabd nimic §i nu
rispunde aproape nimic. Poate ci asa am comunicat cel mai
bine.

*

[147] Pina la proba contrarie, orice om are o siminti de
geniu. Toati problema e si fie amabil cu societatea si si se
supuni la incercare, si aibi o formi de pietate, si vadi daci nu
cumva are si ne spuna o noutate.

*

18.XI.

[148] Intiia dati cind o sansi licireste inaintea mea. Dar
cit mai e pini la implinire!. ..
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*

[149] O lume in care mai binele a crezut ci poate inlocui
binele ...

*

[150] Trebuie si scriu cartea asta, in care pot spune tot.
Daci nu o voi face i nu o voi face bine, nu va mai putea inciipea
indurare. Existi un xapéc al fieciruia — unul singur. —
[Addugat tn anul mentionat in parantezd:] Unul singur? (*977).

*

{151] Ce buni e lumea: toti sint gata si primeasci un gind
bun, un cintec inciipitor de la tine. Mai trebuie si vrea si zeul
Indra...

*

[152] De unde incepe cultura: de la lucrul nu privit direct
ci reflectat — fie §i in ochii altora; ca fiinta frumoasi.

*

[153] Intilnesc un specialist care crede c3 a spus mai mult
decit Einstein... Un altul rezolvase problema paradoxelor.
Un al treilea, poate eu, crede ci are un sistem de filosofie ce
rispunde la toate, reagezindu-le. Ce li se poate opune? Doar
propria nesigurantd intimi . . . Nici ei n-o cred.

*
[154] Incid un tindr care are reugita asigurati fiindci are

tinutd si expresie. Dar problema e cum si-i descumpinesti.
Medicina spiritului e de-a imbolnivi, o simt din nou.

*

27.X1L
[155] De la 18 XI, am toate libertitile pe scena cea mare.
Mai rog pentru toti invingitorii. De s-ar ruga §i ei pentru mine.

193



3.XI1I
[156] Am gisit si Don Quijot-ul! Se intorc coribiile pe
care le crezusem pierdute. Se readund copiii in jurul tatilui
risipitor.
[Addugat in anul mentionat in parantezd:] (Asa si cu
Goethe. ’77)

8.XII.
[157] Zero treabi, non-treabd, anti-treabi, sub-treabs.
Trebuie dat nume ne-trebniciei lucritoare.

*

[158] Ce limpede mi-e c# limitele sint liuntrice. Ori de cite
ori mi se plinge cite cineva de limitele exterioare, il pling ci nu
stie de cele adevirate.

*

[159] Viata e suportabild atita vreme cit ce e mai bun e
inainte.

*x

[160] Mirarea anilor tirzii este cd au in ei problemele anilor
timpurii.

*

[161] Ori de cite ori triiesc o situatie proasti imi spun: e
mai putin proastd decit ar fi una « buni».

*
[162] Dupi ce s-au dus pentru o ultimii dati in luni, oame-
nii isi fac bilangul: au cigtigat enorm in tot ce nu privea astrul
insusi.
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25.XI1I

[163] Oamenii pe care ii poti trimite mai departe sint

singurii, de la un ceas fnainte, care te fac si pe tine si mergi

mai departe. Tindrul acesta care m-a intrebat cu candidi cru-

zime: « In fond ce ati ficut?» s-a lisat trimis mai departe si
m-a trimis §i pe mine, cu intrebarea si asteptarea lui.

*

[164] Sau nicdieri nu e bine, sau peste tot e bine. Dar numai
oamenii care gisesc o a treia conditie fac ceva in viati.
[In margine:] Sau — sau depsit.

*

[165] Si ai idei, dar s& nu ai bucuria lor de fiecare clipi,
inseamnd oare si ai idei?

*
[166] De la un moment dat orice contact zgirie. Oamenii
stiu prea multe unii despre altii §i atunci orice cuvint ori gest

are un halo nesuferit. Sufletele nu mai sint elastice ca-n tinerete
si fiecare intilnire igi lasi urma ca o hysteresis in ele. . .

*

1.1.73
[167] ... Iar la capit vei spune : Doamne, atita tot am ficut,
de citeva ori am luat lucrurile de la inceput. . .

*

[168] Totul e aga: nici n-am obtinut gindul pentru care am
triit, dar nici nu l-am ratat cu totul. Si stau aga, mai departe,
deopotriva sub lipsa si prezenta lui.

*

7.1L
[169] Trebuie si faci astfel incit in ceasul tirziu si nu te
retragi dinaintea oamenilor, ci s# te tragi spre ceva firi ei.
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*

[170] E ceva care face « clic» §i magina incepe si func{ioneze.
(Azi a ficut oarecum « clic».)
*

10.1.

[171] Nu cere oamenilor ce nu le-ai putut da: invitituri
drepte.

*

[172] Ce adeviruri se pot obtine? Ar fi absurd si crezi ci
poti obtine orice care si tin3 in loc umanitatea ce sti si vini.
Nu se pot da decit concepte deschise. Viata e un suris. There
is a smile for love [ and there is a smile for deceit . . .

*

[173] Cind un tinir creste frunos, iese parci din strimbitate

o intreagi lume.
*

[174] Oamenii iti cer si-i confirmi, nu si-i trimi{i mai
departe. (Traditia liutireasci a omului de culturd de aci.)

*

[175] Vreau s# retin in fiecare zi un gind; ca si cum ziua
ar fi devenirea intru un gind. Dar de ce nu obtin gindul unei
deveniri, gindul unic, crescitor prin devenire?

*

[176] Numai vointa de creatie si de intelepciune duce la
creatie si intelepciune. Har nu incape decit de-a lungul dru-
mului.

*

[177] Despre Doamnele bitrine de la sfirgitul lui Faust si al
celorlalti. Dar fiecare se poate intreba: ce Doamnd bitrini are
s¥-l viziteze?
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[178] E suficient un suris al Vietii ca totul s¥ recapete
sens.

*

[179] E suficienti o intilnire cu imposibilul tiu ca si reintri
in infringerea ta.

*
27.1L
[180] Am refuzat necesitatea exterioard, ordinea, spre a

intra iIn ordine sub necesitatea interioari. Am ajuns pini la
«ar fi si fie». Va fi?

*

[181] Ma zbat si intru in pasivitate. Ce efort iti trebuie ca
si treci de la activitate la pasivitate !

*

29.1.
[182] His daughter’s voice.. .

*

[183] Generatia mea iese din viata activa si eu n-am intrat
tnci. Ce e de ficut cind nu mai e nimic de ficut? Poate punctul
sofianic. Poate un « cintec».

*

[184] Si te desprinzi de lucruri unul cite unul, spre a te
prinde in visul t¥u. Dar ce curios ca in anii buni i liberi gindul
creator s& fie mai s¥rac. Astept un nou val. fl pregitesc.

*
[185] In momentul in care sistemul s-a blocat, o telegrami

« trimiteti continuarea» vine si-1 deblocheze. « Ce este gindul,
Doamne». ..
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*

[186] Nu consimti infringerii. Oamenii au nevoie de iluzia
unei biruinti, chiar daci tu nu ai ce face cu ea. Sau ai i tu ce
face: lasi loc unei biruinte a gindului, in care nu mai crezi. ..

*
[187] Totul e si te viziteze o idee. In fond trebuie si fiu

multumit: am ficut ordine §i curitenie in casi, pe cit posibil, si
acum asgtept.

*

[188] Nu existi decit o tristete pentru birbat. Ne pas avoir
un soupcon de génie. Restul e devenire intru devenire . . .

*

[189] Ordinea vine totusi de afard. Refuzul lumii nu e o
lagitate. Pune-te in situagia de-a medita. Vei medita, poate.

*

[190] Daci n-ai avut tiria singurititii, trebuie s-o ai pe cea
a insingurdrii, mdcar.

9.IV.
[191] O intilnire cu neantul ... Esti ceea ce isi pistreazi
pretul atunci.

*
22.1IV.
[192] A iubi este a merge impreund spre altceva. Asta nu
inteleg cei (ca Marcuse, Reich) care cer un plus de libertate

pentru un eros orb. Dar conducitorii gtiu ci e orb si de aceea,
cind n-au nevoie de tineri, 1i trimit intr-acolo. ..

*

[193] Fie-ti mild de altii: triieste frumos, invati mult,
creeazi bine — trebuie si spui fiecirui om tinir. Altii au nevoie

198



de implinirea ta la fel de mult ca tine. Dar de tine nu ti-e mili.
Fie-ti de altii.

18.VL

[194] Numai singuritatea iti redi demnitatea de om. Cea-

laltd demnitate, socials, e impuri ; e simulati sau de imprumut.

Am regisit-o cu atita bucurie incit sint gata s-o intinez

(Inci o dati mi-e teami de victorie — de unilateritatea ei, de

masca ei.) Dar acum nu mai pot s-o pierd: nimic nu o mai
primejduieste — in mine.

30.VL
[195] His daughter’s voice. De ce m3 emotioneazi cel mai
mult lucrul acesta?

*

[196] De la un moment dat toate te ajuti si iesi din lume
— spre a reintra in ea cu un ultim cintec, dacd ti-e dat si-1
cuprinzi cu glasul anilor tirzii.

*

27.VII
[197] Ce viath si aceasta, care a avut un inceput deosebit,
vrea si aibi un sfirgit deosebit, dar care n-a avut mijloc. . .

*

8.VIII.
[198] Fericirea de a sti ci oamenii au nevoie de tine;
fericirea de-a sti ci nu au nevoie de tine. ..

10.XI1.73

[199] Sint in ceasul fericit cind pot si lucrez firi a mai fi
silit si muncesc.
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17.XII.
[200] Nu existd fericire curatd decit dupi 60 de ani, cind
nu mai vrei nimic, cind nici un calcul impur (folosirea celorlalti)
nu te mai incearci — si cind totul e permis (daci mai poti)
si totul este din nou nevinovat, ca in ceasul prunciei.
Viata e suportabilid doar dupi 60 de ani.

*

[201] Imi amintesc ci i-am spus lui C.[ioran] pe care l-am
urmirit cu frieasci ingrijorare toati viata: « Faptul ci nu
ti-ai pus capit zilelor, dupi ce timp de 40 de ani te-ai tinguit
pentru nefericirea de-a te fi niscut, mi asigurd ci viata e totusi
buni.» El m-a tras deoparte §i mi-a rispuns: « M3, si n-o
spui nim#nui, dar imi place viata!»

*

18.XI1.73.

[202] Ca si lui Goethe, care mi se pirea (in cap. I, pierdut,

din Anti-Goethe) ci e extraordinar, dar ci-i lipseste un singur

lucru: Dumnezeu, asa as zice si de marxism. Ar putea fi extraor-

dinar, dar ii lipsegte un zeu, un zeu oricit de mic, dar proiectat

fnainte, nu in trecut. Un fel de punct Q, ca in Teilhard de
Chardin.

*

[203] Ce e uluitor cu religiile e ci toate au pornit de la
viziuni religioase fird de cer si chiar firif Dumnezeu. Judaismul
a dat crestinismul §i islamismul, care au cer pe cind el n-are,
si budismul cel firdi Dumnezeu, ca simplu neant, a dat marile
religii ale Orientului.

— Ce stranie e istoria asta a spiritului in care ridicinile,
undeva firave, dau arbori sinitosi si falnici.

*

[204] In fond inteleg poporul lui Israel, cu pretentia lui de-a
fi nu numai poporul «ales» dar §i unic; il inteleg asa: togi
sintem undeva evrei; adici toti practicim, trebuie si practicim,
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ca oameni, speculatia: de la speculd, trecind prin speculatia
matematici, pe cate mai ales ei, evreii, o stipinesc, pini la
speculatia ultimi, cea filozofici.

(Grecii au fost nigte semiti ce se ignorav.)

*

20.1.74

[205] In Roménia (sau in girile roménesti) n-a existat si

n-a operat niciodatd conceptul de libertate, ci doar acela de
neatirnare.

Roménia nu a vrut decit atit: si nu atirne de nimeni — i si

nu atirne, si nu atirne prea greu in istorie. Si fie in posibil si
nu in real.

*

[206] Existd un criteriu strict cantitativ al spiritului.

Spirit inseamni noi (cum spune Hegel) nu eu, care se
poate ridica oricit, de la constiinti cu intelect, la constiinti de
sine pind la ratiune, dar care rimine eu, adici un simplu sine
fngust, pind ce nu-si giseste sinele lirgit, pe noi.

Asa fiind, spiritul este duh: «unde veti i doi sau trei in
numele meu voi fi §i eu cu voi».

Dar cifi ?

Cred ci am gisit criteriul cantitativ. Pentru ca spiritul sd
apari (nu atit sub formai religioasd, cit sub form3 de spirit crea-
tor de culturi) trebuie si fie 500 de oameni, 50.000 oameni sau
50 milioane oameni. Cici intr-adevir, primul tip de spirit, cel
al culturilor sitegti, folclorice, reclamd circa 500 oameni,

satul.

Al doilea tip de spirit creator de culturd, cel al cetitii
grecesti, care este si cel al culturii si civilizatiei umane, reclam#
circa 50.000 oameni, dincolo de care cetatea greaci trimitea
prisosul de oameni si faci peste tot in jurul Mediteranei si al
Mirii Negre (Histria!) colonii, si dincolo de care orice orag
modern fisi pierde sufletul, respectiv spiritul, si devine metro-
pold, descentrati, neinsuflefiti, moarti sub gigantismul civi-
lizagiei tehnice.

Iar popoarel:? Popoarele nu dau — la scara de astizi cel
putin — o culturi plini decit in jurul a 50.000.000 oameni.

201



Asa au fost (trecind la cincizeci de milioane cifra de circa 20—
30 cit au avut) Franta, Anglia si Germania, in timp ce Italia
Renagterii n-a dat decit culturd de cetiti (50.000). Spania n-a
dat culturi mare, ci a fost o secundi in Europa, cici n-a atins
“dupi sec. XVI cifra corespunzitoare, iar mica Oland4 n-a dat,
in ciuda aparentelor, decit o culturi unilaterali, de plastics,
pentru rest, adici pentru spirit propriu-zis, dind Europei doar
remarcabili secunzi, pe care la finele vietii sale un Dilthey credea
ci trebuie s#-i cercetim cu atentie, cici fird ei (dar nu doar cu
ei §i nu cu ei in primul rind) nu s-ar putea scrie o Istorie a
vietii culturale si spirituale europene.

Biata Polonie, biata Ungarie, biata Suedie se zbat in relativ
minorat, cici nu pot atinge conditiile acestea cantitative ale
unei culturi mari.

Pentru Asia, fireste, proportiile sint altele si acolo e treaba
filozofilor respectivi ai culturii s3-si determine criteriile canti-
tative.

Ar rimine — fiindci sintem aci in Sud-Est — Romaénia.
Dar tirile roménesti si Roménia au scipat de aceste legi canti-
tative : sau au satisficut din plin pe prima, cu cei 500 oameni ai
satului, si atita tot. Cei 50.000 ai oragelor (de la maghiarul
vdros) au venit prea tirziu ca si mai dea o culturi si o civilizatie
cu adevirat proprii, iar natiunea n-a atins si poate nu va atinge
niciodati 50 milioane de suflete (sau le va avea atunci cind
criteriile cantitative de aparitie a spiritului vor fi altele).

Numai ci, dincolo de cultura siteascd, nici nu e nevoie de
conditioniiri cantitative pentru aparitia spiritului in Romaénia.
Cici, inci o dati, Romania triieste in posibil, nu in real, iar in
regatul posibilului numiritoarea e alta. Aci « vor fi fiind» sau
« ar fi s3 fie» destui ca si dea o culturi mare — sau atunci vom
spune, in ziua cind vom deveni constienti de neimplinirea
descrisi in fraza aceea extraordinari a lui lorga despre dacii
biruiti « care au adus ca si o mostenire de nenoroc neamului
acestuia», vom spune: « n-a fost si fie».

[Pe o foaie a caietului pliatd triunghiular:]
Hegel

Glabriel]. A[ndrei] (aprilie 1974)
[Addugat:] Esuat iunie ’74/
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Hegel
[207] Cele trei desprinderi: de etic (Kant si Fichte, in
Diferentd ), de religios (Jacobi), de scepticism (in Skeptizismus).

*

[208] In principiu — in fapt — in fond.

Implicit — explicit — limurit. (Apoi limuritul se nelimu-
reste)

Allo, allo, aici Fiinta.

— Dumnezeu? — Nu, Fiinta. — Natura? — Nu, Fiinta. —
Spiritul? — Nu, Fiinta.

*

[209] Dialectica nu e o metodi a omului. E un procedeu al
realului, e procedeul, mersul, pasul .

(vezi locul cu Liebe ca ratiune in introducerea Lasson,
p. XXXVIII) (Din Rosenkranz).

Tema iubirii. — spiritul simplu e « eterul».

— Es ist so in fata stincilor. Prefera apele.

— Stelele, expresie formali a infinititii. Doar sistemul plane-
tar i inspird admiratie. Obsesia de a gisi raportul departirii
planetelor.

— Contradictio est regula veri, non-contradictio fals:

*[Tn margine:] Care e deosebirea dintre exactitate si adevir?
Exactitatea lucreazi cu non-contradictia, vrea ca ceva si nu fie
fals.

Adevirul lucreazi cu contradictia. Vrea ca ceva si fie
adevirat, ca atare si fie.

Exactitatea n-are statut ontologic. Adevirul are.

*

[210] Asta e asta: om, peste, pasire, spune intelectul.
Asta nu e asta: e viatd in om, viatd in peste, viatd in pasare.
Viata e viai, A = A, eu = eu, spune ratiunea speculativd a
lui Hegel. Si tu, cel congtient, esti viati. Subiect — obiect.

Ai crede ci Hegel te trimite ca gindirea indiani, citre Unul
final. Dar face exact invers: te intoarce citre real ca si vezi
intruchipdrile fiintei, nu Fiinta insisi.
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*

[211] Ai idee de ... ? Dar: ai ideea lui? e akceva!

Orice idee e reald, are i existentd. La rindul lui, orice real
e idee, e rational. « Firul de praf are o organizatie.» (Hegel,
Differenz, p. 125)

*

[212] Filozofia inseamni o ratiune ce se plimbi prin lume
(petrecuti prin lume).

Asta e ceva dinainte de subiect si obiect, constiinti si
existentd . ..

*
[213] The big animals. O zoologie.

%*

[214] Orice stiintd i cunoagtere poarti asupra a altceva
decit omul.

Filozofia §i ea vorbeste despre altceva; e chiar insuporta-
bil# cind pune in joc subiectul, congtiinga si Weltanschauung-ul.
Dar acel altceva (« ratiune») e atit de inrudit cu omul incit
ﬁlolzoﬁa trebuie si-1 piardd pe acesta, pe cind stiinta poate doar
si-l wite.

*

[215] Nu uita c3 ratiunea de care vorbesti este gi in om,
spune filozofia. Tocmai de aceea nu-l lisa pe om si reapari
(ca in stiinte: observatorul-subiect, sau chiar omul-obiect).
Surpi-l necontenit,

Nu e vorba de tine nici m3car in creatiile tale. Tu nu esti tu.

*

[216] Singuri filozofia te invatd cd sint realititi mai puter-
nice decit omul. Stiinta iti di doar cunogtinte, firi realitiiti
(si lasd loc orgoliului de-a le avea); religia, o realitate pustiitoare,
ce totusi se poate indura de tine. Frica de Domnul ti-o di filo-
zofia.
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*

[217] Matematicile, aceasti splendlda aventuri a spmtulul
lipsit de fiintd. Nu poate avea decit rigoare.
(Dumnezeu geometrizeazi . . .)

*

[218] Dialectica lui Hegel ar fi: un general (substanta),
care-si di determiniri ce se prind intr-un individual (subiect).
Apoi criza acestuia suscit} iarfgi un general, ce-si di determi-
natii . .

Totul e riguros, (tot ce e real e rational) pentru ci se merge
pe o singuri linie a modelului.

Sau pe linia singurei precarititi care e gi siguranti (cici
pleaci de la General si satureazd tabloul).

- [Pe o foaie a caietului pliatd triunghiular:] Reluare septem-
rie ’74

*

[219] Asiaticii sint fiinte generale. Dintr-odati poti vedea
adecvatia lor cu stiinta europeand, care duce la universal in
extensiune, la colectiv, la statistici.

Cum au ficut europenii si contrazici individualismul lor
(care se armoniza atit de bine cu natura) prin stiinta si tehnica
lor lipsite de spiritul de finete? Au nevoie acum de o limbi
universald, de colectiv, de rationalizare si abolire a oriciror
nuante si le rezistd dupi ce tot ei le-au impus ori pregitit.

Chiar daci nu vin asiaticii peste ei, se sting pentru ci s-au
contrazis. Pier cei ce se dezmint . . .

*

[220] Matematicile gindesc si ele paradoxal, dar spre a
simplifica si opera, nu spre a pune in lumini complexul. Ele
spun: multime de un element. Au adus perspectiva pluralului
(altceva [decit] diversul) care e omogen §i le ingiduie suprimarea
calitativului. Pentru ci nu vor si regiseasci un calitativ o
extind peste tot: aici e Unu, dar il privim din perspectiva
pluralului; aici nu e nimic, dar privim nimicul din perspectiva
pluralului.
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Daci insi spunem « multime de un element», putem spune
risturnat unitate de mai multe elemente.

Daci spunem « multime vidi» sau « multime nuli de ele-
mente», putem spune « nulitate de mai multe elemente».

S-ar putea gisi deosebirea dintre perspectiva matematici
si cea filozofici in opozitia dintre : « multime de/cu un element »
si, pe de alti parte, « unitate de mai multe elemente ».

Iar ce aduce perspectiva filozofici nu e o desfiingare a plura-
litatii ca atare (pe cind perspectiva matematici desfiinteaza
unitatea ca atare); ci este tocmai pistrarea pluralititii, dar
transformate acum in diversitate.

Teoria multimilor nu mai pistreazi nimic din Unu (decit
« totul »); filozofia pistreazi totul din pluralitate, ba chiar o
tmbogdteste. Cici unitatea, calitativi cum este, transformi
pluralitatea in ceva calitativ, in diversitate.* Cu diversitatea ai
si pluralitatea cantitativi, cici fiecare parte rimine distincts,
si pluralitatea calitativii. E o pluralitate nu numai a elementelor,
ca atare, dar si a naturii lor. E ca o oaste in care fiecare poarti
alti uniformi si are alt grad. Diferentierea e extremi: e distinct
numeric, distinct ca naturi (aparenti), distinct ca functie. Iar
aceasta este adevirata pluralitate, tocmai pentru ci nu se numira.
Ea se numeste, parte cu parte; se descrie; se organizeazi; se
numeste din nou, dar acum ca intreg.

*[In margine:] Matematicile nu stiu de diversitate, sau de
aceastd diversitate.

*

[221] La inceput este nimicul, la sfirsit neantul (= nimic-
nicia). Nimicul e autonom, pe cind neantul presupune ceva
pozitiv pe care-l neantifici.

*

Fals tratat ('77)
[222] Ce abandon al spiritului, logica propozitiilor. Ce
simpld combinatorici.

*x

[223] Sau pleci de la concept, sau sfirsesti la el. Moderni-
tatea are aceastd singurd justificare, c3 sfirseste la concept; ci
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agadar pleaci de la complex (cimp), nu de la simplu, ca logica
clasici. (Inchidere ce se deschide peste tot.)*

*[fn margine:] Cap. I din Logicd ar putea fi:

fnchiderea ce se deschide (E schema conceptului — situatia
originari — care va duce la cimpul complex, care la rindul lui va
duce la concept.)

(Inductia, deductia, conexiunile, toate sint iniuntrul unui
cimp.) :

*

[224] Dupi implicatia modernilor, Falsul implici orice,
Adevirul e implicat de orice.
Nu mai rimine ca filozofie decit: « Hazard si necesitate».

*

[225] In momentul cind citesc sau scriu un tratat de logici
matematici, il judec sau alcituiesc (estimez, validez, accept)
dupi o logicd.

Acea logici este cea care intereseazi in ultimd instanti.
Ea este Logica.

[In margine:] Cum spune Hegel (introducerea [la] Logicd).
n logici formele sint continutul.

*

[226] Capeti cunostinte (prin disciplinele stiintifice) sau
intelesuri (prin filozofie). Ce-ti di logica lor? Procedee . . .

Logica e o disciplind stiintifici pentru ci vrea cunostinte
(anume despre conexiunile necesare); este una filozofici pentru
ci vrea intelesuri.

Conexiunile nu sint doar deductive. Sint i arborescente,
organizatoare §i organice, sistematizante. Intelesurile, la rindul
lor, nu sint doar ale procedeelor; sint si ale structurilor, precum
si ale orizonturilor.

[In margine:] Stiinta iti di cunostinte, filozofia, intelesuri.
Foarte bine, spune filozofia analitici, voi studia sensul propo-
zitiilor, cdci orice are sens se exprimd prin propozitii. Nu mi
intereseazi sensul lumii, ci sensul propozitiei despre sensul
lumii.
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Ce le poti opune? Surisul. Vedeti lumea in Pegteri, pe
epur}, in spectru. $i nici micar nu mai e lume, e simbol bine
legat ori nu.

Dac3 spun: sensul vietii este si-{i pui problema sensului
vietii, pentru ei propozitia n-are sens. Dar pentru om are.
ea insfgi are.

*

[227] Logica fiind stiinta conexiunilor necesare, logica
modali nu are sens autonom..La Aristotel modalititile apar
doar in regim de necesitate. (Cauti ce deduci necesar in silo-
gism cu termeni modalizati.)

[In margine:] Nu existi logicd modals, ci un capitol al mo-
dalititilor in logici.

*

[228] Au pirisit problemele filozofiei, deci le-au lisat
intacte. S-a sperat ci le vor rispunde, indirect. Dar rimin in
procedural, deci striini de ele.

*

[229] In fond sau creezi ceva nou cu un procedeu pus in
joc, sau dai un orizont nou. Deseori ei nu dau nici una nici

alta.
*

[230] Orice proporzitie este: S e intru P, S e fntru ceva.
Acel ceva nu e doar atribut (cum vrea functia propozitionali)
si nu califici pe S mai mult decit acesta pe el.

Orice propozitie este deci o functie, in sensul a dou# varia-
tii cuplate i legate, nu libere. O fnchidere ce se deschide.

[In margine:] Cind spun: Petru este elev, atit calitatea de
elev defineste pe Petru cit si acesta calitatea de elev. Petru s-a
inchis in elevitate (si se deschide in ea). Elevitatea s-a inchis in
Petru (si se deschide in el).

Dar deschiderea in elevitate e deschisi, cea in Petru e in-
chisi*. De aceea spun Petru e elev, nu invers.
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*[Tn margine:] Deschidere liber3 si deschidere legatii. Vorbim
§i gindim in deschidere liberi.

*

[231] Citeva grozivii: contradictia doar ca p.p =0. Functia
propozitionald doar de un tip, nu de sase!

Sau uniformitatea elementelor, ca in teoria multimilor, ceea
de duce la grozivia comutativitdtii.

(De la inceput daci vorbesti de comutativitate nu poti capta
nimic din real, unde nici un fir de pir nu se migci de la locul
siu.)

(Pentru Platon nici micar 1 nu se schimba cu 1, cind spuneai
1+1...)

Sau existentialul (ca si cum la universal n-ar exista) de la
un simplu es gibt, there is. ..

Sau simplitatea inceputului — Dar e ca in aritmetici: spui
ci i dai numerele simple (naturale) si faci cu ele operatii.
Dar numirul insugi este o operatie si « naturalul» lui e de la
fnceput artificial sau micar complex!

[In margine:] Logica spune ci p.p reprezinti o imposibili-
tate. Dar contradictia este tocmai o posibilitate (daci nu o nece-
sitate, cum vrea Hegel) si atunci, sau descrierea lore insuficienti,
sau trebuie dat alt sens contradictiei, de care ne lovim si pe
care o numim aga tot timpul.

Toatd logica lor e a non-contradictiei, cum spune Lupagcu.
Si nu e nevoie si-i opui o logicd a contradictiei, chiar. E destul
sa invoci una a realului.

*
[232] Ce supiritor si spui ci «si» duce la inmultire si
« sau» la adunare. Dar exterioritatea lor aci ii duce: inmultegti
micsorind (luind o parte) si aduni separind !

*

[233] Intr-un veac de atita subtilitate in fizici, matematici,
biologie, cum poate fi atita grosolinie in logici?
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*

[234] In calculul propozitional totul se reduce la a vedea
daci propozitia rezultat e adevirati ori nu. —
(Asta e toati problema logicii?!)

*

[235] In fond, in matematici simbolul este chiar lucrul, pe
cind in rest simbolul simbolizeazi, semnul semnifici. Cuvintul
e realitatea !

De aceea poti opera in matematici i nu in rest. Cici in
rest de fiecare dati acelagi semn spune altceva.

(Pette a devenit alt Petre la a 2-a frazi.)

Ca si vorbesc de simbol si nu de lucru pun cuvintul in
ghilimele: « Petru» e un nume.

*

[236] Geometria nu ia in consideratie spatiul ci spagiali-
tatea. Dacid dou#i triunghiuri sint egale, ele nu sint in spatii
diferite. Doar spatialitatea proprie lor intereseazi.

*

[237] Intr-un ceas cind mecanicismul si primatul simplului
sint pirisite peste tot, cind chiar teoria multimilor e depisiti,
ei in logici stiruie In exactitatea combinatoricii exterioare si
simplismul ei. Ce trist capitol al culturii contemporane! Ce
rafinati sint fizicienii si biologii pe lingi ei. —

*

[238] Logica lor nu se intoarce asupra lucrurilor, asta e tot.
Matematica se intoarce. Toate stiintele sint intoarse dintru
inceput. O gindire fird curburi este o riticire a culturii.

*

[239] « Aci este ordine». Conceptul fundamental in logici
e cel de ordine.

Dar nu ordinea din teoria relatiilor. Relatii de ordine §i in
organism.
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*

[240] Situatia stranie a matematicilor: daci sint doar
limbaj §i instrument, cum spun chiar unii matematicieni,
atunci nu ele intereseazii, ci lucrarea lor, rezultatul lor; astfel
incit, cind maginile electronice le pot inlocui, ele pot iesi din
scena.

Dar daci nu sint doar limbaj si unealti, ci creatie autonoma
a spiritului? Atunci problema lor devine cu-adevirat mare: ce
exprimi ele din viata spiritului?

*

[241] Titlul lui Kneebone (Mathematical logic and the
foundations of mathematics) spune totul despre logica nou#:
este o intemeiere a matematicilor. Dar numai a lor !

Orice alti stiintd este altceva decit matematica. Pentru alte
stiinte §i orientiri umane trebuie o logici, nu pentru mate-
matici.

Modernitatea a ales posibilul posibil. Trebuie gindit in po-
sibilul imposibil.

— Au conceput o logici pentru singura gtiinti care nu o
reclama.

*

[242] In fond ei rimin la deductiv, mirturisit (Kneebone,
p. 6). Trebuie ceva ca inductivul (de la Platon pini
azi). Cit despre deductiv, Hegel le-a aritat cum se poate lipsi
restul de matematici.

Inductivul preia deductivul: contradictie unilaterali.
(« Intru »).

O inchidere ce se deschide este inductiv-deductivi.*

*[Tn margine:] Inceput posibil: Totul este o inchidere ce se
deschide (ex. diferite). Aci rigoare.

Logica este studiul formal al inchiderii ce se deschide; al
inductiv-deductivului.

Deschiderea poate fi deductivi, dar gi sistematic3, organici,
dialectici . . .

Pe toate trebuie si le cuprind} logica.
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Principiul conexiunii necesare, fireste. Dar ce intri in
conexiune, asta intereseazd intii!

Poate cd aceea ce deosebegte matematicile de rest este ci in
ele nu se inchide nimic. Sint puri deschidere. ..

*

[243] Daci folosesti simboluri ai intrat in mutenie — si
rimii in ea pini la rezultat, in cazul ci mai este interpretabil si
acela. ..

Limbajul lor « mai sigur» este unul care nu mai vorbeste.

*

[244] Strania legituri dintre implicatie si functie. (Daci dau
valoarea aceasta, atunci am acest consecvent . . .)

*

[245] Ce e trist in logica lor: finitudinea (ingridirea initiali
din care ei nu pot iesi). Numai unde [e] infinitate ..., vorba
<?> lui Russell.

*

[246] In functia propozitionald (una din cele gase!) n-am
stabilitate, ci e functie veritabildi cu doud variatii. Cu fiecare
subiect nou predicatul (« muritor») e altul. Si tocmai asta e
problema logicii: identitatea in schimbare. De la inceput
functia propozitionalid trimite la concept!

[In margine:] Exactitatea: daci adun pe 2 cu 2, stiu tot ce
poate sti spiritul ... (<)

Dar care [2] cu 2 se adunii? intreabd Platon.

*x

[247] Si presupunem ci nu ar exista matematicile (si deci
tot ce e matematizant in celelalte stiinte). Cum ar arfita atunci
logica?

(Dealtfel sint o serie de notiuni gi relatii cantitative sau
formal structurate ce nu sint matematice: mai mare, mai mic,
egalitate, echilibru, inegalitate, raport, proportie, functie mai
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ales — ceva e in functie de altceva — crestere proportionald,
infinit, zero, diferentiald, integrali, negativ, discret, continuu,
variatie etc.)

[In margine:] Toati matematica, intr-un sens, (chiar daci
n-ar avea la bazi teoria multimilor) se constituie prin a fi in.

Dar restul, chiar nespiritual, este statornic de tipul: a fi
intru.

*

[248] Logica asta a lor e stranie: nu arati cum rezulti o
propozitie din alta ori altele; doar cum se combini exterior si,
cu implicatia, cum se conditioneazi (si inci! dat fiind ci tin la
implicatia materiald). Toati problema logicii e de confinut,
unul formalizat, fireste: cum rezulti ceva din altceva, cum se
leagd, cum se inlintuie necesar, cum se desfigoari.

Ce are calculul propozitional (baza logicii lor) cu asta?

[In margine:] Calculul propozitiilor e la fel de bine al bolo-
vanilor, sau al mormanelor™* si al oriciror unititi, de o parte,
sau al oriciror multimi, de alta.

*

[249] Logica n-ate o formi sau structuri pentru procesul
cel mai rispindit in gindire: « nu m-ai ciutat...»

Autoreglarea biologici ii corespunde (v. Piaget). « Intru»
ii corespunde. Viata spirituald, gi ea.

Toati problema e: ce form# logici noud corespunde lui
«nu me-ai ciuta...». Lanturile lor deductive nu spun nimic
gindirii; doar maginilor. Daci n-ai inductiv-deductivul n-ai
viata si realul, sau acces la ele.

*x
[250] Ridicarea la Idee nu era nici inductie nici deductie.
Dialectica, la fel, cu Hegel. Cel putin pentru ele nu avem formd

logicd!
*

[251] E o mutilare si-ti identifici §i dezvolti o vocatie uni-
laterald. E o mutilare a mutilirii si n-o identifici i s rimii in
sdrdcia ta.

* deasupra; grimezilor.
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*

[252] Am doud justificiri pentru faptul ci mi-am wroit
viata : bucuria ce m-a insotit in toate etapele ei gi productivitatea.

*

[253] Asist cu bucurie la « despartirea» lui G.[abriel] de
mine. O gribesc chiar. Voi sfirsi in singuritate, aga cum mi-am
dorit. Sau poate legat numai de departele meu. ..

*

[254] Ce splendidi pagind de istorie a spiritului in Sinoadele
ecumenice.
Paradoxalul a tinut Biserica.

*

[255] Omul a fost prins in i rejinut de biologic. Intre 1800
si 2000 (Fourastié) de economic. « Azi redescoperim suferingele
noneconomice». (p. 218)

*x

[256] Te string in brate. De ce te string? Vreau si fiu una
cu prietenul. Una cu trupul lui, cum vreau si fim una, prin
gindul meu sau al lui. Tot ce facem e o tentativi de reintregire.

Te iau in brage: mersul meu si fie mersul tiu. Iti cint ceva.
Cintecul meu si fie vibragia ta. Scriu o carte: emotia mea in
idee si fie a ta. Vreau si sporesc prin tine. Tot ce mi sporeste
e adevirat.

*
[257] Ce curios ci nu mai imi plac aga mult tragicii: sint

prea greoi, aduc eroi prea apidsati de blestem. Doar Suplicantele
au gragie — ca Platon. Tragicul se nagte din aburul vietii.

*
[Foi volante]
[258] Experiente de viatd
— Cind ai prea multe lucruri de ficut ia asupri-i inci o
sarcini §i iti reugeste si restul.
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— Averea e buni pentru cei din jurul tiu.

— Qui n'a pas vécu aprés la Révolution, n’a pas connu

la douceur de vivre.

— Incerc si capit suplimentul de suflet. Sein zum Leben,
aceasta e problema omului,

— Orice om nou mi-a fost o form3 de betie. Agadar iat}
omul in versiunea aceasta. Universalul concret.

— Orice om care a triit ceva deosebit pind la 40 de ani,
spunea Benvenuto Cellini. '

— Orice om care a triit in marginea vietii meriti si spun}
ceva despre viati.

— Singura formi suportabili de viagi e sub un delir. Cel
bacchic, cel erotic, cel rizboinic, cel politic, cel al actiunii,
sint simple aproximatii, din planul elementar-uman, ale
celui creator si speculativ.

(Minia, la antici, indignarea, I’homme révolté.)

Intri in conditia semizeului. In fapt, nu existd decit oameni

si semi-zei.

— Cultura umanisti e una a cantititii. Numirul de limbi, de
culturi, de verbe neregulate, de asociatii posibile, hotirisc
de ce poti spune.

— Cele trei fericiri: creatia, procreatia §i casa. (Au partea lui
Dumnezeu in ele.) Restul sint doar bucurii.

— Si tii minte ce vrei; si intelegi ce vrei, si exprimi ce vrei.
— A face in numele altora lucruri ingiduite inseamni a-i

obliga. Povestea tesitorului din Panciatantra, ce se indrigosteste

de fata regelui, isi pune aripi si apare ca Indra pe balconul ei.

Regele afli, [tesitorul] ii cere sprijinul si — in clipa dezastrului

— Indra decide ci trebuie si i-1dea pentru propriul siu prestigiu.
[Adaos:] Face intru ceva.

— In prima parte a vietii eternul feminin zieht uns hinab. In a
doua, herunter.

*

[259] Dreptul de a face scoald de intelepciune firi a fi
intelept si firi a avea doctrini.

Dar intelepciunea nu se predi, ci se trezeste. Si nu e aceeasi
la toti, de aceea nu are doctrini. Intr-un institut de infrumuse-
tare nu ai trimite toate chipurile la un prototip de frumusete,
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ci ai favoriza-o pe a fieciruia. La fel plenitudinea fizici e a
fieciruia. Intelepciunea e a fieciruia, in sensul ci pune in ordine
o neliniste anumitd. E o punere in formd. Forma fieciruia.

[260] [Altd foaie:] Pentru Fratele Alexandru
(din caiet inchis)
— Zeul Indra

— Imbitrinirea

— Limitele interioare

— Puterea formativi a numelui
— Iti e dugman...

Ce stupidi e tinguiala oamenilor ci nu existdi constitutii
bune. Cu un material atit de nereusit ca acesta uman, cum si
faci comunititi sau 0 comunitate ideald?

— Asiaticii naturi generale. ..

— Infinitatea . . . (Russell v. caiet 2 Febr.)
Tot ce e bun are infinitate.

— Care ti-e imposibilul . ..

— Destine incetinite. Nu desfiinteazi, dar sting...

— Toati lupta in viati e si ajungi invingitor. Pentru ca apoi
si ceri indurare.

[261] [Altd foaie:] Din Note Agenda 1968
— E destul si-ti pui o problems, in unele cazuri. E destul si
invoci un zeu, ca zeul si te asiste (Indra).

— Totul e de luat de la inceput. Aceasta deosebeste spiritul de
rest...

— Limitele interioare mai dureroase. O experientd mai de pret
decit incercarea istorici.

— Aga cum iti faci o casi iti faci un gind in care te aduni. ..

— Bucuria adevirati e si a altora. « Fiecare simte ci se mireste
familia lui.»

— Somnambulismul inteligentei, nu trezia destepticiunii.

— Si nu dai nume riului. Sausi nu-l pistrezi (« rizboi»).
Rizboiul ar fi pierit din lume, cici e pustiitor, urit si inutil.
Dar are nume. ..

— Ci ar fi mai bine si dispard homo faber si si rimini doar
homo sapiens ? Viziune de castrat. Si ne mutilim, ca si fim!

— Ce i s-a luat omului de azi e totalitatea.

— S# intri in gindul tiu.
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— « Care ti-e nelimitatia?» Dar i care ti-e imposibilul.
« Esti in dd ori df?» « Esti in ori intru?»

— Criza culturii? Mai degrabi a naturii, cici nu mai di nimic
nou, pe cind cultura poate aduce orice (2 febr.)

— Ornitologul vede pisiri. Filozoful sufliri, dih&nii.

— Cilitoria prin lumea cirtilor ca prin lume.

— Narativul si stiintificul se intilnesc in « spatiul logicii» !

— Filozofia nu se poate face firi bunitate, firi indurare.

— Cind un tinir creste frumos, intrd in ordine o intreagi lume.

— Fie-ti mild de alfii: triieste frumos, invati mult, creeazi
bine, trebuie spus oricirui om tinir. Altii au nevoie de
implinirea ta, ca §i tine.

— Fericirea de-a sti ci oamenii nu au nevoie de tine, ci au
nevoie.

— Acum pot lucra fird a munci.

— Misiunea ateismului, de-a distruge figuratia divinului, s-a
spus — Cine integreazi pe cinel*

— « Imi place viata» spunea C.[ioran].

— Religii fira cer, care duc la religii cu cer (judaismul, buddhis-
mul).

— Ne-atirnare.

— Te string in brate. Reintegrarea.

— The big animals. Doar prin filozofie realititi mai puternice
ca omul.

— Cum se dezmint europenii. Au dat generalul si vor indivi-
dualul.
Mai 8 in agendi
Daci 2 triunghiuri sint egale, ele nu sint in spatii diferite.

Stiinta spatiului nu e spatiali.

¢ L}:; corpul agendei nu figureazi nici un fragment cu acest continut.
n. ed.
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[1] Pind la un moment dat ceilal§i vid in tine posibilul:
sint buni. De la un moment dat incep si te fixeze intr-un real:
sint rai.

Totul este si-ti aperi, sau si-ti recuceresti, bunitatea. (Si
redevii un pachet de posibilititi.)

*
[2] Inainte de toate: pietate.

*x

[3] Ci judecata e anterioard conceptului, iatd ce face posi-
bili spiritualiceste functia celor mulgi.

De aceea spiritul englez e operant, cind celelalte se surpi;
de aceea Hippias si Alcibiade au dreptate si reziste lui Socrate.
De aceea logos-urile se infrunti, chiar cind nu stiu si se con-
ceptualizeze.

De aceea cimpurile logice preced constiinta logici si o fac
cu putinta. De aceea Adevirul e posibil inaintea Exactititii.

*

[4] Limba ta nu e o limbi: e gindire, congtiint3, orizont. E
spontaneitate §i creativitate neincetati.

De aceea nu se poate lingvistici decit pe limbile altora. —
Cu limba ta egti.

Limba ta e un fel de-a fi.

[fn margine:] (Englezul care-mi spunea ci ar vrea si stie
bine engleza ... Dar nu stia ce gtie.)
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*

[5] Superare, a domina, a dat la noi « supirare.» Putea da
« bucurie. »

Ca «rece» care putea fi « cald», « fraged» care putea fi
« fracturd», «cidere» care e §i «urcare», « cumplit» care
putea rimine « complet».

In limba ta urci nu numai citre posibilul trecut, dar citre
posibil pur si simplu.

*

[6] Existd un punct. Deindati ce pui un al doilea, existi
infinitatea de puncte.

Universul geometric de astizi e unul in care nu existi decit
unitatea si infinitatea.

(Poate si al lui Platon, care pleca de la Unu si Dyadi infi-
nitd, ficind ca numerele si inceapi abia de la 3...).

Dar ce lume e aceasta in care nu existi decit Unu si Infinit?

(Seamini cu lumea indiani...)

[In margine:] Unu — sau infinit.

Modelarea pluralului (la Europeni).

*

[7] De invitat inveti multe si de la toti. Dar profesor nu e
decit cel care te invati si inveti. (Eu n-am avut decit pe cineva
care m-a invitat si dezvit.)

*

[8] Am avut totusi doi: un antrenor de football, ce mi-a
spus la 14 ani, cind ca extremi stingi n-am alergat dupi o
minge imposibili, « fugi dupi ea, migarule, n-ai si faci nimic
in viati» (si intr-adevir viata §i cultura nu sint decit un fel de a
alerga dupi mingi pe care nu le poti prinde) si un profesor de
matematici, care era i mare poet (I.[on] B.[arbu]) care cind a
aflat de la mine, dupd un examen penibil la el la Facultate, ci
nu vreau si fac chiar matematici — cici n-aveam talent — ci
istoria matematicilor in slujba filozofiei, m-a fintrebat: gtii
greacd ?, dindu-mi astfel cheia spre a face, nu istoria matemati-
cilor, unde probabil n-ag fi spus mare lucru firi talent pentru
imposibilul matematic — ci filozofie.
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*

[9] Gindul acesta extraordinar al platonismului socratic,
cum ci daci stii binele nu poti sivirsi riul si ci in genere
stiinta lucrului ii di virtutea lui in sensul bun — imi apare acum
unilateral, desi grandios inci.

El inseamni: dacd intri pe poarta intelectului in viaga
spiritului, regisesti restul, adici si vointa si sentimentul, bune
amindous. (Sau bunitatea e intregul celor trei: spiritul?)

Dar poti intra gi pe poarta sentimentului (cum a ficut
crestinismul, de pildi), sau si pe poarta vointei (ca protestan-
tismul in crestinism) si atunci nu poti face riul, nu poti gindi
riul si riu, nu poti vroi riul si riu, cici regisesti spiritul intreg,
daci mergi pind la capit.

Totusi la fel de unilateral ca anticii a teoretizat lucrurile
crestinismul, prin Augustin de pild3, ori Scheler. Cici a spus:
« orice dragoste adevirati e dragoste de Dumnezeu», intele-
gind prin asta ci e si cunoagtere §i vointi; iar Augustin a spus:
« iubegte si fi ce vrei». Dar la fel se putea spune: « orice cu-
noagtere adevirati e cunoagtere de Dumnezeu», §i atunci poti
spune: « cunoagte si fi ce vrei». Dupi cum orice vointi adevi-
rati e vointi de unire cu Domnul, si atunci se poate spune:
vroieste (hotiriste-te, pune-ti hotare) si fi ce vrei.

*

[10] In fond, la fel cum cunoasterea se poate opri la jumi-
tate drum, si atunci e rea (ca astiizi), vointa se poate opri la
jumitate drum (tehnica, omul faustic) si atunci devine rea;
dupd cum emotia se poate opri la jumitate drum, si atunci e
oarbi (dragoste inchisd, fanatism) sau este strimbi (ca in arta
moderni prea adesea) si atunci e rea.

Pe fiecare din cele trei porti poti regisi spiritul, sau poti
si-l pierzi cu-adevirat.

Mai bine rimii in fata portii — ca in Vor dem Gesetz, a lui
Kafka — decit si intri si si nu ajungi. —

[In margine:] Omul modern a intrat pe toate trei portile,
dar n-a ajuns decit in curtea interioars, nu in palat.

*

Dec. 73, Snagov
[11] Sensul bun al vietii ar putea consta in aceea ci faci la
virsta ta si in locul in care esti (hic est aut nusquam quod quae-
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rimus) lucruri pe care nu le-ai putea face in alt ceas si loc al
vietii. Deci sensul bun e si te agezi astfel incit si nu regreti
nimic («nu mai sint tinir», « nu sint in Babilon»). Fiecare
ceas si fie unic.

Intr-un fel aga simt acum. N-ag fi putut face, gindi si fi
aga inainte de acest 2 Dec. 1973, cind scriu rindurile astea.

*

15 Dec. 1973, Snagov
[12] Daci existi un absolut de tip european si nu de tip
indian sau religios — adici unul cu persoand, nu cu disolugie
a personalititii, unul cu confort material, nu cu ascezi si anulare
a nevoilor elementare trupesti, in sfirsit unul cu ilugia creativi-
tdgii proprii* gi nu cu pierderea in Marele Tot sau cu extazul
final — atunci, in citeva din zilele acestea care mi-au fost date
(sau pe care, poate, le-am cucerit cu o viati de aproximatii),
in citeva din zilele acestea eu am atins un fel de absolut, in
toatd putinitatea, dar si in toati binecuvintarea lui.
*[ilr); margine:] In fond, in India, in China, in culturile de
exegezd, nu se mai favorizeazi creatia.

*

[13] Tmi dau seama acum, in toatd simplitatea, ci A.[ndrei]
Pl.[esu] a avut noroc intilnindu-m#. Nu sint decit un intirzietor,
un ins care face pe ceilalti si intirzie ling.

Dar tiniirul acesta avea nevoie de aga ceva, cici altminteri,
cu darurile sale, se ficea praf.

*

(14) Intreg poporul roménesc imi pare a sta — cu posi-
bilul siu fata de realul istoric [al] altora — ca in fata fratelui
Alexandru. N-are decit posibil — spre deosebire chiar de
vecinii sii polonezi ori unguri — §i nu va face nimic in istorie,
ci va rimine vesnic in posibil. Std prost cu timpul sub toate
formele — timp istoric, eternitate sau aeviternitate, eternitate
in veac, cum spuneau medievalii — dar sta bine cu spatiul,
pe arcul acesta al Carpatilor, unde s-a inscris o preistorie mai
adinci decit altele — cea mai veche scriere din Europa sint
tiblitele giisite aci, la Tartiria, apropiate ca scriere de cea
sumeriani (v. Poghirc) — unde apare primul ginditor, « gindi-
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torul» de la Hamangia; un spagiu peste care se intinde cel
trac, de unde vine Dionysos sau mitul lui Dionysos, ca si
Otfeu, cel care a dat grecilor cultura dupi cum Prometheu di-
ruia oamenilor, cu focul, civilizatia, sau de unde [vine] Musaios,
legendar si el, Diotima lui Socrate, legendard si ea, dar unde
apare in real Zalmoxis, discipolul lui Pythagora si pe care
il admira Platon in Charmides; un spatiu in sfirsit care, prin
interferentele spirituale ale Orienttlui cu Occidentul sau ca
loc de trecere al aheilor si dorienilor, al celtilor, al tuturor
semingiilor germanice, al slavilor, al hunilor, reprezinti placa

turnanti a Europei, deschis fiind deopotrivi citre Occident
si Orient ca nici o tari europeand (nu si europeanii, ca Rusia),
si care in definitiv este contemporan cu inceputurile culturii
curopenc de vreme ce Histria, portul de M. Neagri blocat
de nisipuri dupd o mie de ani de existentdi, este o colonie a
Miletului din secolele VII-VI inainte de Chr., adici din timpul
lui Thales, Anaximandru, Anasximene, cecea ce te face si
admiti ci in spatiul acesta, la Histria, existau oameni care, cu
manuscrisele Milesienilor in mind, se gindeau — stiintific,
filozofic or1 mitic — la principiul unic al lumii, care e apa
lui Thales, la rotile de foc din ceruri de care vorbea Anaxi-
mandiu sau la aerul din rarefierea si condensarea ciruia se
ficeau toate — aga cum spune $i Louis de Broglie astiizi ci
totul s-a ficut, poate, din condensarea luminii — si care ficeau
si gindeau asa intr-un ceas cind in Franta tuturor reusitelor
nu existau decit celti, sau pre-celti in picioarele goale, ce
stiau si numere doar pind la 20 (quatre vingt), pe cele 10
degete ale miinilor si cele 10 ale picioarelor.

Poporul acesta, neinsemnat in fond in Europa, sau abia
insemnat din cind in cind, cu cite o ispravi istorici ori cultu-
rali nesperati gi gata si fie retinuti pentru ei de algii, ca in
cazul lui Stefan cel Mare cu lupta lui coptra turcilor, expo-
nent al « Papei» si al mai [nu] stiu cui, sau in cazul fiului siu,
Rares, cu pictura exterioari « bizantini» a ministirilor din
Bucovina, sau ca in cazul lui D. Cantemir, pe care rusii au vrut
si-l anexeze, §i Brincusi pe care au vrut si-l anexeze. . . ameri-
canii, poporul acesta abia afirmat deci, abia stiut si inregistrat
pe o singurd fili a istoriei §i culturii europene, sti bine cu
posibilul si nu cu realul istoric. Dar posibilul acesta e mai
intins decit realul, e mai cuprinzitor, cum erau miicutele din
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Moldova fati de fratele Alexandru, invingitorul sovietic. Are
in Transilvania, in patria-mum&, 7000 de ani in trecut, si mai
are vreo 7000 in viitor, pini la Judecata din urmi, adici pini
la extinctiunea acestei lumi erropene sub o noui perioadi gla-
ciari, ce vine ciclic din vreo 15.[000] in 15.000 ani.

Poporul acesta, care intr-un document din trecut, in Unio
trium nationum, uniunea sasilor, secuilor si ungurilor din Tran-
silvania, cu citeva sute de ani in urma lor faga de cei 7000,
aproape ci nu era mentionat i in orice caz nu avea nici un
drept, €l, ca §i anonim in istorie, sc va ruga la Judecata de
Apoi pentru mintuirea celor trei natiuni ce-l nesocotiseri,
sagi, secui, unguri, asa cum poporul acesta intreg, aproape
fir3 istorie cum este, se va ruga pentru mintuirea pini si a
turcilor, care l-au stipinit, jefuit si abitut de la viata in veac
— ca pe atitea alte popoare din Asia Mici, Grecia, Serbia,
Bulgaria — cum se va ruga pentru mintuirea slavilor, respectiv
rusilor, ce au amenintat si-l inghiti, cu valul lor uriag, dupi
cum tot el, nevrednicul acesta de popor, neputinciosul de el,
ca o simpli miicutd de ministire, se va ruga pentru Europa
zisd « faustici» g§i prelungirea ei, America de nord, pentru
cultura ei prea exclusiv intelectiva §i civilizatia stiingifico-teh-
nici, sub care poporul in chestiune era gata si sucombe (« unde
vine drum de fier/toate cintecele pier», spunea singurul lui
poet mare, sau aproape singurul, Eminescu), ba sub care
Europa, cu prelungirea ei americani, este gata-gata si sucombe
ea insigi, daci nu va si exploda intr-o buni zi, sau nu va
redeveni o simpli peninsuld a Asiei.

Pentru toti acestia asadar un popor de anonimi se va ruga,
la Judecata de Apoi, asa cum neinsemnata Gretchen — c#reia
poporul acesta i seamini atit de mult in simplitatea si frumu-
setea lui ca gi firi identitate precisi — se ruga pentru Faust
si intercedd (intervenea) in favoarea lui, pe lingd Maica Domnu-
lui unde ea avea acces, in timp ce gloriosul Faust se zbitea ca
un goarece sub gheara marii Pisici care era [?] diavolul. Da,
cred ci un asemenea popor este cel care se va putea ruga pentru
toti acestia si pentru toti fratii Alexandru din Occident ce au
biruit o clipi — vreo 3—4 secole — pe aceasti Terri, poate
neinsemnati ea insigi, poate plini de insemnitate intr-una din
galaxiile universului. (— Nu crezi cd delirezi? mi intreabi
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inginerul* Goldstein, — Nu mai mult decit d-ta si nagiunea**
d-tale, 1i rispund eu.)
*
27.1.74
[15] Nu exista decit patru dialoguri platoniciene care si-si
merite numele: Charmides — Lysis — Parmenide — §i Teaithe-
tos. Si ele imi plac cel mai mult!

*
30.1.74

[16] Una din cele mai fericite zile ale vietii mele de dascil
ori pseudo-dascil. Doi tineri ci#rturari, care se vroiau simpli
ucenici, mi-au aritat (cu Platon!) dupd zece aga-zise lectii ci
au invitat tot ce puteau invita de la mine. Am « scipat» de
ei, m-am eliberat de ei.

Ce splendidi e trecerea aceasta de la d.d.-ul profesorztului
la Devenirea lui intru fiint3 ! Cici le-am trecut fiintd, au fiinyi:
ei stiu, acum, sd citeascd o carte.

*

9.11.74

[17] Roma4nii nu au conceptul de libertate, doar pe ce¢l de
neatirnare (fird plural). Dar ce frumos e ultimul fati de cel
dintfi. Cici libertatea se sparge repede in «libertiti» (de-a
lua hagis, de a striga ce vrei contra cui vrei, de-a face grevi
chiar la nivel de elevi); ea nu exprimi intotdeauna acea liker-
tate care dezleagi necesitatea cuiva, singura libertate cu sens
plin pozitiv.

In schimb « neatirnarea» spune ceva de care nici libertitile,
nici libertatea nu stiu: spune, intii, s& nu atirni de altii (ceea ce
nu e usor de obtinut, cici pe cdi nestiute — pres#, mass media
etc., dacd nu simpla specie gi sistemul de prejudeciti al societitii
tale — toti te fac s atirni de ei). Si neatirnarea mai spure ceva
unic : si nu atirni, si fii usor, si fii — acum — liber cu-adevirat !

[In margine:] Brancusi, zborul.

*
16.11.974

[18] Am regisit in chip miraculos scrisoarea din 57 citre
C.[ioran], o scrisoare de care aproape ci si uitasem. Imi

* sters; teologul.
** sters; poporul.

o
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aminteac cit o trimisesem lui C.[ioran] atunci ca s-o publice
tn NRF * ca rispuns la a sa — sperind c# o va traduce el, cu
extraordinara sa francezi — dar mi-a scris ci n-o publici spre
a nu-mi face riu. Incheia scrisoarea spunind: «je te dis une
chose: tu es quelqw’un». Imi amintesc ci mi-a ficut plicere;
dar in 1972, cind l-am revizut, am uitat si-1 intreb daci mai
[are] scrisoarea. O recitesc, acum, imi amintesc de tot ce in-
vestisem sufleteste in ea, de tot ce s-a intimplat din cauza ei,
de tot ce a urmat — gi-mi spun: du-te dracului de viat}, ci
frumoasi mai esti !

(si-mi spun: ce silbatici e viata; ce silbatic de frumoasi!)

*

1.1.1975

[19] Cunoastere si recunoastere. Stiintele omului sint
toate de recunoastere: se regiseste gindul in ele. Pentru fiecare
poate fi aritat aga ceva: istorie, economie, drept, religie, limba.
E logos-ul, ordinea omului sau dezordinea lui, peste tot.
Platon.

Chiar matematicile sint stiinte de recunoastere si nu de
cunoastere. Ele nu au nici un domeniu de realitate si nu ar da
decit un limbaj formal sau structuri posibile, daci nu ar da
gindului recunoagterea de sine.

Dar e cealaltd stiintd a lui Platon.

[In margine:] Verstehen, Dilthey.

Stiinte de cunoagtere si de recunoagtere. Tendinta e ca
toate (si cele ale naturii) si devini de recunoastere. « Si tu
esti asta», spus oricirui lucru si oricirei legi naturale.

*

[20] Tragicul rominesc nu e prin exploziune; e prin
imploziune. (Scena cu seful anchetei, care suferise acum un
infarct, poate si din cauza mea...). De aceea nu se discerne,
ca’ tragic.

* ,Nouvelle Revue Frangaise* (n.ed.).
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*

[21] Cum s-a putut compara Robinson Crusoe cu Don
Quijote ? * Prima carte nu e decit a pataniilor i alipsei de sens:
eroismul nevroit §i nemeritat.

* [In margine:] Sau Picwick cu Don Quiiote ?

[fn margine:] Chiar cartea lui Swift, Gulliver la Lillipur si
apoi in mina uriasilor la Brobdingnag — ce minord criticid
indirecti la adresa stirilor din Anglia!

Niciieri nu e omul, ca in Don Quijote; doar msul ‘sau
societatea . . .

*

6.11.1975
[22] Dacid nu se mai intimpld nimic {nduntru, imi rimine
doar_spectacolul lumii. S-a sfirsit? S-a sfirgit?
[In margine:] Sfirsire — sivirsire . . .

*

[23] In anii tineri vezi ideile in libertatea lor. In anii tirzii,
in necesitatea lor.

Poti chiar consimti, acum, ci existenta determind constiinta.
Dar existenta ca insisi a devenit idee.

*

[24] Nu-mi plac oamenii care sint multumiti spre capitul
vietii. Cum si fie multumiti? Cit au putut face din ce e de ficut,
afla din ce e de aflat si spus din ce e de spus?

*

[25] Umanitatea s-a decis si dea la cicloane si nume mascu-
line. Sint sigur ¢ numirul lor va scidea! Numele feminin
era expresia a ceva ce irumpe, expresia incontrolabilului,
insezisabilului, a irezistibilului. Era inci una din expresiile
« civilizagiilor feminine», in care prima natura asupra culturii.
Acum controlul rational e posibil, deci evenimentul devine
fenomen. Nu mai meritd cinstea de-a purta nume feminin.
Femeile ar trebui si protesteze. Li se aducea un omagiu .
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*

[26] Stupiditatea de-a vorbi de egalitate peste tot. Intelectul
nivelator, ethos-ul neutralitiitii. Ratiunea a fost intunecati de
«lumini». E o ragiune mai adinci in spiritul istoriei decit in
spirit. ..

*

[27] Nici o fiintd piminteasci nu meritd si i te inchini —
si totusi i te inchini. E celdlalt sens al Luceafdrului lui Eminescu:
intilnirea dintre doui lumi, cind cea incoruptibili se inclini
in fata coruptibilului.

In legenda romaéneascd ingerii au venit pe pimint, vroind
doar si vadd cum este. Dar citiva au cerut si rimini aici si
Stipinul i-a preficut in licurici.

Ce e extraordinar in Luceafdrul nu este ci nemuritorul
coboari; e ci muritorul (care arde, cucerit de un simplu C#ti-
lin) rezisti. ..

Fiinta nu e fird mine. « Daci cineva adori Fiinta ca fiind
diferitd de sine se ingeald», spune gindirea indiani vorbind de
Brahman. Tot profanul a fost sacru i chiar acum sacrul nu e
fird profan .

*

[28] Inteleg toati cultura ca o nesfirgiti medicind. Nu e
vorba de cultura ca « ingrijire » de sine a omului, ci de culturi
ca detectare a maladiilor realului de orice fel, firi nici o tenta-
tivi de insindtogire a lui. Pui doar in lumnini precarititile rea-
lului — si le dai nume.

Astfel, cerul e bolnav. Anticii credeau in incoruptibilul
astrelor si al boltilor (agsa cum credeau in incoruptibilul divin),
dar luneta lui Galilei a venit si arate maladiile cerului, pe care
Cremonini nu vroia si le admiti, ca anticii.

Lumina e bolnavi. Goethe credea inci in incoruptibilul ei,
protestind impotriva lui Newton ci o vede ca un amestec de
sapte culori, deci impuri. Dar nu numai ci e impuri, e si
misurati in purul ei, care e de entitate cosmici debil3, inaintind
doar cu 300.000 km. pe sec. Impuri in ea insigi, debild, e si
fisurati liuntric, fiind deopotrivi corpuscul gi undi. Cite maladii,
intr-o razi de lumini...
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Dar si Timpul, timpul acela absolut, omogen, uniform, cu
tact implacabil, al lui Newton, s-a dovedit bolnav. Si Spatiul,
spagiul absolut, care din universali ordine de coexistenti a
devenit el insusi cimp, un fel de existentd locala *.

Nu deci maladiile omului le pune in lumini cultura, ciale
realului, dincolo de orice deformare-formativi (Kant) sau
indeterminare prin misuritoare (Heisenberg) a lui.

lar daci toate sint bolnave i cultura vine si arate mala-
diile lucrurilor, cum si nu vorbim de maladiile Fiingei ?

Sanitatea culturii, ca si adeviirul ei, este tocmai aceasti
invederare a precarititii universale. Ispita (maladivi ea, poate)
a incoruptibilului a rimas in lumea moderni exercitiul matema-
ticilor. Matematicile sint ultima expresie a incoruptibilului (si
de aceea tind si faci pustiu in jurul lor, incepind cu logica si
tehnica). Dar nu cumva sint si ele o maladie, cancerul spiri-
tului?

Cultura este aceastd medicina mundi care di, intocmai lui
Adam, fiecirei maladii numele ei.

* [In margine:] Omul e fiinta bolnavi; da, cum spune
Nietzsche. Dar lucrul are sens pozitiv.

Bolnav cu Dumnezeu, cizut bolnav firi el, cizut inci, am
cizut la mare cinste.

Platon e bolnav: vrea un stat. {l cauti si-i pregiteste fresca
in toate felurile, dar pe drum face citeva tablouri secundare si
cu ele retine privirile in eternitate.

Logos-ul e bolnav, e spart in limbi naturale, intre care toate
sau cele mai multe pot spune tot, fiind logos-ul insusi.

Viata e bolnavi: e posibili prin hazardul si necesitatea
unui act <7>.

Divinul — [in margine:] impasibil ori iritabil — a fost
bolnav: s-a intrupat si a patimit, intr-o versiune; a murit,
intr-alta.

Si in orice caz matematicile sint bolnave pentru ci se lipsesc
de orice urmi de fiinti.

*
[29] Criteriile filozofiei:
1) Si aibi concepte reflexive, cum sint cele ale spiritului

(cunoastere a cunoasterii, dorinti, vointi, gind, memorie,
frici a fricii ca anxietate etc.) (v. Charmides).
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Dar cum sint §i cele ale materiei mai subtile, ca unda:
migcare a migcdrii. ..

2) Si aibi disciplina care si poarte sau micar tindi a acoperi
tot: aga a fost logica — totul e o logici, are o logici — meta-
fizica, teoria cunoagterii, chiar sociologia, psihologia, estetica
ori antropologia, ba pini §i « etica» la antici (Anaximandru si
acoperirea legii etice cu cea fizici).

Logica de astizi nu mai e in nici unul din aceste doud sen-
suri o disciplini filozofici. Nu se poate face nici filozofia acestei
log-i.

Se poate face o filozofie a matematicii? Una a botanicii, a
geologiei, a numismaticii, nu se poate face. * A biologiei, a
fizicii, doar ca teorie a cunoasterii. (In schimb, la oricare din
stiintele omului se poate face o filozofie: a istoriei, a religiei,
a economiei etc.)

Cu matematicile ar putea fi altceva. Ele insele ar putea
fi o disciplind filozofici (ca la Platon), spre deosebire de alte
stiinte, acoperind totul, ca orice disciplini filozofici. « Dumnezeu
geometrizeazd ».

Dar i in al doilea sens, cel reflexiv: se poate vorbi de o
matematici a matematicii, un fel de mathesis (in timp ce nu se
poate vorbi de o botanici a botanicii . . .).

Apoi, au unele concepte reflexive. Numirul se formeazi
prin reflexivitate (a bazei, cu puterile ei). Operatie a operatiei.
Functia? Poate nu: existi functie a functiilor (calculul variatio-
nal?), dar nu a functiei la singular. Clasa, la fel, pcate fi a
claselor, dar nu a clasei.

Care sint deci conceptele reflexive din matematici? (Mul-
tiplu al multiplului, care di diversitatea multimilor, dar nu
multime a multimii!)

Accasta e poate problema unei filozofii a matematicii —
dincolo de simplul ei sens epistemologic.

[In margine:] Inrudirea ascunsi a filozofirii cu ridicarea
la putere.

* [In margine:] Nu se poate face filozofie decit a unei
stiinte ce aspira si fie tot. Botanica, nu! Logica de azi, nu.

*

[30] E ceva grosolan in « este sau nu este» al occidentalilor.
Fiinta este — sau nu este. Dumnezeu e totul, sau atunci,
« Dumnezeu a murit».
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Nu fiti aga gravi, oameni buni, le spune ceva de aici. Luati
lucrurile mai dintr-o parte, mai lituris. Va fi fiind . . .

*

[31] Asa cum nu se naste o fiintd noui dintr-un om ori
trei, la fel nu se face o inferentd dintr-o propozitie ori trei, ci
doar din doud. Deci orice demonstratie e un silogism, cum spune
Atristotel !

Dispretul celor de azi fatid de silogism, sau pretentia de a-l
cuprinde ca un simplu caz particular sint ignorationes elenchi.

*

[32] Ca orice structuri, silogismul intereseazi atunci cind
e neagteptat si inaparent. Spui: «Vezi ce e, ci latrd clinele».
Cine ar crede ci indiritul spusei e silogismul : ciinele latri ori
de cite ori e un striin; acum latri, deci... ?

Nici n-ai spune cii, in fond, e aceeasi structuri in: « n-a
plouat destul» (Tot ce e vegetatie se hrineste din umiditate;
iarba e o form# de vegetatie...) sau in: « oamenii doresc
aurul ca sd fie fericiti.»

Structura e intocmai conceptului lui Hegel: se hrineste
prin tot ce il dezminte.

*

[33] Nu trebuie si incepi cu exactitatea (chiar, mai ales, .
in studiul Limbilor), ci cu adevirul. Acesta isi va ciuta singur
exactita¥a.

*

[34] Dintre toate roadele pimintului, omul e singurul care
nu se coace niciodati. Nu existd maturitate ; doar tinerete.

Pentru societate e un dezastru: de aci conflicte, catastrofe
si inadecviri de tot soiul: ideologii si stiinte perfecte pentru
oameni necopti.

Pentru ins e o binecuvintare : rimine ingenuu toati viata.

[Tn margine:] Tehnica a pus la dispozitia omului necreator
nesfirgit de multe jucirii — sau arme.

Infantilizeazi pe om!
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*

[35) Fericirea de-a nu sti unde mergi; de-a putea merge
peste tot.

De altfel, nu mai existi capitald a lumii astizi. Nu esti in exil
nicdieri (ca Ovid...).

[In margine:] Exilul §i suprimarea lui.

*

[36] Fiecare culturi are intr-un ceas al ei un « om deplin»,
un arhetip: Homer — Dante — Shakespeare — poate Cer-
vantes — Goethe. La noi, Eminescu.

E ceasul unic in care limba nu e incd pe deplin formati, isto-
ria comunititii e deschisd, spiritul culturii e inci nedefinit.
Acel ceas e irepetabil. Nu vom mai avea un Eminescu, agsa cum
nici culturile celelalte nu au mai avut un Dante, un Shakes-
peare, un Goethe. ..

[In margine:] Doar Franta nu are un arhetip !

*

[37] La antici, cuvintul scris (Phaidros, 276 a, 278 a) era
doar o imitatie a celui rostit. La noi e invers! Noi ne jucdm
vorbind. Iresponsabilitatea noastrd e vorba.

Nu stii cui te adreseazi, spunea Platon! Dar noi simtim
astdzi ci omul intilnit intimplitor nu e sinele nostru largit.
Pe cind scrisul il cauti pe acesta.

[In margine:] (De aceea, poate, n-am ficut profesorat)

[
*

R Apr. 1975
[38] In persoana lui C. imi propun si bat putin la spate
das Ewig Weibliche. Sa vedem cine e mai tare.
[In margine:] E mai tare cine e mai slab.

*
[39] Ce e un absolut? Este ceva in care incape odihni.
Gindul ci existd C. mi linigteste. Vid intimplitor cite o fiingi
reusitd si regret o clipd ci nu o pot privi mai mult, asculta,
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iscodi. Dar C. e mai reusitd, si pe ea o pot oricind vedea, asculta,
iscodi. E un absolut accesibil. 1i spun Abis <?>, surid si-mi
vid de treabi. Gute Nacht, Abis.

*

f40] « Singura deosebire intre un nebun si mine este cii eu
nu sint nebun», spune Salvador Dali.

Simt un adevir logic si un adevir pur si simplu in vorba
asta. Singura deosebire intre un mare filozof si mine este ci eu
nu sint un mare filozof.

Maij 1975 Sibiu

[41] Daci faci cu inima curati lucrurile, toti iti vin in
ajutor. Asa mi se intimpli acum, cind vid inci o dati ci nimic
nu e bun dacd nu are in el infinitatea, « partea lui Dumnezeu».
Nici locul sau agezarea visate n-ar fi « bune», daci ar fi doar

pe misura visului. Am venit aici, ca intr-un nicdieri determinat,
si incetul cu incetul, zi cu zi, ceilalti vin s3-i dea noi determinari
st s prefaci acest niciiieri intr-un undeva, cu sens, al vietii
mele, ca intr-o transhumanti a ei sortiti s-o readucd sau s-o
duci inspre locul in care s-ar putea ageza in sfirgit, in rostul

[visat cu 40 de ani in urmi] *, in rodnicia ei si in blinda ei
extinctiune.

*

[42) A—B —-C

A e la stinga si C e la dreapta lui B; dar si B e la stinga lui C
si tot el la dreapta lui A.

Spuneam : femeia e si deasupra si sub birbat. La care cineva
imi replici: atunci birbatul e de ascmenea gi sub si deasupra
femeii !

*

11.VL75 Piltinig
[43] Asa ar fi fost, cu o viati de ordine, ca acum: plin de
sens pentru alfii, gol de sens pentru mine.

* sters.



« Ce doreste Domnul?» intreabd Mefisto pe Faust. In-
tr-adevir, ce doresti?

*

[44] Inchiderea ce se deschide opereazi si in istorie. Popoare
cum sint cel german (poate si cel rus) n-au inchidere geografici,
si atunci deschiderea lor e de disolugie. Germania n-a avut
niciodatd harti, buna inchidere geografici; Rusia n-a putut
avea o hart#, dat fiind spatiul ei. Nu au inchiderile natiunilor,
au doar deschiderile lor.

[fn margine:] Poate ci doar asa imi inteleg trecutul: am
avut nevoie de o f{nchidere. ..

La noi, pe Carpati, spre deosebire de alte hirti ce sint
inchideri inchise, e o inchidere deschisi, fatal dar si pozitiv
deschisa (« sinteza»).

*

[45] Elemente. In contactul cu alti oameni, un om nu e un
ins, e o stare generali: e buna primire, sau convorbirea intere-
santd, pachetul de noutdti, creditul, intelegerea, oglindirea,
adversitatea, principiul stenic, viata, ironia ei.

*

[46] Stiintele omului ar fi ,la apogeul lor, stiinte tard de
om. Agsa crede structuralismul, vestind moartea omului solidara
cu dezvoltirile incontrolabile ale determinismelor tehnice si
economice (Gusdorf).

Asa era si in materialismul secolului al XIX-lea, adaugi
el. — Dar acum omul ar fi suprimat de ceea ce a fiacut el cu
putintd, si atunci este o afirmare in el pe care o poate relua.

*

[47] Nefiinta neagri si nefiinta albd (cu toate culerile in

ea!). Moby Dick.
*
[48] Asa cum acceptim in matematici si se plece de la ceva
de rind, chiar grosolan (ca in teoria multimilor) pentru ci se

ajunge la ceva deosebit, la fel in folclor, in credinte, in afir-
mirile spirituale poate fi un inceput lamentabil. Iluminismul
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si orice reductionism sint stupide: vid ce a generat un lucru,
nu ce a devenit el.

[In margine:] Cum reduce Freud totul la eros, ai putea
reduce toati matematica la adunare!

*

[49 Totul iti di cunostinte. Filozofia iti da Intelesuri
(subintelesuri, preintelesuri, multiintelesuri, neintelesuri, abia-
intelesuri, cvasi-intelesuri).

*

[50]) Ce e supiriitor in Logicile lui Hegel este faptul ci nu e
devenire logici. Sint aspecte, laturi ale conceptului, ca si cum
felul cum le-ai privi si gindi ar decide: asta e asa, dar intr-un
sens e si altfel... Sint fetele lucrului. — Abia cu Filozofia
spiritului incepe devenirea.

*

4.11.1976

[51] Toati viata am asteptat si coboare peste mine harul,
si-mi vind acea idee care si dea sens indiritniciei mele intru
gindire.

Am trecut de mult de 60 de ani gi ideea n-a mai venit, dupi
cite vid.

Dar imi spun cu extraordinara vorbi a lui Creangi: « Se
vede (totugi) c-a venit, de vreme ce n-a mai venit».

*

[52] Am sunat la usi, apoi m-am gindit: peste citeva clipe
usa se va deschide si va apirea C. in pervazul ei. Ce miracol !

Asa ar trebui si fie peste tot: si trimiti gindurile si viata ta
pini la acea poarti dincolo de care te agteapti un rispuns, un
adevir, un miracol.

*
[53] Cunoagterea nu poate fi lisatd singuri cici practici

ontologia regionali. Mai trebuie ceva: contemplatia (anticii),
credinta (Fichte), practica (modernii).
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*

[54] Prea multi buiestragi in cultura romani!
*

[55] Ce putin inseamni individul in veacul individualismului
democratic (fatd de individul grec ori roman, chiar medieval);
la fel de putin ca femeia in ceasul feminismului.

Nu mai avem chip §i persoand. Ne trebuie buletin.

[In margine:] Dar individualismul reapare tocmai dupi
colectivism. Primul, cel din sec. XIX, era al maladivului ro-
martic.

*

[56] Daci mi-ar face plicere si vid pe C., ag vedea-o mai
des. Dar nu-mi di o stare de plicere, imi di una de fericire.
Asta schimbi lucrurile.

Bucuria e o limitatie ce limiteazi, fericirea, una ce nu limi-
teazi. Am ciutat-o in viati pe ultima, dar nu in aceastd versiune.

*

[57] Mi indreptam spre biblioteca Bruckenthal si citesc
studiile de lingvisticd ale lui Wilhelm von Humboldt, cind mi
ajunge din urmid Wolf von Aichelburg pe bicicletd, opreste
lingd mine gi-mi spune: « Mi duc si cumpir pitrunjel...».

Mi-a fost o clipid rusine si-i spun cu superioritate: « Eu
merg la biblioteci». Pe urmi m-am ruginat exact de contrariul.
Eu eram in culturi, el in administrativ.

Nu cumva el era in culturi i eu in administrativ? Nu cumva
de 50 de ani fac acelasi lucru, triiesc in aceeasi atmosferi de
serd a culturii? Pe cind Wolf a ajuns poate undeva, la un rafi-
nament care e tot culturd, poate culturi adevirati, trecutd in
viati : isi prepari singur supa, in timp ce noi, ceilalti, luim supi
de la cantina culturii sau facem si mai departe supe pentru altii,
tot pentru altii...

*

[58] Daci ai sti ci lumea se sfirgeste poimiine, ce ai face
miine? (As asculta pe Bach, mi-a rispuns cineva.)
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*

[59] E o deosebire intre a spune ci ziua de miine e o posi-
bilitate si schimbarea rotatiei pimintului, o posibilitate.

Posibilitate necesars, posibilitate posibili i posibilitate
imposibild. Posibilul stationar.

*

[60] Trebuie si-i plingem pe cei ce sint in, si si-i fericim
de cei ce sint intru!

Totul se reduce la a se muta gi a muta pe ceilalti dintr-o
prepozitie in alta. Qamenii sint sub, cu, lingd (Pascal) (inso-
titori ai altora, valeti, ostasi, iubitori), pentru, inaintea, tnddrdtul
fdrd, peste (cu cite un complex de superioritate), fatd de si,
firegte, in.

Trebuie trecuti intru.

[In margine:] Iti faci iluzia ci esti in substantiv. Copilul
nu era aga. Era in elementul maternitifii §i succesiv in alte
elemente.

*

[61] Contra ideii moderne de «formi» care deformeazd
toatd cultura noastri. Forma goali e o absurditate, sau un exces:
« formalismul », fie ci e condamnat (« formi goald», tocmai),
fie ci e pus ca principiu al lucrurilor, ca formalismul matematic,
logic ori fizical §i chimic, pin3 si biologia cu codurile; cu labo-
ratorul, modelele, planificirile, rajionalitatea goali iarisi. Forma-
decret, forma-arhetip, tirania formelor.

Dar forma e a unui conginut; e conturi lui, implinirea lui.
Am pistrat in sport sensul: a fi in form# ! L-am p#strat in arti:
peste tot forma e cu conginut cu tot, poate §i in arta abstracti.
In filozofie chiar forma e fond, cu Parmenide-le lui Platon si
cu Hegel.

Iar in limba roméini « frumos» e formosus. Tridim limba gi
frumusetea cu forma de azi!

*

[62] Exercitiu ce devine operi. Brincugi. Dar §i gimnastici.
Nadia Comineci. Lorelei ce se piaptini.
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*

[69] Problema problemei nu e una de logici? Programarea,
punerea in ordine a intrebdrilor, nu-i revin ei? Cum si lasi
logica in da §i nu, cind tot ce e cunoagtere, spre a nu vorbi de
rest, este intre da i nu?

Logica lui «a fi intru», deci. Logica intregului care este
parte, in timp ce partea nu este intreg. Logica unilateralului,
in loc de bilateral. Logica orientdrii.

*

[70] Totul e orientare, nimic nu e indiferenti in viata spiri-
tului. Trebuie sfirgit cu adevirurile de indiferentd, cu neutra-
litatea.

*

[71] Logica de astizi nu rispunde la probleme si rv suscits
noi probleme de luciditate logici.

*

[72] Logica (atit aristotelicid [cit] si [cea] a modernilor)
este a lui «a fi in», ca in Omdpyewv -ul silogisticii sau in teoria
multimilor cu elementul ce apartine unei multimi.

Cum poate fi logica a lui «a fi intru»?

*

[73] In definitiv nu e orice stiintd un rispuns? Vrem si
aflim de la logicd doud lucruri:
— ce e ratiunea in sine, ce [sint] formele gi inlintuirile ei;
— ce e logic in lucruri, in cunoagtere, in procese de gindire,
in inlintuiri, in destine, in istorie.
*
[74] Logica: I Spatiu logic (definitia e in plan)
II Timp logic
IIT Principii ale logicii (conexiunea). Compa-

ratie a celor vechi cu principiile lui
Newton, ale materiei moarte
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IV Cimp logic

V Contradictie unilaterald

VI Silogism de integrare (A fi in, cu logica
aristotelici si matematici, a fi intru, aci.
Concluzia silogismului e si despre indi-
vidual si despre generalul lirgit prin
individual. Educarea adevirurilor.)

*

[75] Logica si distribuirea fira impirgire. Exemplul teoriei
multimilor cu biblioteca §i « elementele» ei trebuie risturnat.
Fiecare carte exprimi intregul (e biblioteci de jurist, teolog,
istoric), care ca element adevirat, spirit obiectiv, s-a distribuit
indiviz.

Deci partea nu apartine mulgimii, ci este mulfimea. (A fi
in —a fi intru)

Ce raporturi logice se creeazi intre parte si tot? Doar
organice? Nu, raporturi de integrare sub un universal concret. *

Orice spui despre parte este in intreg. (Orice judecatd care
di determinatii ale pirtii le di si pe ale intregului.)

Conceptul e I-G-ul. Judecata, determinatiile. Procesul
intregului (silogism, anastrofia, subsumarea, mecanismul logic)
este satisfacerea modelului.

Ce s-a uitat intotdeauna, in ontologie ca si in logicd, a fost
D-urile. Ontologia, doar substanti si functiune, firi element.
Logica, doar individual si general firi determinatii.

* [fn margine:] Spatiu

*

[76] Orice disciplini trebuie si totalizeze filozofia. Am
incercat sistemul cu teoria cunoagterii (« cum e cu putingi
ceva nou»), apoi cu metafizica (devenirea intru fiint), acum
incerc cu logica.

*
[77] Danaidele refuzi pe verii lor, pe Egiptiazi; nu vor si
se mirite — sub instigatia tatilui Danaos in dugmainie cu fratele

siu Aegyptos, dar si sub dreptul de puritate totald al femeii
— deci nu vor si intre in buna devenire intru devenire, si
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atunci sint pedepsite cu devenirea intru devenire goald, rea:
si umple un butoi care nu se mai umple.

*

18.X1.1975, Piltinis
[78] Gindul unic, stiinta unic3, sensul de viati unic. Cres-
terea fird zgomot. Mi-au fost date? Mi-au fost refuzate?

*

[79] Cele 10.000 plante si 6.000 de animale descrise or
micar incadrate de Linné in sistematica sa ... Asta ne lipseste
in fond.

*

[80] Maladiile fiintei, a ciror terapeutici la om este simpla
lor identificare. . .

*

18.X1I.

[81] La Scoali pot spune un singur lucru: ci viata este
pregitirea pentru fmbdtrinire. Continutul ei apare in puritatea
lui abia atunci cind ai iesit de sub tutela speciei, a societitii
si a nizuintelor sau ambitiilor proprii. Dar aceasta inseamni
ci inci dinainte de imbitrinire poti trdi in spiritul ei, elibe-
rindu-te de cele trei tutele sau preficind negativul lor in pozitiv.

*
[82] Spaima ci ai luat locul altcuiva. ..
*

[83] Este ca §i cum ai fi spus Domnului sau Mumelor:
« Trimite-mi, Doamne, trimiteti-mi, Mume, pe pamint, cici
am ceva de facut». Trebuie si poti arita in fiecare clipi aproape,
§i in orice caz la capitul vietii, ce ai avut de fiicut, micar ce ai
vrut si faci, sau ce stitea si se faci prin tine.
Daci nu ai rispunsul, este rdu. Daci iti inchipui ci-l ai,
este §i mai rau. Mai gindegte-te, Socrate, spune Cratyl la finele
dialogului.
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*

[84] Sint trei mari infringeri in cultura contemporani:
logica, lingvistica si muzica. Primele dou# s-au lipsit de gindire
si riticesc printre forme si structuri. Muzica s-a lipsit de
Dumnezeu * si se pierde in exercitii.

*

[85] Devenirea. Este ceva cuceritor. Este un « tragic pur»,
care se face din nimic, sub ochii spectatorului si nu e gata dat,
in Suplicantele lui Eschyl. Peste tot in rest tragicul este ca si
comandat de un blestem; crime trecute, acumuliri de viri,
stinci suprapuse coplesesc pe erou. Daci nu, rimine micar
sfruntarea acestuia, nelegiuirea lui.

Aci, in Suplicante, totul e aerian. Fetele lui Danacs s-au
retras in fecioria lor, poate din instinctul lor feminin impins la
extrem, din pudoare, din retinere, poate sub lectia perverti-
toare a tatilui lor, certat cu fratele siu Aegyptos. Nu e nimic
tragic in refuzul lor de-a se mirita cu verii lor, Egiptiazii. Dar
incetul cu incetul tragicul se face — pentru cetatea care, dirdu-le
adipost, trebuie si le dea si apirare, pentru Egiptiazi care vor
veni si rivigeasci o cetate pe nedrept, si mai ales pentiu ele,
care se vor ingropa tot mai mult in refuzul lor, negind pczitivul
devenirii intru devenire, procreatia. Vor fi lovite cu negativul
ei, cu devenirea cea rea, a butoiului ce nu se umple, dar nu firi
a fi strivit vieti si pribugit o cetate — din gratie, nevinovitic
§i uguritate.

[In margine:] Mai existi un exemplu de tragic niscut sub
usuritate? E tragicul pur.

*

[86] « Si-ti dea restul... » Da, dar si vii cu_binutul tdu.
*
[87] « In starea de ignoranti timpul este primul care si se

manifeste; dar el dispare in starea de intelepciune.» (Bhar-
trhari).

* addugat: mesaj (religia)!
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[88] TreLuic 3 ne dim sufletul — §i ni-l dim — cu fiecare
tuni intiinire sau creatie. Ne daruim suiletul statornic, ni-l
diruim intreg in ce facem mai bun, §i atunci cum si cerem pre-
lungirea la nesfirsit a vietii, cind vom fi dat noi ingine, cu mani-
festirile noastre, toati substanta ei?

He wants to eat the cake and have it too. Da, e posibil, dar
nu asa, la propriu, ci devenind altceva: un bun care se distribuie
fird si se imparti.

*

[89] Dezastrul celor care gindesc fiinta prin temporalitate
(Heidegger). Dar ideea de spagialitate (de n-dimensionalitate a
realului, de incrucisare a generalurilor sau elementelor in el),
aceasta spune ceva despre fiintd; spatgialitate configurativi, nu
temporalitate dizolvanti, In problema timpului toti filozofii
si-au frint gitul.

%*

[90] Poate cel mai frumos spectacol uman, la nivel adinc,
al veacului acestuia, plin de orori §i frumusete, este egecul lui
Heidegger! (Confirmi, dar si dezminte pe Wittgenstein.)

Un ginditor a vroit s& redea si speculagiei dar gi omenescului
(istoriei, cursului lucrurilor) intrebarea adevirati, cea despre
fiing3. 1 s-a pirut ci a fost uitatd, ba chiar ci aceia care si-au
pus-o, de 2.300 de ani incoace, mai mult au ascuns-o decit s-o
dezvaluie.

Poate n-are dreptate cu ei, cum n-avea cu urmirirea
fiintei exclusiv in om §i in temporalitatea lui. Dar ce a incercat
el ¢ grandios — intr-un veac adesea de cirtite. Nercugita lui
ne priveste pe toti si ne obligd pe toti.

Si nu poati omul sti ce este cu el si ce este pe lume ne-
adevirat? Nu te gribi si rispunzi, omule, spune destinul gin-
ditorului acestuia, cici orice rispuns te depdrteazd de problema
cea adevirati.

Omagiul pe care l-a adus el poetilor ar trebui si-i striveasci
re acestia. Dacid poeziei ii e dat atit de mult — si pdstreze
in cuvint adincimile fiintei si uneori si le redea ecoul, sau
cutremurul — cum poti cuteza si fii poet?

©d
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Micar acest lucru l-a putut afirma Heidegger, ¢ nu totul
e sortit esecului sau ticerii, ca gindirea sa speculativi. Dar
spunind asa a redat speculatiei filozofice curajul de-a-gi re-
gindi problema unici, fiinja. Cici e adevirat ce spune un
WWittgenstein, cu o nespus mai adinci agezare in spirit decit
neopozitivistii care-l invocii; e adevirat ci « despre ceea ce
nu putem spune nimic, trebuie si ticem». Dar cum se face
¢i lucrurile acestea, despre care ar trebui si ticem, vorbesc
¢le prin noi si in noi? Ce logos ar fi acesta al nostru, care ar
intilni incifrarea unui logos in noi si lucruri, dar si-ar interzice
incercarca de a-l descifra?

Lui Heidegger nu i-a reusit. Dar incercarea lui, cu infrin-
verea ei cu tot, a dat nume intunericului si I-a pus in slujba
luminii.

*

[91) ...In aceasti lume — spune folclorul —in care
Dumnezeu a ficut focul, iar dracui fumul.

[In margine:] Casa fird ferestre si usi; limite, nu limitatii.

*

[92] Cognitio matutina et vespertina (in Augustin si Meister
Eckhart).

Cea a fipturii e Intunecatd, serald, cea divind e luminoasi.
(Fara noapte incd, dar e « o zi».)
(Cu Hegel e invers: seralul e matur!).

*

[93] Individuum est ineffabile? Dar e locul de incrucisare
al Dihiniilor !

*

[94] Poate ci masculinul incepe si in culturi ca mijlocire
{Kant-Hegel).

Astizi curbares lui (cercul)!.
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*

[95] You cannot eat the cake and have it too. — Totul in
viata spiritului, adicid omul si cultura, reprezinti o dezmintire
a vorbei acesteia!

*

[96] Nu-mi place nebunia nebunului — si sint prea multi
nebuni in culturi. (Pontormo. Absurdul. Kafka.)

fmi place nebunia sinitosului.

De aci incep toate: nebunia crucii, a culturii... Ultima
e nelimitata.

Azi prea mult nebunia nebunului.

*
[97] Functia planetard a lui M.[ircea] E.[liade]. (Nu e

cetiteanul unei lumi, ci al planetei). $i n-a ficut-o cu univer-
salul abstract, ci cu cel concret.
(Ce grosolan s#-l intrebi: in ce crezi?)

*x

[98] Daimon e ceea ce std (nemigcat, zice Plotin) imediat
deasupra conditiei tale: daci esti locotenent, daimonul este
situatia de cipitan la care vrei s3 ajungi. Daci triiesti in conditia
sensibilititii, spunea Plotin, daimonul e ratiunea.

Daimonul devine astfel functional si de fiecare dati e altul,
« potrivit cu viata pe care o alegi», spunea Plotin, sau de care
esti ales.

*

[99] Negagia... In Ontologia existentei sociale (103),
G. Lukics aminteste de pagina din Engels (volumul XX, 132),
unde acesta explici negagia cu bobul de orez. El poate fi negat
in multe feluri: fiert spre a da bere (negatie alimentari; N.) ¥,

* Am citit "N“ si considerim c# Noica marcheazi astfel propriile sale
interpretiri (n. ed.).
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dat spre mincare (negatie veterinari ; N.), distrus (negatie logic,

cea mai grosolani; N.), dar poate fi negat si de planta ce creste

din el prin cultivare. Aceasta e negatia dialectico-ontologici.
(A lui «ba»...)

*
[100] Ficus indica, Parbre qui devient forét. ..
*

[101] Ce nu e de acceptat in gindirea indiani, cu brahma-
nism, budism gi filozofie cu tot, este ci pleaci de la un rdspuns:
totul e durere si suferinti pe lume. Deci trebuie si ne « salvim»
si chiar sau mai ales cunoagterea este un mijloc de salvare.

Nu spun ci rispunsului lor ii trebuie o intregire; ca alaturi
de suferinti ar trebui vizut si un sens luminos gi bun al lumii,
necum ci acesta ar fi adeviiratul si singurul rispuns. Spun ci
nu trebuie plecat de la un rispuns. Sau ci trebuie ciutat indd-
rdtul lui §i nu incercind si tragi consecintele din stabilirea lui.

Rispunsurile europene, micar, au trezit noi intrebiri.
Dar nici pe ele nu le opun gindirii indiene, ci ii va trebui opus
spiritul pur si simplu, care niciodati nu merge inainte (spre
salvare, terapie, eliberare), ci indirat spre temei si temei al
temeiului.

*

[102] Trebuie si-ti alegi dugsmanul. Ei si-au ales sinele indi-
vidual si au rdmas inclegtati cu el, ba chiar mai riu, cu corpo-
ralitatea lui.

Trebuie si uiti de el (nu si-l dugminegti) si s& mergi spre
sinele lirgit. Ci& acesta nu e Marele Tot, universalul? ci
e un intermediar? Dar « intermediarul» e cu capit cu tot.

*

[103] E ceva grosolan in a spune categoric ci viata n-are
sens . .. Dar e poate la fel de supdritor pentru spirit a susfine
sensurile ultime si a privi totul de la Fiinta absoluti in jos.
A spune: «este!».
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Discregia lui «a fi intru» este mai potrivitd spiritului. Nu
stii ceva sigur, dar esti intr-un « nu m-ai ciuta... » care nu
e lipsit de asigurare.

Nu am pus nimic in viati. Dar buna agezare a lui « intru»
(a pietdtii, a sacralititii, a iubirii, a ciutirii si deschiderii)
instituie §i urci.

*

{104] Imposibilul meu, logica. Dar nu e si imposibilul
culturii noastre?

*

[105] Trebuie si sfirsesti in cristalinitate. Logica este cris-
talizare,

*

[106] Viata e un accident transformat in necesitate, cum
spun biologii? Dar necesitatea se intoarce asupra accidentului
si-l desfiinteazi ca accident. E ca si cum un istoric literar ar
spune: dragostea lui Tristan pentru Isolda e un accident;
daci nu-! trimitea unchiul lui s-o aduci de peste ape i nu era
Brangaine cu filtrul, cei doi nu se intilneau. Dar dragostea
lor e de aga naturi incit trebuiau si se intilneasci. Iar cu viata,
biologia insisi spune la fel: era in ordinea necesari a materiei
sa apara!

[In margine:] Intelectul spune ci e accident, ratiunea, ci
e necesitate.

*

[107] Dac-as fi intrebat care e cel mai nefilozofic lucru pe
lume, ag spune « cutitul» *. Separatia e dezastrul in filozofie:
subiect-obiect, suflet-corp, aci-dincolo, coruptibil-incoruptibil,
congtiingi-existentd, eu-lume.

Despre cutit, Kipling. Estrada.

Se poate tiia o piine, nu se poate tiia un cintec, un adevir,
o iubire.

Iubirea sufletului pentru trup. A eului pentru lume **.
Pot fi tensiuni, dar fnduntrul mediului liant.
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Chiar dugminia e inclegtare . . . Dialectica.
[In margine:] * Cel mai filozofic, genila.
* * A ldeii pentru real. Dar a venit Aristotel, fiul de medic.

*

[108] « Mi minunez de cite ori vid un om bitrin sau o
recoltd bogatd », spunea Guicciardini, in fata atitor primejdii. . .

*

[109] Banul e prin excelenti bunul de consumare: este
doar in diviziune.

*

[110] Logica incepe cu definitia, cu spatiul bidimensional.
Spatialitatea.

*

[111] Cu «intru» regisesc ce ficea Hegel din aufheben
sau Schelling din bedingen (v.). Acesta cauti ce nu poate fi
Ding, Objekt. Si adaugi: tocmai de aceea nu se poate dovedi
« obiectiv» existenta acestui absolutes Ich, care singur ar fi
neconditionat . . .

[In margine:] La capit, nu existd « obiectivitate » !

*

[112] Filozofia este eliberarea de necesitatea naturii, este
« sfera libertitii», spunea Schelling. Dar dacy, in loc si te
adincesti in libertatea de om, te intorci asupra naturii, ca
omul de azi, atunci pierzi privilegiul cistigat. Trebuie si-ti
alegi adversarul si adversitatea. A face simpli concurentd
naturii (cu obiectele tehnice) inseamni a rimine la nivelul ei,
depisit totusi !

*

[t13] Sint doui feluri de bunuri: unele care se distribuie
impartindu-se, altele ce se distribuie fird si se impartd. Acestea
din urmi se numesc valori.
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Cind un bun de consum se transformi intr-unul de insu-
mare, devine o valoare.

[In margine:] Insumarea e i cu sine (nuantele distribuirii
lui indivize se insumeazd), este si a celor ce practici bunul.

*

[114] Tilotama . . . Totul e ca frumusetea si nu dezbine pe
cei doi frati. S#-i uneascd...

*

[115] Ci numai grecii au avut imaginatie? Dar ce admirabila
si modelatoare imaginatie a pus in joc mai tirziu lumea crestini,
transformind o legendi locali in miracol universal si umplind
lumea de frumusegi vizute §i nevizute, dar reflectate toate in
gind, in viatd, ba chiar in arti.

Numai in istorie nu s-a putut exercita imaginatia, cum de
altfel nu reusise nici cu cetitile grecesti. Comunititile poartd
cu ele spiritul, dar il predau insului, persoanei.

*

[116] Toti oamenii au ginduri. Cind un gind se intoarce
asupra gindului devine idee.
Multi cameni au idei. Cind un om are o idee unic3, devine

filozof.
Aufheben. Bedingen (Schelling). Si zicem: « intru».

*

[117] Inteligenta aceasta francezi fdrd probleme proprii. Ce
strilucire uneori; ce tristete intotdeauna (in fr. <?> si Fou-
cault, 1976, Histoire de la sexualité I). Quel éblouissement et
quelle tristesse . .. si rest.

[In margine:] Ce colaps al inteligentei. (Compari cu orice
Erotikon antic, spre a nu mai vorbi de Platon: compari chiar
cu un Amour en Occident® al lui D. de Rougemont).

La asta a dus exactitatea, Freud, stiintificul.

(Ca si Surveiller et punir, cu inchisorile, gcolile, cazir-
mile, suplicii...)

* Titlul corect: Amour et Occident (n. ed.)
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*

[118] Candoarea lui Bara.

« Am si viu s vid cum faci».

(Am intrat atunci in panici. Daci avea si vini? O nesi-
gurantd ultimi si un pic de rugine m3 cuprinserd. Cum ficeam?
Si fdceam ceval)

*

[119] Daci incerci si ariti cuiva cit de absurd este si sustii
it Ideile lui Platon existi in afard, el iti va spune: « A, inte-
leg, ele sint infuntru». Dacs te gribesti si precizezi ci ele nu
sint nici infuntru, atunci omul se revolti. Trebuie si fie sau
in afari, sau induntru. « Il faut qu’une porte soit ouverte ou
fermée». Altminteri, unde sint? Dar tocmai asta urmeazi si-i
explici, ci n-are dreptul si intrebe: unde? Daci intrebi
«unde?», iti raspund: nicfieri. $i adaugi: daci el nu are
uhsesia simplificatoare a lui « unde?», i poti spune ci Ideile
sint totusi undeva: peste tot unde le gisesti. Cum « peste
tot»: si in ceruri si pe pimint? Nu, peste tot unde le gdsesti.
Ideca de prieten e in oameni, daci le afli in ei, este si in lucruri

- Jdupi greci — dac# stii si le vezi acolo ca Empedocle, este
yi in ceruri, dacd crezi in cele ceresti, peste tot unde le gisesti,
asa cum le giisesti si it in ele gisesti, dar cu un rest. (Un adevir
matematic nu e nici in afard nici infuntrul nostru: e peste tot
unde ¢ gisit, atit cit e gisit, plus restul, pe care urmeazi si-l
wliscasca ori nu altii.) — « Ce rest, domnule? va spune exas-
perat interlocutorul. Este asta ori nu e asta?» Este asta, hotirit
este asta: dar dacii nu stii cd mai este ceva pe lingd asta, in
uata, atunci nu numai ci pierzi pe Platon, dar te pierzi pe tine
gi lucrurile, cici si voi aveti un rest ori de cite ori vi dezmintiti
spunind ci nu sinteti decit ceea ce sinteti.

*

{120] Un lingvist, Weisgerber, spune in 1949 (in Die
geschichtliche Kraft der deutschen Sprache) ceva tulburitor:
ot limba (Deutsch) a dat numele §i constiinta poporului
german, pe cind altele si-au luat numele de la spatiu sau de la
tribul conducitor.
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Natur, Macht sau Geist, una din acestea face popoarels si
ele sint expresia Geist-ului, trebuind sd-si facd loc in istorie
prin el. (E horetita lor!)

La noi a fost natura (arcul carpatic) si ar putea fi spiritul.
Afirmare de putere cu romanii! De aceea acum, cind spiritul
nu mai ia expresia folclorici, el [este] de ciutat §i de afirmat
in limb3, intru ea, in spirit in orice caz — sau n-avem mai
nimic de afirmat.

*

{120] [Foaie volantd:] Spatiul romdnesc
E un spatiu in care se poate muri. Un spatiu al extinctiunii.
Unul extinctiv. Cultura europeani va putea sfirsi aci.
Dihiniile, Orfeu, Diotima, Zalmoxis. Clogca cu puii, Ovid,
aristotelism. Limbi care dispar. Morminte ce se ingroapa.
Surdesti. :
Spatiul, Timpul, Devenirea, Arcul, Valul ce
std.
Capitole Limba. Maramures.
Nu istorie. Nu culturi. Nu stat.
Primatul posibilului asupra realului. In-
tr-altfel.

Pimint primitor. Este romin cine a uitat cid e altceva.

Aci s-au stins i poate s-au implinit: cumanii si pecenegii,
o parte din slavi etc. Pe aci au trecut celti si semintii germanice
care aveau si faci istorie in Apus (dar ei n-au lisat decit Clogca
cu pui si, spre a exagera, un singur cuvint, « nasture»). Aci

s-au stins Ovid si aristotelismul, citiva mari postbizantini sau
Antim Ivireanul, implinit la noi, Cantacuzinii, semintii de

impirati, deveniti roméani si ei.

De ce nu s-au oprit aci nici unii dintre cei care au trecut?
Lipsa Generalului.

Si-i pese firi a sti ce-i pasi.

Pasi-mi-te.

(Dar bucuria G-ului la Brancusi)
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Cele trei ziduri.

La ce cuce p:abiduli Dack as sti, n-at mai fi posibil, ci
virtual,

Cee2 ce mi supdri la ei estc cid n-au ajuns niciieri, dar
pretind ci sint undeva.

Inteligenta lor liberd ia stilul pesimist, daci nu doar ingri-
jorat. Dar voi? N-aveti nici micar ideea de libertate.

*

[121] A fi « cizut» dintr-o idee. Sentimentul ciaderii inso-
teste orice viatd, poate.

Dar atunci, la capit, in loc ca tu si povestesti ideea, te
povesteste ea.

M-am niscut... Ne nagtem si noi, ideile, deci sintem.
Tot ce este e solidar cu pieritorul, ba chiar pus pe lume de el.
Dar este.

Dumnezeu nu poate face un bolovan pe care si nu fie in
stare a-l ridica, dar oamenii pun pe lume lucruri mai puternice
decit ei. Cine nu intelege asta, nu intelege istoria, nu intelege
geometria.

*

[122] Spectacolul veacului XX, cu lamentabilul siu primat
al politicului si economicului, chiar cu [al] stiintificului gol,
este de asa naturi incit elibereazd cultura de ciutarea unor
intelesuri in imediat, ca §i de rispunderea unei filozofii a isto-
riei, (Ce filozofie a istoriei explicid al 2-lea rizboi?)

Este evident ci singuri lumea valorilor din sinul culturii
poate spune ceva omului si poate calibra lumea.

(Germanii, iudeii, grecii...)

*

[123] Cind compunerea obtine o simplitate noui, se petrece
o devenire intru fiintd. (De 'pild3, cind substantele chimice *
obtin viata). Evolutia nu e de la simplu la compus, ci de la
simplitatea originari (care era complexi!), prin compunere,
la noi_simplitdti. Ritmul simplului d& istoria **.

* [In_margine:] Fulguratii. Precipitiri (Leibniz)

* * [In margine:] ca si numirul
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[In margine:] Chiar compunerea materiali poate da simpli-
titi noi. De pilds, casa. Iar casa nu e compusi din cirimizi,
cici ea apare ca o fulguratie, cu simplitatea ei noud. In schimb,
acum, cirdmizile apar ca fiind compuse din casi.

Simplitatea noui se intoarce asupra elementelor compo-
nente si aratdi ci ele sint compuse (nu doar componente).

*

[124] Ritmul istoriei, in gindirea filozofici. Simplitatea
elementului presocratic (care di compunerea lumii); simpli-
tatea cunoagterii de sine, cu Socrate, a Ideii, cu Platon, a formei,
logice si substangiale, cu Aristotel, a subiectivitdfii, cu cregti-
nismul, a divinului, cu filozofia medievald, a naturilor simple,
cu Descartes, a perceptiei si reprezentdrii, cu empiristii, a mona-
dei cu Leibniz, a congtiingei transcendentale cu Kant, a Eului
cu Fichte, a Spiritului, cu Hegel.

Pulsatiile istoriei.

*

[125] Sintem toti niste valeti. Tu ce idee ai drept stipin?

*

[126] Ce de non-elefanti pe lume! spunea un logician. Ce
de non-spirite.

*

[127] Se face prea mult caz in logici de paradoxul cretanului
care declari ci « toti cretanii sint mincinosi». El apare chiar
drept prototip al paradoxelor logice. Dar nu e unul cu-adevi-
rat!

E o deosebire intre spusa cretanului si spunerea lui. Daci
o spune altcineva, spusa e perfect adevirati. Faptul ci o spune
cretanul e exterior spusei si altceva decit ea. Numai spunerea
lui e mincinoas#, nu si spusa. Deci: minciund in faptul de a
spune, adevir in ceea ce se spune. Unde e paradoxul?

In schimb, cite un alt paradox este asa in continutul lui,
si oricine l-ar rosti il lasi paradox. Asa e intrebarea medievali:
« Poate Dumnezeu face un bolovan atit de greu incit si nu
fie in stare a-l ridica?».
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*

[128] Am ficut unul atit de greu, incit si nu-l pot ridica.
Dar e bolovanul meu, asa incit nu-mi rimine altceva de ficut
decit si incerc.

*

1979
[129] Problema grea in viati este si infrunti riul si si
ocolesti binele.

*

[130] Traducerile. Pentru prozi stiintifici, critici gi prozi
sint suficiente. Pentru poezie si filozofie, nu.

Incultura pe care au adus-o la noi traducerile, scutind de
limbi si de investigatia altor culturi. ..

Am tradus eu insumi si militat, contra altora, pentru
traduceri. Dar pentru exercitiu in sine gi pentru limb#, nu
pentru satisfacerea nevoilor culturale mai finalte.

Siliti si invitim alte limbi, cum eram, am fost in cistig
si am adus un cistig culturii noastre.

*

[131] A nu trdi prin delegatie — cel putin undeva in
omenesc. A duce cunoagterea, experienta de viati, omenescul
pind la capit acolo unde t1-e dat.

(N-am vrut si triiesc prin delegatie in materie speculativa. . .)

*

[132] Logica lor e una a conjunctiei.
Nu existi §i una a prepozitiei?
(Si, sau sint mecanice, nu logice.
Doar dacd. .. atunci).
Dar deci ? pentru cd, totusi, nu sint logice?

Cu prepozitia intri in substanta propozitiei, riminind in
formal. Deci nu legare exterioard de prepozitii. Nu logici a
extensivului.

Ar fi o logici a intensivului, dar formali inci!
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Toate prepozitiile tin de fntru. Si toate au o spatialitate
prin fntru, ce nu are!

E spatializatorul nespatializat.

Cu «daci. .. atunci», timpul logic.

Deci: o logicid a spatiului, cu prepozitiile, una a timpului
cu conjunctiile — si altele decit conditionale! Consecutive,
finale, cauzale...

*

[133] Logica aristotelici si a modernilor tin de «a fi in»
(daci eein BsiBiny...)

(Sau cu teoria multimilor si apartenenta la moderni.) *

Dar o carte e intru o bibliotecs, nu in. O rotitad de ceas e
fntru, nu in ceas.

*[In margine:] H. Poincaré: Daci 2 soldati fac parte din-
tr-un regiment si regimentul dintr-o divizie. . .

*

[134] Animalul are exactitate. Omul incepe de la adevir.
Dar si oameni ai exactititii existi, cici ea se poate substitui
adevirului, pe cind acesta suferi cind nu e cu exactitate.

Nu numai in opera lui Platon, dar in viata lui apare limpede
tensiunea dintre exactitate si adevir (Siracuza, cartea X a

Republicii, Legile. . .).
*

[135] Inductia nu e asigurati? Dar in « experiment»
indeplinirea anumitor conditii face ca un singur caz si duci
la lege. ,

Nu existi echivalent al experimentului in alte planuri de
cunoastere? Faptul de-a fi intru nu asiguri ci un caz duce la
lege?

(Sau ca inductia prin recurentd a lui H. Poincaré.)

In a fi intru totul e inductie. De la intreg nu deduc partea,
dar de la parte pot induce intregul.

[In margine:] Irtregul e mai slab si mai ignorant decit
partea. Dumnezeu stie mai putine despre noi decit noi despre el?
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*

[136] Nu existi decit o problemd de metodologie logici:
inductia. Cum ne ridicim, de la unul sau citeva cazuri, la lege.
Ridicarea la lege.

Firid « intru» (intro!) ridicarea nu are inteles decit mecanic
(inductie « completi»), matematic (recurenti), probabilitar
sau, poate, de sistem (teoria sistemelor) gi, mai larg, organic
(Cuvier). Dar ultimele nu sint de fapt inductie, ci reconstructie
a unui real. Nu ajung la lege. « Intru» inteles formal ar putea
da legea. Si va fi legea care se face si devine cu aceea ce se deter-
mind intru ea. Adevirurile lucritoare.

«A fi intru » aseazi lucrurile si reageazi legile. (Descoperirea
lui Hegel a fost ci legile devin, Spiritul devine. Dumnezeu e
silogism 1)

*

[137] Intrim tot mai mult in timpul logic. Nu mai avem
prezent: doar trecut si viitor.

*

[138] Tot ce [e] real e rational? Nu, tot ce e real incearcd
si fie rational, dar nu reuseste intotdeauna. Existi si neimpli-
nire * de fiingd... (Asta deosebeste gindul [meu] de al lui
Hegel )

[in margine:] Deosebirca de Hegel. Plus « infigurarea».
Plus dialectica tematici, in cerc. Plus ethos-ul orientirii. Plus
inductivitatea, umilul.

*

[139] Nu orice gol e o deschidere. Sint goluri inchise si
goluri deschise, parci. Daci n-ai citit incd pe Goethe, dar
ingelegi ci va trebui intr-o zi si-1 citesti, golul e deschis. N-ai
fost la Florenta §i n-ai si mergi poate niciodati. Dar existenta
Florentei estg un gol deschis in tine.

Asa e si cu lucrurile. (Sintem in ceasul culturii, cind se
intimpla o risturnare: nu mai intelegem sgtiintele spiritului
prin cele ale naturii, ci invers, intelegem lucrurile prin spirit,
fird a antropomorfiza neapdrat.) Sint multe goluri in ele, dar

* inigial: rebut.
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golul de fiintd este deschis. Fiecare lucru ar trebui si fie cu-
adevirat; dar el pilpiie doar si se stinge.

[11_1 margine:] Nu orice ignorantd e deschisi, chiar prea
putine. Dar cele care sint, sporesc cultura si lumea.

*x
[140] Primatul posibilului asupra realului. A ajuns ratiunea

in situatia naturii naive (puful de pipidie). Dar inseamni ci a
ajuns viati. In nesiguranta ei.

*

[141] Pldcerea este doar in mijloace!

Este comentariul sensibil al mijloacelor rafinate de-a atinge
scopuri fruste (osmozi in cazul respiratiei: preschimbarea
printr-o pielitdi a oxigenului cu putin bioxid de carbon; sau
patrunderea glucidelor si proteinelor in singe. . .).

*

[142] Moartea zeilor; asa cum au murit zeii greci (prin
degradarea substangei in subiect), cum se stinge divinul crestin
(prin istorism gi pozitivism, sau degradarea istoriei), risci
si Logos-ul matematic si piari: il preia magina.

*

[143] O istorie a lumii: necesitatea (Orientul), realitatea
(grecii), posibilitatea (modernii).

*

[144] Cum cunosti ce nu cunogti? Recunoscind.

*

[145] Matematicile nu au predicate. O vorbire fird verb.
Sau doar verb? Ce tine loc la ele de predicat este egalul sau
relatia.
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*

[146] Teoria multimilor vorbeste despre individualuri si
colectii. .. Teoria colectiilor de indivizi. Niciiieri nu apare
generalul (biblioteca definitorie: de preocupiri, de epoci etc.).
Ccea ce lipseste in matematici e generalul. Abstractul nu e
peneral.

[In margine:] Nu matematici ale multimiler, ci ale diversului.
Sau matematici ale inegalului.

*

[147] Cunoasterca e ridicarea cugetului la general, creatia
ridicarea lucrurilor la general.
Neavind general, matematicile n-au cunoastere.

*
[148] Individualul (pomul acesta) nu are contrariu “Dar

are contradictoriu. $i nu contradictoriu nedeterminat (cum
era la Wolff), ci anumit.

*
{149] Nu fi altuia ce nu ti-ar plicea tie. Fa altuia ce ti-ar
plicea tie. Fi altuia ce i-ar plicea lui.
*
[150] Descrierea nu sc deosebeste de definifie. Doar cid in

loc de 2 dimensiuni are n. Spatiu. Individuum non est ineffabile,
¢i n-dimensionat (vezi mai jos).

*
|151] Logica si matematicile in care s-au cufundat ele
[sic!] dau formele abstrase, conexiunile §i procesele lor. E

nevoic de o logicd a formelor implintate. A intru-chiparilor,
nu a formelor ce in-formeazi.

*

[152] Existd parti ale unui tot (finit) si parti a ceva ce nu e
un tot (fiind infinit).
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Acestea au alt statut de realitate !
Dar ele cauti si inventi neincetat « toturi».

*

[153] Inceput pentru Logicd

Sa facem o reductie fenomenologici ; si punem sub indoiala
metodici tot ce s-a numit i se numeste astizi logica.

O disciplini ca o «logici noui» avind la bazi calculul
propozitiilor, care e la fel de bine calculul bolovanilor ce se
antreneazi in cadere, calculul boule de neige-ului sau calculul
conectdrii oriciror elemente gi termeni, ce duc la operatiile
maginilor de calculat; o disciplini, pe de alti parte, avind la
bazi principiul contradictiei inteles ca: p si minus p =0
(ceea ce seamini cu vorba lui Schopenhauer: daci pui doi lei
intr-o cugci, ei se mininci unul pe altul si dimineata nu gisegti
decit cozile), o asemenea disciplind nu e logici. Sau, vorba
unui mare logician, Church: ea este o disciplini matematica
si na¥are nimic de-a face cu gindirea, cu logos-ul.

Rimine logica lui Aristotel. Ea a stribitut veacurile, a
fost singura logic#, dupi opinia lui Kant, este admirabili, — si
nu este decit ce este. S-o « reducem» si pe ea si si ne punem
problema: ce poate fi §i cum poate arita o disciplini care rimine
si fie inchipuiti, cici lipseste culturii noastre, si-i spunem
« logica»?

(O vind logici) Toatd cunoagterea si toate stiintele pleaci
de la o mirare, se stie: mirarea ci existi un domeniu, astro-
nomic, mineral, vegetal, animal, uman, in care apar regularitdti
si legi. Mirarea logicii este insisi legitatea din orice domeniu
(ordinea). Cum e cu putinti ordinea? Ce este ordinea, inlin-
tuirea, conectivitatea?

(Orice conexiune se face iniuntrul unui orizont, al unei
situatii.)

[Tn margine:] Inaintea conjunctiilor sint prepozitiile.

Situagiile dau cimpul.

Cimp logic. Situatii logice. Nu doar gindirea, dar o conecti-
vitate inteligibild gindirii (asimilabild ei).

*

{154] Intrebarea e daci individualul (si partea) pot lirgi
generalul (si intregul). Daci isi educi stipinul. — Doar cu
fntru . .. (Ce spune existentialismul ci e la om, e peste tot.)
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*

[155] Matematica e liberd. Logica nu este.
*

[156] In loc de adunare ei au relatie. r + s =t devine
R (1, s, t). Dar pui pe acelasi plan lucruri din planuri diferite si
uduci in acelasi timp lucruri desfisurate in timp logic! Cici t e
ulterior, nestiut, ciutat. Apoi, r si s sint la fel? (Cind aduni pe
lcul..))
*

[157] Cu silogismul sexuat ei fac acum o propozitie omo-
pend: Daca. ..
[In margine la fragmentele 156 si 157:]
Absurditdtile lor: _
1) Principiul contradictiei p. p = &
2) Implicatia materiala (F—> W)
3) Implicatia formald (orice W — W)
4) Echivalenta (Vezi Freytag-Léringhoff)
(Totul mecanicist).

*

[158] Deosebirea dintre nava cosmici si Arca lui Noe.
Doar G-uri acolo. Aci l-uri si specii.
(Ce predai in fiecare?)

*

[159] Cum se naste formalul, prin ldrgire, rarefiere (exten-
siune) sau prin contractie (densificare) din cimpuri? — Prelogi-
cul...

*

[160] Prelungirea vietii? Dar sporul ei intereseazi (al facul-

titilor), nu prelungirea ei ca atare.
*
[161] Intre descriere si definitie nu e o deosebire de naturs.

Numim definitie o descriere cu doui dimensiuni. Atunci si
descrierea intrd in spafiul logic, astfel ci logica are dreptul si
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anexeze istoria, romanul, relatarea purd si simpli, in speti o
imensi parte din domeniul comunicirii. In spatiul logic este
captat individualul — aceasta a fost si poate este marea pro-
blemi. Iar individuum non est ineffabile. Logica ar putea fi
stiinta captdrii individualului prin dimensiunile lui generale.

(« Cu cit imbatrinegti si te maturizezi, cu atit te intereseazi
mai mult faptele», vorba lui Schiller.)

Totul e gtiinga individualului sau a situatiilor individuale
(a mirului ce cade, a migcirii lunii, iar nu a gravitatiei).

« Nu existd stiintd a individualului la Aristotel », s-a spus.
Dar e in vederea individualului.

*

[162] De ce am cunoaste legi? — Dar individualul nu rimine
ce este. E de la inceput I—G, cu tendinta de-a deveni Universal
concret (ca in « experiment», cu un singur caz; ca in viata
spiritului).

Toatd problema inductiei ar putea fi: obtinerea universalului
concret.

[In margine:] Dealefel, logica nu e a deductiei, ci a inductiei,
dar in sens neempirist.

*

[163] Ceva face «clic» si este. N-a facut si nu este (ca
in atitea vieti de oameni).

Explic clicul: conversiunea D-urilor!

[In margine:] Oamenii numesc asta « fericire». Dar stiu
ei exact ce spun?

*

[164] Claudel despre « balti».

sau: ce inseamnid culturi pentru un scriitor.

balta: stagnare, oglindi, neant, tezaurizare de sine, retinere,
depunere, osindi, excomunicare, ca evreii ce au pistrat pentru ei
figiduinta *.

® [164°%] [sters:] Un element aparfine unei mulfimi? sau este mulfimea?
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*

[165] Ideea de masd e mai siracd decit masa reali. Cea de
om, mai bogati.

*

[166] « O intrebare are sens, dar nu e gind, cici fiinta
pindului e adevirul». (Frege)

Dar fiinta gindului e sensul, problema, presupunerea,
ciiutarea !

$i ce sens frust au ei pentru adevir: exactitate !

[In margine:] Tocmai intrebarea e « gindul» !

*

[167] Ce e grav in cinematografie e ci lipseste posibilul.
Vezi totul, cu ea. Are toate « posibilititile », deci nu posibilul.

*

[168] De ce calcul « propozitional »? Propozitia nu e luati
intr-o limbd, cum este, ci drept unitate bruti. Dar ar putea fi
orice:

calculul semnalelor. . .

*

[169] Trebuie o logici in care contradictia nu desfiinteazi,
asta ¢ tot.

*

[170} « Tout finit par une chanson» — s-a spus. Nu, totul
sfirgeste intr-o logici. Intelepciunea si gindul de pe urmia ar
veea si desprindid logica, articulatiile, structurile, formele din
intimplari si lucruri. Din gelatina vietii.

*

[171} Cuplul unic (de maimute) originar si incestul necesar
(Aventura geneticii, 250) *.

(Cum se apropie de picatul originar.)

Definigia speciei: o populatie care nu schimbi gene cu
alti populatie ... (266).
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Evolutia prin mutatiile genice (accidentele).
* [Tn margine:] Reducerea cromozomilor de la 48 la 46.

*

[172] Nu Unu si Multiplu e problema interesanti, ci Unu
si divers (hen diapherdmenon).

*

[173] Te uiti la oameni: au deschidere (sint silifi si se
deschidi spre toate), dar prea des n-au inchidere ce se deschide,
deci nu sint. N-au nucleu spiritual in viati, n-au specialitate in
culturi, nu « apartin» si nu pleaci de niciieri.

*

[174] Logica lor nu e o logici. E o metodici, [e o] combi-
natorici. Nu vertebreazi ce este. Vertebreazi pur si simplu.

[In margine:] Logica lor merge inainte, nu de-a-ndaratelea.
Aceasta le e fatal.

*

[175] Transformarea in mediu intern: regele indian care
cerea si se punid covoare peste tot, iar inteleptul i-a pus lui
la picioare. . .

[In margine:] Tancul.

*

[176] Ce bucurie pentru umanitate si clectricitatea aceasta,
ce joac, dar si ce « principiu» al lucrurilor. Ceva care se misgci
si curge, un fluid domestic, pc care-l putem capta, combina
si aparatd in toate felurile, cu sirme, sirmulite, bobine, con-
ductori, riuconductori, semiconductori, stipinindu-l tot tim-
pul, folosindu-l, calculind, speculind §i, pind la urmi, obositi,
punindu-l si gindeasci si actioneze pentru noi. Niciodati omul
n-a avut o asemenea jucdrie in mini. De aceea, de un veac
parcd nu mai gtie de altceva.

[In margine:] Bucuria apei si a focului laolaltd. Elementele.
Electricitatea, acest non-lucru. Raza, fascicolul de raze.
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*

[177] Intre o statuie si o icoani e deosebire de ordin,
in sens pascalian. O statuie tine de lume, o icoani transcende
lumea. (Berilly, p. 184).

(Dar icoane, nu tablouri!)

*

[178] Invidiem cei 1500 ani (cam cit a tinut oracolul de la
Delfi) de culturd greaci. Dar ce admirabili sint si cei 1500
ani de culturi europeani. — Imaginatie si mit ? Ce uimitoare
mitologie nu s-a creat in jurul legendei christice, ca o desfisu-
rare de imaginatie care nu era lax3, bogati doar din bogitia
naturii §i a fenomenelor naturale, ca la greci, cit din bogitia
unei singure situatii umane din care a putut iesi un univers
de¢ mituri si sensuri. Copilul n¥scut in iesle. — Speculatie
filozoficd ? Dar iati una care nu mai trebuia ficuti impotriva
mitologiei proprii, ca la greci, ci putea fi intreprinsi in prelun-
girea ei, cum s-a intimplat intii cu speculatia teologici a Pirin-
tilor risiriteni, apoi cu marea filozofie de dupi Renastere, ba
chiar cu stiinga noastrd, daci trebuie si credem pe unii istorici
ai gtiintelor. — Creatie artisticd ? Dar cum si pui mai jos arta
niscutd din aceeasi unici legendid christici §i apoi prelungiti
in profanitate, fati de arta mitologiei grecegti? Si s uiti muzica?
Sau mai ales si uiti arta adinci a icoanei si sugestiei infinite,
fagd de sculpturalul grec rimas in finitudinea lui?

Si pe urmd, oricum s-ar fi niscut ele, sint stiingele acestea,
pe care grecii nu le-au putut da decit in matematicile de inceput,
cle insele stiinte ale formelor regulate gi ale nemiscirii, in timp
ce modernii au dat matematici ale deformirilor, ale variatiei
yi ale miscdrii, laolaltd cu aplicarea lor la atitea domenii de
rcalitate. Stiingele acestea nu sint ele o teribild noutate fati
de greci? lar tehnica insigi, banausici la greci ca §i in ea insisi,
ce miracol nu devine ea cu cite o inventie (care inventie anume
de fiecare datd, ar fi demn de cercetare pentru istoricul stiin-
tclor), care scoate din banausic totul gi duce la revolutie tehnicd,
una astizi de naturi si mute omul insusi din agezarea sa (la
machine & lire les pensées...). Dar congtiinta istoricd, isto-
rismul, luciditatea, transfigurarea devenirii §i sorgii pentru om
yi chiar rest a unei deveniri intru fiingi?
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Cum ne putem subestima atit! Ci n-avem armonia lor,
¢ adevirat. Dar o ciutim la altd scard, §i asta ne proiecteaza
altundeva decit in Olimpul lor.

*

[179] Am vizut o desdvirgire fird sivirgire: locuirta ideald
a unui om. Mi s-a parut un context firi text.

Asa ciutim tofi: si creem contexte (case, victi, rinduieli
potrivite) fird si mai avem un text pentru ele.

Asa cum logica, sintaxa, regia, matematica, cinematograful,
scriitura fac contexte fird text, aga sintem minati cu totii si
facem. Dar textul isi face singur contextul, inversul aproape
niciodata.

M3 indur de cine mi indur.

[In margine:] In fond, toti se ocupid sd creeze contexte,
dar nu texte.

Banul, contextul prin excelenti (nu pentru nevoie, doar).

*

[180] Viati prin delegatie... Toati problema este unde
nu intelegi si trdiesti prin delegatie !

*

[181] Am incercat si-mi explic cum, dupi cel putin 7 000
de ani de luciditate, oamenii nu se impaci cu ideea mortii.
Cred ci se intimplad aga pentru ci nu sint impdcati cu viata.
O viati triitd cu sens are inceput si sfirgit. Oamenii insi triiesc
cum se intimpli, neconducindu-si viata citre un capit firesc.
De aceea, nu numai ci refuzi ideea de sfirgit, dar ar merita
si nu sfirgeasci. Vegnicia e pentru ceea ce nu este.

(Te uiti la ei cum asteapti si se intimple ceva. Ce? Agteptati
mai departe. Fie-va zeii buni si lase-v3 vegnic acolo unde sinteti,
ciici mai departe tot nu veti ajunge.) (Ca Tythonos, care ceruse
nemurirea, dar uitase a cere §i tineretea.)

*
[182] Care sint zeii lor: Wittgenstein si Godel. Negativi-

tatea insigsi — dar una care nici nu sperie (ca antinomiile lui
Kant), nici nu duce mai departe (ca antiteza lui Hegel!).
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*

[183] Nu tot ce existd este, aceasta trebuie spus impotriva
lui Hegel. Fiinta in lucruri are modalititi, de la nefiintd prin
modulatii ale fiintei la fiinta.

*

[184] Hegelieni fiind firi si stie, modernii acrediteazi orice
viati si credingi (trebuie salvat si menginut in viafi totul),
aga cum autorizi democratic orice ins §i comunitate.

Dar daci trebuie salvat gi autorizat totul, nu trebuie si
validat. Trebuie o medicina entis. Existi, dar nu esti.

*

[185] Subiectivismul modern? Dar totul inseamni trecerea
mediului extern in mediu intern.

De la Kant, cu transcendentalul, incepe aceasti extraordinari
conversiune, care face ca subiectul si fie lume. ($i idealismul
german, cu Eul §i cu Absolutul = subiect al lui Schelling
sau Spiritul lui Hegel, si inchircirea subiectivi a individualit3tii,
yi istorismul sau chiar economismul pini la relatiile de productie,
yi Husserl cu ego-ul transcendental, si Heidegger cu das In-der-
Welt-sein. Sau chiar gtiinta cu indeterminismul, realul ca spirit
ul lui Weizsicker, cibernetica si teoria sistemelor, cu « subiec-
tivitatea» lor).

[fn margine:] De ce conteazi la moderni individul? Pentru
¢i nu mai e simplu individ.

*x

[186] Ce aduc, intr-o comunitate, cultura si civilizatia?
Aduc o extinctiune a creativititii difuze, in favoarea uneia
limitate, deci restrinse. Limbile siricesc.

Dar aceasta creeazi rispunderi agentilor de culturi. De
vreme ce ei sint impreun3 purtitori ai acesteia, trebuie si
aibd creativitate. Folclorul nu mai e activ; dar autorul poate
rimine simplu autor?

Ca in matematici, unde ordinea pusd in lume las# loc junglei
proprii, cultura restrinsi trebuie si dea curs liber creativitiii
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spre a suplini tot ce s-a pierdut. Daci «lumea are mai mult
geniu decit mine », al lui Goethe, ar fi adevirat, atunci ne riticim
in lumini.

De aci exacerbatia culturii de astizi (non-sens, absurd,
arti abstracti). Dar si stimulentul ei posibil.

*

[187] Toatd gindirea filozofici a ciutat si inteleagd lumea
s5i s-0 explice, pe cit posibil, firi rest. Aceasta s-a si intimplat,
la « capitul » ei, cu Hegel (« Tot ce e real e rational»). Cici
intreaga orientare era dominati de: este sau nu este, are sens
ori nu are, este ratiune in lucruri ori ele sint oarbe.

Mi-a venit in minte (poate pe linia modulagiilor fiintei)
si spun: existi si rebut, nelmplinire, esec de fiintid. Nu tot ce
e real e rational, are rationalitate. Nu tot ce este are sens,
chiar daci nu e striin de sens. Nu tot ce existi este — si atunci
am conceput o medicina entis. In numele ei, trebuie si vezi ce
este in carentd gi ce poate duce la o implinire, sau ce anume
inseamni implinire ontologicd. Zone intregi de nefiintd secundi
sau de simili-fiintd sint pe lume. Filozofia spune lumii ce e
bolrav si ce e sinitos in ea.

*

[188] Totul e salvat deci, i firul de pir are o Idee, la Platon,
si firul de praf o rationalitate (subiectivitate) la Hegel, ca orice
neinsemnat eveniment pentru ratiunea istorici.

E drept, si acum fiinta nu e firi nici unul din cele ce sint.
Dar ciutind-o prin cele ce sint, se poate vedea ci acestea nu sint.
uneori decit neimpliniri de fiing3 ; ci asadar nu totul se salveazi,
ci dreptii trec de partea dreptilor, pe cind ceilalti cad in focul
Gheenei.

*x

[189] De aceea filozofia rimine nesoteriologici. Cei care
incearcd si edifice in toate sensurile, de la Plotin sau toati
filozofia orientali la edificarea si mintuirea politic3, sint tera-
peuti numai. Filozofia nu vindec#, doar vede sinitatea, atolo
unde este, si-i di numele.
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*

[190] Ce am invitat de la limba romini e ci nu totul este,
uvind incd un statut de fiintd. Sint si neimpliniri (n-a fost si
fic, era sd fie), blociri, aproximatii (ar fi s& fie, va fi fiind)
sau iminente (este si fie).

Intr-o privinti e mai greu poate si giisesti un sens de fiinti
valabil si pentru ce este din plin si pentru ce nu este decit pe
jumitate.

Filozofia trecutd n-a operat cu o fiintd injumitititi, aproxi-
mati doar. Cind Platon se intreabi daci nu cumva si firul de
pir are o Idee, el subintelege: sau totul are o Idee, sau nimic
nu are. Cind Hegel spune ci tot ce e real e ragional, implici
gi ¢l un sau-sau. In general — zic ei — daci este aparenti in
lume, atunci totul este aparenti; daci lumea aceasta este,
atunci este intreaga.

Mi s-a pirut, cu limba roméni, ci trebuie incercati o Jude-
catd de Apoi asupra lucrurilor. Ontologia ar fi aceastd Judecati
e Apoi. Trebuie deci un sens (model) al fiingei care si opereze
yi pentru implinire si pentru neimplinire.

*

[191] « Totul ¢ trecitor », ce regretabild vorbi ! Fireste ci e
trecitor *, dar imrebarea e cum trece: cu o implinire, sau firi?

*

[192] Prepozitionalitatea e pozitionalitatea. In ea insisi
poaté fi redati doar de ceva ca muzica. Simfonii ale lui cu,
fdrd, peste, prin . . . Sfirgitul lui Tristan si Isolda este un comen-
tar pentru fntru. (A fi intru extaz, moarte, iubire, acolo. ..)

Este ahoretie, in « intru» (nu sint determinatii noi!).

*

[193]. Ce e Stimmung la Heidegger ar fi prepozitionalitatea
la lucruri si om. ’

* [sters:] mai ales daci e i implinitor.
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*

[194] Dupi Schopenhauer, desav1r$1rea unei gtiinte e de a
avea cit mai multe subordondri si cit mai putine coordondri.

La om, poate invers. Ori o singuri mare subordonare (citre
sinele lirgit) trebuie si-l puni in coordonare cu tot restul.

[In margine:] Chiar un ginditor mediocru ca Schopenhauer
percepe mai bine decit logica moderni ci stiinta e o chestiune
de subordonare §i nu de coordonare. Logica alege in chip
surprinzitor 2 conjunctii de coordinare («§i», «sau»), care
de fapt nu sint particule logice, ci doar mecanice. Cu ele nu se
poate face decit mecanicism logic (logica propozitiilor!). Daci
n-ar fi conjunctia de subordonare « daci. .. atunci...».

Si dealtfel logica nu explici « logic» de ce acestea; de ce
numai ele, nu §i conjunctiile subordonatoare de cauzd, conse-
cutie, concesie. Schopenhauer avea instinct mai bun, { in subiec-
tivismul lui!

*

[195] O rotiti de ceasornic nu e in, e fntru mecanismul
ceasornicului.

Cu atit mai mult un organ, un membru, o parte a intregului
viu, (Dar nu orice «intru» e al holomerului. Rotita, nu).

Organizatie, sistem, organism (Logica colectivelor). Logica
intregurilor. Logica integririlor.

*

[196] Ce lovituri stranie di Heidegger lumii contemporane !

tr-un ceas cind nimeni nu mai crede in cuvint si limba3, ci in

comunicare si limbaj, el spune totul (tehnici, de exemplu) ca si
altceva prin cuvinte, ba inci prin cuvintele sale.

*

[197] Ce mi incinti totusi, in destinul acesta lamentabil
in fond, este ci n-am ficut ceva vroit, decit fireste exterior.
Nici cuvintele nu le-am cultivat sub sugestia lui Heidegger, ci de
la sine, nici la structura logici nu ajung prin cineva; cici Hegel,
Heidegger si chiar Platon nu m-au invitat si ajung acolo, cu
atit mai putin dexteritatea logici a modernilor (stingicie specu-
lativd), inclusiv cea a lui Aristotel, care nu m-a cucerit niciodati.



*

[198] La Heidegger, ca si la indieni, lipseste spiritul obiectiv,
lipsesc suflirile, dihiniile, elementele. — Ei merg direct citre
Tot.

*

[199] p. 53 « The land that is nowhere, that is the trie home»
(din The secret of the golden flower, secolul 18 chinez). Action
through non-action.

*

[200] p. 73: Cele 5 comandamente budiste: 1) not to kill
2) not to steal 3) not to commit adultery 4) not to lie 5) not to
drink and not to eat meat.

*

[201] Evola, Yoga tantrique, p. 21: « Respiragié si sexul
sint considerate ca singurele doui cii incii deschise omului din
Kali Yuga .

Totul cade — sau rimine ermnpirie spmtuala — in tehnicile

Orientului, dacd antropologia stiingifici obtine « centrele»,
« curentii», «cimpurile», dominantele si controlurile.

*
[202] Ca la Hegel (inceputul Logicii) in fond, drama lui
Heidegger este ci are G-ul gol, firi D si L
*
[203] Dar el a readus pietatea.
*

[204] N-a inteles « subiectivitatea» modernilor, cici n-are
spirit obiectiv, element, the big animals. Doar The very big
animal.

*
[205] A holba. (A sufleca.) Nu poti holba decit ochii. Pe

cind a iubi poti orice: florile, oamenii. . .
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Asa sint §i oamenii: monovalenti/monosemici (membre,
sclavi), polivalenti/polisemici sau chiar holosemici, ca acest
phil — al grecilor ce putea fi si philechtria!

*

[206] (Imbinare. Ce biografie are?)

*

[207] Ce vrea astrologia? S# determine spatiul logic in care
este prins un ins uman.

*

[208] Nietzsche, Heidegger si atifia pun in discutie meta-
fizica europeani a Seiend-ului pentru ci joaci pe «tot ori
nimic». Nu vor si vadi precaritdtile fiintei i atunci acuzit
tematica ei.

Criza e inniiscutul precarititilor (care pot fi si benefice,
dar cu excesul lor sfirsesc prin a fi malefice). O medicina
entis, despirtind ce este si ce doar pare si fie, ar tinde si pund
ordine ‘in lucruri, recunoscind dezordinea, dar neatribuind-o
metafizicii, cit lipsei unei drepte metafizici.

Nu tot ce e real e rational. Aci a stat excesul lor §i vinovitia
veacului, nu in problematica fiintei.

Ca logica de azi, care dintr-un simplu capitol al logicii
(cel aplicat conectivititii matematice) vrea, dupd secunzi, si
fie Logica, la fel metafizica, dupi secunzii ei care au fost apo-
logetii stiingei, a sfirgit prin a fi Metafizica pentru cei ce n-au
vrut s-o gindeasci sau, gindind-o (ca Nietzsche si Heidegger)
n-au vroit s-o redreseze dinduntrul ei, asa cum este ea.

Ironia face ca Heidegger si porneascd la fel ca metafizica
pe care o condamni: de la un Seiendes si apoi de la element

(limba) !
*

[209] Lui Heidegger, ca si gindirii indiene, le-au lipsit
arheii *.

*® [initial:] spiritul obiectiv, elementele.
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*

[210] Mizeria comertului. Ce era commerciul altidati!
*

[211] (Teama de « castrare» m-a insotit toatd viaga. O ris-
cam cu istoria filozofiei, cu strdindtatea prelungiti si creagie in
limbi striini, cu o masterizzia de care dealtfel nu eram capabil ;
cruditie — insugirea unei limbi — cu profesoratul (ba chiar cu

discipolatul ). Le-am ocolit pe toate — cu ce rezultat?)
Cele 5 fugi ale unei vieti, sub iluzia creativititii.

*

[212] (Das Anwesen = proprictate. Qdoia ?)

*

[213] Romianescul este inci element. Heidegger spunea ci
rominii sint in ontic, nu in ontologic!
*
[214] A fi in, €. A fi intru, <
*
[215] Orice mesgtesug si indeletnicire sint pline de inductii:

faci aga, §i nu e bine; fi aga ci e bine.
Cind incep deductiile?
*
[216] Orice filozofie sfirgeste la o platitudine: Platon la
Adevir, Bine, Frumos; Kant la intelect-vointi-sensibilitate
(sentiment); Hegel la Dumnezeu-om-naturi.

Sfirgeste si aceastd biati incercare la o platitudine: trup-
suflet-spirit. Fiinta are trup, are suflet, este spirit. . .

*

[217] Din Augustin:
Et ecce, Domine, intus eras, et ego foris.
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Nam ego, inillo puero, praeter delictum nihil habebam (Despre
Adeodat).
(Ama et fac quod vis.)
Nescio quid horrendum . . .

*

[218] Ca si scapi de realismul Ideilor trebuie si treci la
idealismul lor (Kant, constructivistii in matematici, intuifionism,
azi Erret Bishop, matematician din California). Ideile, arheii
sint totul.

*

[219] Ce firi sens e vorba lui Kronecker: « Dumnezeu a
dat numerele intregi, omul a ficut restul ». Dar, sau Dumnezeu
a dat toate inchiderile ce se deschid, sau numirul nu e decit
una din ele, felul de-a fi al oricirei realititi cu statut ontologic.

(Peano cu 0 si 1, plus legea de recurentd imi pare gi el de
neinteles. Dacii n-as pune o bazd, atunci ar trebui si dau pentru
ﬁecare numir un nume.)

*

[220] Cultura e intre logici formali si hermeneutici (mate-
rialz). Hermeneutica pentru acel Folgerichtigkeiten care sint
unice. Logica pentru cele cu sens general si ce pot fi formalizate.

Primele arati pe a fi ca formi# (a-si atinge forma), cele
logice, formele in inlinguire.

Primele, imprevizibile si post rem. Cele logice, ante rem.

Si la unele si la celelalte « formd» e modelul ontologic.

*

[221] Daci as sti cu-adevirat ci existi milioane de romaéni
care ar fi gata si vadid (ca sovieticii) teasta lui Eminescu,. dar
nu existd citeva mii care si vadi ce era in feasta lui Eminescu,
atunci ducii-se de-a berbeleacul neamul acesta in neantul
istoriei.

*
[222] Cele 3 forme logice clasice: concept, judecatd, ratio-

nament, apar permanent ca forme de culturd, dar nu in ordinea
aceasta.



Judecata e cea mai usoard si la indemina oricui (judecati
de gust, apreciere, criticd, constatare, de fapt, de drept etc.);

mai greu e rationamentul, syn-logismul: inlintuirea argu-
mentatll, desfigurarea rationald, la chaine de raisons, respiratia
lurpd, orizontul;

si cel mai greu e conceptul care, odati obtinut, trece dincolo
de satul tiu.

Riamine in orice caz in sat gi in vremi cel care nu se poate
tilica dincolo de judecatd, moraligtii, chiar Nietzsche; sau, la
nci, Nae [lonescu], Cilinescu, Emil [Cioran], toti criticii,
Al P.[aleologu]. ..

Hegel si Platon nu au obtinuat doar concepte, ci Cenceptul,
respectiv - Ideea.

[Tn margine:] Apar si ca tipuri umane: omul judecitii, al
« silogismului», al conceptului chiar (direct, intuitiv, sau ela-
horat, speculativ).

*

[223] « Tat}, esti un personaj care mi intrigd.»

*

[224] Rafael pictorul a gresit: Platon trebuia ficut si arate
«u ochii in jos, in timp ce Aristotel si arate in sus, spre abstract.

Aristotel a blocat definitiv (logicul) o parte din umanitate
in abstract. Kant are dreptate: de la Aristotel spiritul logicii e
neschimbat. De ce? Pentru ¢ nu e o logicd in spirit (una a
realului), ci una in abstract (una a formelor goale).

*

[225] Si nu wvrei (nimic determinat). Primejdia voingei in
viaga spiritului.

As spune ca la Heidegger; vointa (frica) de ceva determinat
trece in vointd (fricd) de nimic determinat. De aci incolo, ca de
la Angst incolo la Heidegger, e posibili desviluirea fiintei *
(xau la Heidegger ascultarea, vederea des-viluirii ei).

* [initial:] intilnirea cu fiinga.
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*

[226] Exista universaluri care nu sint generaluri. Universalul
indicd extensiv totalitatea de cazuri. Generalul, natura unui
gen. El isi opune individualul, pe cind universalul, doar particu-
larul *,

Moartea e ceva universal ; e a fieciruia si a tuturor. (Dar chiar
« fiecare » sau « tot» ca adjective arati echivocul intre particular
si universal: tot omul moare, adici toti camenii mor.) Ca in
Tinerete fdrd bdtrinete, fiecare cu moartea, cu sfirgitul lui.
Nu moartea cu coasa in mind. Ca atare e o inchidere ce rimine
inchisi, una universald. Si tot ca atare ea nu este, nu are realitate
ontologici (unde doar inchiderea ce se deschide infiinteazi).
Au putut oamenii si-i caute deschiderea (Inviere, sau supra-
vietuire, sau reincarnare, sau tot ce « cu moarte pre moarte
cilcind » redeschide, dar tot ca in Huis clos inchidere a rimas),
dar in ea insisi nu e decit universald, nu si generali.

La fel intelepciunea. Ea e universali, e a tuturor si a fieciruia,
dar nu generali. De aceea ea nu se pred3, ci se trezeste in fiecare.

Deosebirea dintre Orient i Occident sau dintre Orient
si mine (iati aga!) este c3, dupd Orient intelepciunea se preds,
dupi mine se trezeste. Miracolul crestinismului e ci n-a cdzut
total in ispita instructajului oriental, a tehnicii spirituale cu
orice pret.

Si este, atunci, o buni crestere si nu vii (ca Oastea Domnului),
si spui oamenilor c# gtii ce le trebuie. Si-i lasi indirect (cum o
simteam in Jurnal) si devini ceea ce si sint: intelepti.

* [In margine:] in fond, «universal» nu poate fi decit
adjectiv. Ca substantiv: universalitate, totalitate. I

(Medievalii cu universalia au incurcat totul!) :
*

[227] Obsesia lui A.[ndrei Plesu] este «fratele-porc» si in
sens nobil, cu mintuirea sa, §i in sens trivial-existential. De
aceea il poate interesa Jung si l-ar fi putut interesa Freud,
care amindoi cauti si trimiti indirit i exact (primul la vis,
ultimul la mama-papa-caca). Pini la punctul de unde s-a declan-
sat trauma. (Sau Jung spune: ai visat asta, deci ai regisit sarpele
incoldcit, nu-i aga? pe uroboros, sau arhetipul mumei sau alt
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arhetip psihologic stiut, exact descriptibil, fiindcd mai inainte
fusese proiectat in afard de mitologii §i religii.

Ei asta vor, exactitatea amintirii i fncadrarea cazului.

Dar daci Mnemosyne era principala mud, era pentru ci
f{i amintea de ceva care n-ai stiut niciodati.

Nu amintirea exacti a locului si ceasului din fratele-porc
Intereseazi, ci uitarea, linigtirea lui, spre a lisa loc altei amintiri,
unamnezice.

Daci e in noi ceva mai adinc decit noi ingine, si uitim de
noi ingine §i si ne amintim de noi.

Acest lucru il face — discret, cu buni crestere si indirect —
cultura. E cultura aceea incare nu vrei, sau nu vrei nimic deter-
minat, dar prin care, firi si fi cerut nimic, te pomenesti diruit
gi dulce diruit cu intelepciunea ta, citi este in tine, fiule, care
riiticesti pe la toate gcolile pentru a afla ceea ce ai in pivnitele
tale.

*

[228] Ce era destinul in antichitate ar putea fi absurdul
astizi.

*

[229] Doar Platon si Hegel au ridicat un universal, ceva
universal (ideea gi conceptul, cici orice are o idee ori un concept)
la general.

*

[230] Cultura europeani a triit intli sub delirul religios,
apoi sub cel stiingific. Abia in urmitorii 500 ani probabil isi
va ciipita misura §i intelepciunea.

Intelepciunea? Este (ca si curajul si celelalte virtuti din
Republica) o stare sau un demers, in spetid unul de armonie,
cchilibru, misuri. Se poate vorbi de esenta, firea, natura ei,
dar nu de adevirul ei. La fel bunul sim{ — la chose la mieux
partagée du monde — nu e decit o dispozitie universali; nu
poarti un « adevir» in ea.

Fireste, intelepciunea are trisituri definitorii, care o fac
sd fie una. Dar si vindecarea e una, riminind a fieciruia, in fond,
§i moartea, si bunul simf.
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Este intrare in ordine, dar nu in ordin.

[In margine:] Singura culturd: cea europeani. Cici cultura
cauti legi si arhei in domenii distincte, pe cind indienii sau
chinezii nu vidd nici domenii distincte (ci natura in ansamblu,
omul fird istorie in lume ca intreg), cum nu au legi si arhei!

*

[231] Uite Koch! Uite Koch! a exclamat cu bucurie doc-
torul, cind mi-a gisit intr-unul din rinichi bacilul.

Dar la fel trebuie si exclami: uite Ideea! uite Ideea! S-o
vezi peste tot: la postul nr. 12 pe stradi, in oameni si ginduri,
— Ideea aceea a ta §i care totusi este ca a altora.

Cici nu pot si descriu Paradisul culturii; doar accesul la el.

*

[232] Ci negatia adevirului e falsitate, incd ar mai merge;
dar ci negatia falsititii e adevir, Doamne, ce grozivie!

Cit mai e pinid la adevir! (Cel mult exactitate negativd,
dar nu adevir!!)

[In margine:] Matricea negagiei. Matricile lor. Mecanicism
pur. Joc de pipusi.

«Nu e adeviratd teoria flogistonului». Dar gtiu astfel
ceva despre ardere?!

[In margine:] Sau atunci lucrez doar asupra semnului!
(Nu e adevirati falsitatea teoriei flogistonului.)

*

[233] Ce autori aceia gen Borges, pe care nu i-a imblinzit
ideea . ..

Firi idee, firi general, suferd de catholiti. Entia non sunt
multiplicanda. Dar el multiplici si diversifici totul la nesfirgit.
A incercat si mute jungla din naturd in culturi.

*
[234] « Functor» a devenit agsa de larg incit nu mai spune

nimic, ca §i « cibernetici», « hermeneutica» (aritind ci orice,
pasul, gestul, demersul, implicid feed-back si sistem de reglare).
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Daci functor e orice cuvint sau set of words care determini
un altul sau proporzitii (de ex., « si» e functor sau « it is not the
case that» e functor), atunci orice cuvint sau demers al gindului
arc goluri ce se cer umplute, deci e functor . . .

*

[235] Ca fericirea inseamni timpul stagionar, ciruia nu mai
ai nevoie si-i spui « O, rimii!». Cici el rdmine — o verifici
de fiecare dati.

*

[236] Lupasco pleaci de la contradictii antagoniste; eu
incerc si plec de la contradictia unilaterali.

Toti vrem azi si clitinim identitatea sau logica non-con-
tradictiei.

*

[237] Se poate numi cimp acel ansamblu in care intregul
cste in parte, nu partea in intreg. Sau: in care partea nu este
in, ci intru intreg, prin el, ca fiind el.

(Partea poate contrazice intregul, acesta nu partea. — Atomi
marcati. Materia signata.)

[In margine:] Omul este in Socrate, nu in uman.

*

[238] Daca plantele au apirut inaintea animalelor, atunci
cle nu erau si arbori; se intindeau ca lianele pe pimint, neavind
nevoie de verticalitatea arborelui. Doar cind au ap#rut fiarele
care si le ameninte, unele plante s-au iniltat, devenind « gradini
suspendate », arbore.

Ce apare firesc i direct? Ce apare indirect, prin ameningare ?

[In margine:] Arheii ne educd.

*
[239] Nu te mai saturi privindu-l. Nu te mai saturi

ficindu-l . . .
(Otiunde este infinitatea bund, este sensul.)
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*

[240] Un arhitect imi arati proiectele pentru « Casa de
culturi». Remarcabil conceput — dar mi gindesc c¢i in India
cultura s-a ficut sub arbori (Upanisade = gezi lingd mine),
in Grecia prin poeti, in lumea arabi sezind turceste. (Acum
vor la Ipotesti o sali polivalenti, dar n-au manuscrisele lui
Eminescu.) E nevoie si de civilizatie in culturi. Dar intii de
culturi.

[In margine:] Context fira text. Lumea contextului. (Mijloace,
regie, cinematograf.)

*

[241] Pentru Prefata la Df

... Nu am ciutat roménescul, ci universalul. Am intilnit
romanescul pentru ci nu putem gindi decit in limitatia ce nu
limiteazd a limbii noastre.

Daci insi nu am intilnit universalul, atunci cartea aceasta
rimine in devenirea intru devenire a culturii.

[In margine:] Roménescul mi-a fost un youpdc, atita tot.

*

[242] Trecerea mediului exterior in mediu interior: das
sprachliche « Umschaffen der Welt in das Eigentum des Geistes»
(W. von Humboldt).

Tot el: «...die Sprachen sind nicht eigentlich Mittel,
die schon erkannte Wahrheit darzustellen, sondern weit mehr,
die vorher unerkannte zu entdecken» (Gesammelte Schriften,
Band IV, S. 27).

[In margine:] Limba face « unendlichen Gebrauch von end-
lichen Mitteln» (W.v.H.) (ca in matematici, spune Chomsky).

*

[243] Este limba instrument al gindului, sau e gindul
insugi?

*

[244] Chiar germanii se mir# ci das Weib e neutru. Ei spun
(nestiind exact originea cuvintului): vielleicht war auch « die
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sich hin und her bewegende, geschdiftigte (Haus)-Frau» der
Ausgangspunkt.
ntii vezi agitatia, elementul, apoi subiectul !

*

[245] Scrisori despre logicd

I. Cimp logic. Cercul logic. Intrebare. Gol specific (in
cunoagtere, in experientd spirituald, in creatie de arti).

I1. Ce se intimpli in cimpul logic. Prepozitionalitate. Raport.
Proportie.

I11. Inchiderea ce se deschide. Proportionalitatea ca funda-
ment < ? > Apare I-ul. I—-D—G. Todetica. Trecerea mediului
extern in mediu intern.

IV. Contradictia unilatersla.

V. Categoriile?
VI. Principiile logicii. Principiul conexiunii necesare.

*

[246] (Cartea arheilor.) Ecosfera, ecosistemul. Importanta
ecologiei astizi. Oamenii incep si fie congtienti de element.
« Noi am distrus circuitul vietii, transformind nenumiratele
lui cicluri in fenomene liniare». (de pierdere) (Commoner, 15).

*

[247] Mor si apele, spun ecologii. Totul se stinge. (Dar nu
i se substituie alti viati?)

*

[248] « Ce credeti despre ticerea de dupid incetarea unei
simfonii?»
*
[249] Pentru cine are ceva de ficut, viata nu meriti a fi
prelungiti dincolo de isprava sa. Pentru cine nu are nimic de

ficut, insi, viata poate fi prelungiti oricit. El asistd, doar, la
spectacolul lumii si acesta e interminabil.
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*

[250] Orice formalism e resemnat (ca logica de azi). Asa e
si structuralismul (Lévi-Strauss); vrea si obtini doar unele
corespondente.

*

[251] In ce consti pind la urmi fericirea? Nicidecum in a
beneficia din plin de ce este (bani, valori, culturd), ci in a face
posibil ce nu este, ce nu e inci. Pini gi biologic e aga: copilul.
Dar spiritual este numai asa: scrii pentru cititorul care nu s-a
niiscut inci, te cultivi spre a obtine alt inteles si un gind nou,
triiesti sub fascinagia lui ceea ce sti si vini.

Dati-mi toate desfitirile pdmintului i nu mid satur (sint
in proasti conditie faustici). Dar ingiduie-si cineva si obtini,
nu atit noul, ci aceea ce nu este inci, el se va situra cu nesat.

Vindtoarea aceasta in nevizut gi neivit, in negtiut gi nespus
este lotul omului. Pleci la vinitoare, intru vinitoare, intr-o
padure care poate nu existd gi unde nu se ivegte vinatul.
(Tot restul pe care l-ai ciutat §i intilnit n-a ficut decit si-fi
pregiteasci arcul si sigetile.)

[in margine:] Promisiunile gindului sint mai mari decit
desfitirile lumii. (Numai c3 gindul nu-gi {ine intotdeauna
promisiunile.)

*

[252] Tineretea ca perioadi a receptivitigii si pasivitdtii,
in fond. Maturitatea ca perioadi a creativititii oarbe, la comanda.
Doar bitrinetea e cu adevirat activd, cind este.

*
[253] De ce nu poate fi repudiati filozofia? Pentru ci

singurd pdstreazd aceastd sansd de a spune ce nu se stie incd.
... De a spune ceva cind nu mai este nimic de spus. ..

*
[254] Ce aduc? [23 martie 1980]
e aduc?

Dd si df.
Llsilnl
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A fi in —a fi intru

Model I—D—G cu anastrofie

Contradictia unilaterali

Sinele si sinea

(cuprinderea * celui ce te cuprinde)

Distribuirea fari impirtire

Mai ales: mediu extern, devenit mediu intern

A fi (ca ins, lume, situatie), a fi pentru spirit.

De la forme degradate, cucerire, dominatie, prin forme
Jde viatd, asimilare pind la integrarea spiritului.

De la reducere in cunoastere la integrare. De la pierderea
in Marele Tot la intrarea in conditia Totului.

Ce vrea oricine? Si imbritiseze aceea ce il imbrigiseazi.
Uin fizician si fie fizica, un poet poezia, aga cum Isus a tins si fie
Iiul omului, ‘omul.

Ideea platoniciani, spiritul obiectiv — mediu exterior trecut
in mediu interior.

Este asta doar conditia spiritului? Sustin ci e a fiintei.

Vrei si fii Fiul Spiritului.

Pini atunci: Batrinul si marea (degradat).

*

[255] Inainte, ii era usor omului: se definea prin a avea.
Acum trebuie si se defineascd prina fi. Socialismul ne-a mutat
intr-ur. alt verb auxiliar. — Spiritul a ficut un pas inainte.

Lucrurile se complicd pentru om si prin faptul prelungirii
victii. Astdzi bitrinii sint cei care redefinesc omul.

*

[256] Atelierul lui Brancusi, laboratorul lui Eminescu.
Scoti din primul un ciocan, un stilp cioplit, un ceaun, o vioara.

*

[257] Complex, structurd, combinat, agregat, asortiment,
(« grup» in matematici), sistem, desfacere, prezentare.

Primatul, astizi, al cuvintelor formale, firi continut.
(Ca numele strizilor, care la inceput aveau sens: Soseaua Giur-
piului, Porte d'Orléans.)

* [inigial:] imbragigsarea.
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*

[258] Naturile etice n-au geniu. (Dar au crescendo < ? >.
Schiller spune tot pini la 47 ani.)

*

[259] De la un moment dat coordonatele devin subordonate
i intr-un roman. Stii ce face eroul. A intrat in generalul siu!

*

[260] Heidegger spune ci limba e das Haus des Seins.
Dar declari contelui Kuky, japonez, cel cu « Iki», c3 spiritul
japonez i-a rimas striin (Unterwegs, p. 90). Altd casi decit a
asiaticilor ar fi limba noastri. Dar atunci mai e «casi»?!

*

[261] (Rilke) Se schimbd mereu trei generatii: una gisegte
pe Domnul, alta face temple, a treia ia pietre din templu pentru
case si colibe.

— Orice artist e niscut in striinitate. (49)

— Dumnezeu e cea mai veche operi de arti. Dar una riu
conservati. (53)

— Wie junge Mddchen sind alle Dinge, weiss und leise
und von einer ldchelnden Trauer. (80)

— Presimtirea Madonelor ci pruncul lor va suferi, pentru ci
ele nu au suferit. (101)

— In jedem Ding ist ein Gefangener. (366)

*

[262] Nisipul « devine resursa resurselor» (cu microproce-
soarele). « Acest siliciu care e la dispozitia tuturor e singura
materie de care are nevoie de acum inainte tehnologia» (J. J.
Servan Schreiber, Sfidarea mondiald, p. 334).

*

[263] Lumea e o intruchipare. Facultatea imaginatiei, a lui
Kant, este de fapt a intruchiparii. Ar trebui denumiti aga ridi-
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cina comuni a sensibilititii i intelectului < ? > pe care o cauti
Kant (was unbekannt).

Nu am denumit bine nici facultitile sufletului, nici pe cele
ale creatiei.

(Discurs despre intruchipare. Arhei 1I.)

[In margine:] Totul e subiectivitatea la moderni (de la Kant
la Husserl). Cum poate fi obiectivd subiectivitatea.

*

[264] O armati e o situatie mecanici (magsina militars,
partea e strictd) (afari de cazuri ca David-Goliat). O comunitate
este, formal, o situatie logici: intregul e in parte. (Scrisori I.)

[In margine:] Logica veche era solidard cu rizboiul, in
acest sens. Si in sensul bivalentei: A sau F. Trebuie si invingi
(v. Irenologie, note). Logica solidari cu «jocul». ...Eroul,
care nu e decit intr-un act, nu intr-o succesiune de acte. Lipsi
de interes i fatd de I, care e disparent (poate fi sacrificat),
¢i fagd de G, care este doar clasi abstracti.

*

[265] Infringcrea opozitici imanent-transcendent cu trans-
cendentul. E in noi, i totusi nu numai in noi.

La fel: idealismul ideilor ori realismul lor? Dar mai sint
arheii . . . Ceea ce institui « subiectiv» e mai tare decit obiectele
realitdtii. (Constelagia pe care o vid acum va pieri — daci n-a
si pierit; arhetipul meu, nu.)

La Kant totul ca « obiect» liber este obiect transcendental.
Dar el se imparte in lucru in sine (care di doar materia cunoasterii
deci e divers pur, haos) si numen care di absolutul moral,
comandamentele si principiile.

*

[266] Ca idiomaticul n-ate lege? Dar, dincolo de «das
individuelle Gesetz», el este cuplat cu legea, numai ci — spre
Jeosebire de faptul natural, statistic — o poate dezminti.

*

[267] In stiintele naturii I-ul e stins. In cele ale omului
(si in matematici!) el poarti intregul, el singur e logic.
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*

[268) Cimpul logic se distribuie firi si se imparti. (Reﬂexul
ontologiei.)
Conceptul va face la fel, in ultimd instanta.

*

[269] Principiile logice? Identltatea, conectivitatea, contra-
dictia (toate in I—G). (In fond, in ontologie primeazi elemen-
tul, adicd D-urile. In logici, I—G-ul!)

*

-

[270] Mecanic (chimic?) — organic — logic: partea e in
intreg, e in sensul intregului, intru [intreg], ea este intreg (la
chimic, poate; 'in intreg gi constitutivd, nu accesorle)

*

[271] Inductia e de fapt conversiunea, anastrofa. Nu I se
ridicd la G, ci d-urile la D-uri.

*

[272] Socrate merge (este om) (ca orice om)
Socrate voteazi (este om) (ca orice atenian)
Socrate intreab# (este om) (ca orice om al spiritului)
Socrate rationeazi (este om) (ca orice om ce gindeste)
Socrate socratizeaza (este omul) (ca fiind ce este)

*

[273] Cimpul logic, asumat de parte, tinde a se reface drept
cimp. Odati reficut, e asumat de forme logice, care si ele tind
a-] reface drept cimp.

Pulsatia logici. Regisesc inchiderea ce se deschide? (Viata
concentratd in cod se regiseste ca viati. Vorbirea. Fiinta
istoricd . . .)

De fapt: educarea G-urilor.

*

[274] Cimp. Apoi spatialitate logici? Temporalitate logici?
Sau holomer si deschiderile lui?
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*

[275] Quine: To be is to be the value of a variable. (Asa le
trebuie, daci inteligenta lor e ficutd si-i dezmintd, peste tot.)

*

[276] Ceea ce se poate aduce este iesirea din separatie:
nu [dee §i lucru, ci Idee ca facere cu putintd a lucrului; nu I si
(3, ci I—G; nu subiect si obiect, ci obiect ca subiect; nu extern
yi intern, ci mediu extern devenit intern, dar, mediu fiind, cu
transcenderea internului. Nu extensiune si intensiune, ci inten-
siune extensivi. Nu deductie si inductie, ci inductie deductivi.

Totul gine de distribuirea indivizi. Daci ceva se distribuie
firi si se imparti (ci e bun, concept, fiintd), atunci partea in
care s-a distribuit are puterea intregului.

*

[277] Inferenta ? Dar este trecerea necesari de la o distri-
buire a intregului la alta.

*

[278] Hegel (Noe si el) acoperi total timpul real cu cel
logic. Dupi el s-au deosebit !

*
[279] Cu Hegel sfirgeste istoria, ca una a timpului real.
*

[280] Hilbert cu relatiile lui intre termenii primitivi (puncte,
drepte, planuri): 1) situat pe 2) situat intre 3) congruent cu
4) paralel cu. Se adaugi axiome de continuitate.

Situat intru le are pe toate cinci.

[In margine:] Cantor: « Un ansamblu e reuniunea unor
obiecte sensibile sau gindite si bine diferentiate — elementele
ansamblului — intr-un tot».

(Stupiditatea « pértii egale ca mirime (putere) cu intregul »,
Dar in infinit nu existi parte si tot, nu numere, ci miscarea
prin numere. Miscarea cu alt pas, pur si simplu!)

Apoi s-a observat (Becker, p. 120) ci infinitul virtual rea-
pare in seria infinitelor actuale!
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*

[281] Toate stiintele dezintegreazd realul reducindu-l la
formule, simboluri, structuri. Logica in schimb te invati si nu
dezintegrezi lumea prin forme.

*

[282] Intre statistici §i logici.
*

[283] In fond ce fac, cu ontologia si logica? Fac dreptate
individualului. Dar 1i fac dreptate deosebind in sinul lumii si
spunind : doar celui logic (sau ontologic) {i certific ci meriti
si i se faca dreptate. De cel statistic, ingrijeasci-se politicienii,
logicienii obignuiti si teologii, care n-au preferinte.

Lumea e orientatd (ontologic ori logic), e « marcati». Ce nu
e materia signata nu este. Politicienii, logicienii i profetii n-au
curajul si spuni: « nu mi intereseazi ! ». Filozofia nu se sfieste
si ofenseze lumea.

*

[284] Cine se supiri pe lumea sa isi surpi fiinta. Faptul ci
Thomas Mann n-a reintrat in comunitatea sa, in arheul siu,
dupid 1945, ba inci a scris Doctor Faustus, i-a subminat fiinta.
Ar fi putut apira cealaltd Germanie, pe care o purtase cu el,
Germania lui Goethe in primul rind, cosmopoliti si ea. Dar a
preferat minia — nu creatoarea, ci negatoarea minie — §i s-a
impietrit in desivirgire formali.

*

[285] Ce a devenit Mathesisul meu? Stiinta modelului
ontologic, universal valabil... Sau poate Logica...
*
[286] Un demers este logic cind are justificirile intregului

in el.
*

[287] Nu ceva care e sub lege, ci un I care e legea. Dar aga
e in stiinti experimentul care decide de lege. Ei « subsumeazi»,

cind in fapt identificd.
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Spiritul are aceeasi logicd cu anorganicul. Organicul in
schimb, care a pirut revelator pentru spirit, este de fapt o
treapti intre o logici si o alta. E posibilul (cum se vede azi cu
natura) si de aceea a putut fi socotit « construit» de Eu, ca la
Fichte. Este construit.

Deci contra Kant (Critica Judecdrii), contra Goethe,
Schelling si filozofia culturii. Dumnezeul lor nu face decit o
lume. Dar natura e provizorie si contingenti, intimplati.

*

[288] Teoria multimilor platonizeazi, dar prost. Am gra-
mada de pietre: iau una, rimine grimada, le iau pe toate firi
una, nu mai e grimadi. Dar ei zic: este grimadd cu un element,
cu zero elemente.

Ce au ficut? Au abstractizat, idealizat prost ideea de gri-
madi. Au lucrat cu Idei proaste, abstracte !

*

[289] Aduc reabilitarea individualului. Asta nu inseamni a
cfemerului, deci a intervalului oricit de mic, ci a individualului
cu mdsura lui.

«Clipa cea repede», la scara si misura omului, trebuie si
aiba sens.

Totul, de la religie pini la poezie si intelepciunea bunului
simt, a strivit individualul (crestinismul reabilitindu-1 doar cu
suportul eternitiitii). Logica a venit si consfinteasci asta, forma-
lizind. — Ne-au terorizat generalurile.

Teroarea generalurilor goale (gen «grimadi» in teoria
mulgimilor).

[In margine:] Cirtile mele sint protestul impotriva tiraniei
generalurilor.

*

[290] Romanul sti bine cu natura? Dar sti bine cu gindul
naturii, cu posibilele ei, de vreme ce spune si: va fi fiind, ar fi
si fie, n-a fost si fle.

Sti bine cu posibilul. Astizi posibilul primeazi asupra rea-
lului (codurile posibile). Stiintific nu se vroise asta, ci obtine-
rca legilor naturii unice. Noi n-am gindit stiintific primatul
posibilului, dar in spiritual sintem bine agezati. Rimine de
viizut ce vom face cu aceastd buni agezare.
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Deus sive natura a lui Spinoza a murit. (Schelling invalidat
de Fichte.) Intr-un fel am fost si noi de partea lui, cu Goethe.
Dar vorbirea noastri era alta — si ea di tensiunea spiritului

romanesc.
Tensiunea noastrd intre Weltanschauung si ratiunea infuzi.

*

[291] O celuli este tinira atita vreme cit mai poate si se
dividi. — Nu mai imi place si cilitoresc, si mi divid de mine
insumi.

*

[292] Heidegger rimine hermeneut. N-a plecat ca Husserl
de la formal, nu ajunge la o logica.

*

{293] Informatia ca formai aristotelici (Driginescu, p. 46).
Jatdi cum se reapropie lumile!

Dar poate ci informatia inseamni determinatiile G-ului,
Totul incepe cu elementul, cu ansamblul determinatiilor.

*
[294] La vectori suma este, obisnuit, mai mic# decit totalul.
Asa e in viata.
*
[295] « Cum e cu putinti ceva nou» ajunge (la spirit):
cum e cu putinti un om nou, adici o alti versiune a absolutului.

Abuz <?>.
*

[296] Cu mijloace occidentale, Heidegger pare a fi regisit
intelepciunea orientali.

*

[297] Deveninta e ridicina comuni a ontologicului §i a
logicului. E Logos-ul, Fiul.
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*

[298] Cuvint inainte la De caelo (1936): M-a trimis cerul,
8 vi spun ci el nu este.

*

[299] Formele lor nu sint abstrase din lucruri, sint abstrase
de lucruri.

*

{300] Fiul Unic ... Unul distribuit ca unu gi abia prin el
multiplu.

Aga e in mic filozofia: Ea cucereste pe unul singur, si acesta
transformi lumea.,

Seria Fibonacci —1 12 35...

*

[301] Homo homini lupus,
homo homini curator (vezi Geethe),
homo homini corruptor.
Inteligenta de azi corupe.

*

[302) Cultura greaci, una a realismului. A noastri, una
» supra-realismului.

Cea greacd, una a timpului (imblinzit de ciclicitate), cea
curopeand, a spatiului configurator.

Infinitul prost este inerent timpului, Cel bun, spatiului.’

*

[24 ianuarie 1981]

[303] Deviza meas Nulla dies sine laetitia. Dar laetitia
inscamnd: discipling, munci, trudi, suferinti, indoiald, in-
ventie, bucurie.

*

3041 Vita sine programmatione quasi imago mortis est.
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*

[305] C4 nu sintem tradusi? Dar avem bucuria culturii,
§i poate o vom trece i altora. Nu e nevoie de un «cintec
incipitor cit lumea,» ci de un simplu cintec incipitor.

Trebuie si-l1 cucerim in fiecare zi, la fel ca libertatea (Faust
II), la fel ca civilizatia.

Nulla dies sine laetitia, asadar.

*

[306] Autoritate (augeo) are cel care te sporeste, te adeve-
reste, ca mama pe copil, profesorul pe elev, sufletul — corpul.

Dar logicienii (Bochenski) se gindesc la autoritatea goal,
fird spirit: cea militari, din care dau cele mai multe exemple.

" Logica lui Ares.
*

[307] Timpul are intotdeauna, oricum ar fi conceput,
indiritul siu pe Kronos, destrimarea. E inchiderea (in prezent)
ce se deschide pierzind inchiderea, si nu pastrind-o. Pe cind
spatiul e deschiderea ce se inchide spre a se redeschide.

Cultura noastri e una a Spatiului (care nu are nume de
zeu) si a feluritelor spagialititi, aga cum par a fi matematicile
o regisire prin structuri, latici, grupuri sau orice, a spatiului.

Spatiul sonor, chromatic, sau semantic.

Spatiul logic.

*

[308] In fiecare din noi, ca si in fiecare epocd, Zeus isi
face incercarea impotriva lui Kronos.

*
[309] Ce mult a insemnat organismul pentru filozofia tre-

cuti (idee vizutd, la Schelling si Hegel, organism, totul e alt-
ceva decit pirtile, filozofia culturii, model structural. . .)
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Dar astiizi vedem ci a fost treaptd. Omul s-ar putea lipsi de
natura organici (in cosmos). Logica face direct racordul intre
spiric §i materie.

Organismul nu se distribuie firi si se imparti (doar viaga).
N-are holomer, ci parte (integranti). Devenirea de la embrion
¢i ghindi nu e logici. Doar preformismul ar fi.

[In margine:] Desi: « Fiecare celuld a organismului con-
tine toate genele prin care s-ar putea recrea organismul intreg.
(Cu exceptia spermatozoidului si ovulului in momentul fecun-
dagici, ce sint un fel de semicelule, neavind decit jumitate din
ADN-ul caracteristic organismului lor.)»

*

{310] Azi punem la lucru microorganismele, pentru ci se
reproduc vertiginos, (Viteza fluxului electronic.)
Multe operatii elementare pe secunda.

*

(311] Exemplul lui Socrate cu muzica (daci era vorba de
muzici la propriu).

Am vrut si creez (nu si produc; si obtin mai mult. Dum-
nezeu nu e producitor, e creator, se miri !). Dar daci era vorba
e creat la propriu, procreat? La fine devii si antrenor. . .

*

[312] Deosebirea dintre matematici si logici ar putea fi
¢l prima lucreazi cu variabile (in analiza modernilor), pe cind
ultima cu variatie.

De fapt nu e variabili.

E intru schimbare.

*

[313] Logicienii de azi confundi un caracter al logicii
(rigoarea) cu logica. La fel cum protestangii/adventigtii con-
fundi o consecinti necesari a religiosului (eticul) cu religia. —
Logici de adventigti.
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27 11 981
[314] Vreau din ce in ce{mai putin'si din ce in ce mai mult.

*

[315] Stiinta scoate la lumina generalurile existente in rea-
litagile individuale. Filozofia (logica in primul rind) analizeazi
raportul I-ului cu un G in plus.

*

[316] Nu orice antagonism e contradictie. Ea e doar intre I
si G —si e unilaterals. Intre I-uri, antagonisme.
Orice antagonism creeazd un cimp. Contradictia, un spatiu.

*

[317] Siindividualul lui Kierkegaard are un general (divinul)
si al lui Stirner sau al absurdului de azi (comunicarea). « Nu
sintem de acord» sau « nu vreau si vi spun nimic» reclami
un acord.

*

[318] Autoportretul e mai mult decit autobiografia, o
intreagi lume a culturii, s-a spus. Dar autobiografia lumii
in noi, a unei idei in noi, este gi autoportret, si autobiografie
a unui om, cu surisul gindului mai adinc decit el.

Mi [se] pare c3 in limba ta s-a spus: cine n-are indirjire
acela vede pe Dummezeu. — Ai avut indirjire, dragul meu.
Acum du-te la culcare.

*

[319] Ceea ce mi se pare grav la Hegel, spre a nu mai
vorbi de Heidegger, este cd nu sfirgsesc la logicd (nici Hegel;
dupid Enciclopedie, doar prelegeri) si nici nu ajungeau [sic!]
la alta.

*

[320] Ce extraordinar mijlocitor este Mircea Eliade. Intre
noi si noi insine (folclor, protoistorie), intre Vest si Est,
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Intre occidentali si lumea a treia, intre literaturi si mit, intre
modernitate si primitivitate, intre civilizatie si spirit.

*

[321] Nu se definesc decit cele mijlocii. Nici riul nu se
defineste, nici binele . . .

*

[322] Logos-ul e replica dati fiintei, care se lasi descrisi
prin trecerea mediului extern in mediu intern. La logos
invers, mediul intern devine mediu extern, poate.

*

[323] Inteleg lipsa nevoii de antrenament cultural doar
la cel care se agazid in originar (ca Eminescu). Dar citi o pot
face, citi o fac, astiizi? Totul este in derivat, §i atunci trebuie
originarul secund.

*

[324] Newoi materiale in sens direct numai? Dar daci
fcmeile s-ar hotiri, sub cine stie ce indemn, si fie sobre,
jumitate din industria lumii s-ar pribugi. Economistii vid
necesitate (ca istoricii, rizboi II) acolo unde e arbitrar!

*

[325] Existd dou# [feluri de] sisteme de filozofie: unele
care te fac si nu mai intelegi gindul altora, altele care te fac
si-l intelegi si preiei.

Tridiesc, cu incercarea mea, intr-o bund inchidere (in
sistem) ce se deschide. Dealtfel inteleg teologicul !

*

[326] Toate sint culturi derivati, numai filozofia e in
originar. De aceea cu dinamismul lor formele creeazi fondul
(contra lui Maiorescu). Doar in filozofie nu. Un institut de
informatici face informaticieni, unul de filozofie nu face
filozofi. Singura dati cind Maiorescu a fost confirmat de fapt
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era in specialitatea lui, cu Universititile pe care le-a creat
el singur!

*

[327] Mai aveam o umbri de regretat ci n-am ficut, un
ristimp, profesorat in viatd. Prelegerile tipdrite ale lui Hei-
degger, cu dilutia lor, m-au lecuit.

Singur Hegel rezistdi ca profesor de filozofie. Cici sis-
temul lui e singura buni inchidere ce se deschide! Restul
sint inchideri ce rimin inchise. (A repetat: Schelling.)

[In margine:] Ce plat este criticismul cind e confirmat
(Reinhold, Krug, poate Herbart) si ce subtil cind e dezmin-
tit (Fichte, Schelling, Hegel).

[In margine:] Kant aproape penibil ca profesor (Tetens!).
Fichte, dogmatic.

De Platon nu e de vorbit ca « profesor».

*

[328] Mai 1981

Mi-a plicut Sor.[in]V.[ieru] fiindci are pe dracul in
el. Si ceilalti doi il au, in felul lor. (Feluri de-a avea pe dracul.)
ndricirea face viata spiritului. Si e mai variati decit negati-
vitatea lui Hegel, sau « ba»-ul.

(Gabriel il are sub forma intrebirii: de ce aga? de ce?
Andrei, sub forma contestagiei. Petru si M. S. nu-mi plac
fiindci n-au nici un drac. C., fiindci il are intr-o formi mi-
nord, orgoliul.) (Cel mai mult imi place Sinduc [Dragomir],
care e dracul insusi.)

*

[329] Adevirul ca adecvatie a lucrului cu sine (a reali-
zirii modelului), nu a intelectului cu ceva exterior.
Ce a adiugat Tarski, de exemplu?

*x
[330] Azi spunem: am ales o alternativi, cind alternativa e
ansamblul (merg acolo sau dincolo).

Ca sens e incorect, dar logic e corect, mediul extern a
devenit intern, organic cu dincolo in el. (In evolutia ei, limba
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e pe o buni linie de ciutare a ontologicului, a plinatigii.
Dar trece substanta in subiect, mediul exterior in mediu
interior §i, pe urmi, uitd, fixind totul intr-un cuvint gi sira-
cind limba tocmai prin evolugia ei.)

(Toti se mird ci structura, gramatica, sensurile erau mai
bogate la inceputul limbilor. Nu e doar dezordinea, chaosul
inceputului: e ceva ecologic, mediul extern prima, pe atunci.)

Rece a preluat pe recens in el, dar l-a uitat. Asa face limba.

Abstractie de — abstractie din (prima a prevalat).

*

{331] Cultura roméni nu se face (si nu se judecd critic)
dinauntrul ei, ci dinafara ei. Ea se face cu alte culturi; din
alte culturi, iar daci se face cu intreaga culturi a lumii — cum
a fost cazul lui Eminescu — atunci se poate obtine miracolul.

Cred cd, intr-o misurd mai mare ori mai mici, asa s-a
intimplat cu toate culturile (inclusiv cea greaci veche, fran-
cezi §i germani). In orice caz, daci e ingiduit creatorului,
ba chiar obligatoriu, si se cufunde in geniul local, in parti-
cular in cel al limbii (cum ficea iarisi Eminescu), nu e in-
giduit criticului si judece cultura romini si operele ei (vor-
besc de critici, nu de cronicari) decit dupi ce a intirziat in
citeva culturi mari si {in] operele lor.

Sint deci impotriva inflatiei poetice de astizi, un pro-
dus al simplei sensibilitdti poetice, prea des needucati si
lipsitd, dupi nefastul model francez, de orice mestesug,
dispretuind superior rima (a poeziei populare, 2 lui Eminescu,
a lui Arghezi, a lui Blaga, a lui Ion Barbu) si disprefuind in
chip penibil ritmul, care e structura de fond nu numai a ori-
cirei poezii, ci §i a oricirei arte, cum este a cosmosului, a
vietii si a gindului. lar dacd le accept, vad in ele, [in] inflatia
poeziei i criticii de astiizi, culturi de consum, necesari si
bineficitoare chiar si ea, in agteptarea culturii de performanti.

De altfel, cultura de performan{i nu inseamni numai
creasia literard sau de artd §i critica ei. Inseamni deopotrivi
cercetare, atit umanisti cit si stiintifici. In aceasti din urmi
privingd, vinovat de intirzierea noastri in a obtine « perfor-
mange» este desigur, ca §i in primul caz, agentul de culturi,
cici mijloacele de astizi ingiduie oricui si obtini pregdtirea
peattu cultura mare oriunde in lume, si in particular la noi in
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tard. Dar aci o parte din vinid o au si altii — iar de aceea
n-am vroit si dau interview-ul.

*

[332] Bimilenarismul . . . Ce penibil fati de primul, czare
avea micar o Logicd a credintei. Acesta al nostru n-are decit
logica accidentului.

*

[333] Despre mir. Cele 3 nefericiri aduse de mir (Eva,
ciderea Troii §i Newton) — dupd Hegel.

*

[334] Testul meu pentru filozofie: cele 3 decsebiri
(suflet — spirit, intelect—ratiune, transcendent— transceden-
tal) si lectura primei jumititi din Diferenta lui Hegel.

*

[335] Ontologia lor (Quine) a intelectului! Fiindc¢3 s-a
spus cu cvantori: existd un x, au spus ci aici e toatd ontclogia,
fn « variabilele legate» prin cvantori de existenti.

Dar a fi e complex: triplicitate. Nu exactitatea decide {si
unul si unii si toti dau tot I!). Cel mult mdsura, la intru-
chipirile fiintei, care e sinteza dintre cantitate gi calitzte.

*

[336] Nu sint cu-adevarat valabile decit filozofiile caze
vid un sens pozitiv dialecticului; si nu existd, sau n-au existat
fn istorie, decit trei dialectici; I-D-G (Platon); G-D-I-(Hegel);
D-G-1 (Marx, hélas!)

Pe tipul ultim va fi, poate, dialectica pe bazi de stiinte
(ca D-uri).

*

[337] Cum e posibild subiectivitatea fdrd congtiinid. *
(Aceasta aduce filozofia modernd, chiar daci vorkeste la
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tnceput de congtiinti si congtiingd de sine.) Firul de praf. ..
* [In margine:] Informatie?

*

(338] Toti ceilalgi (Descartes, Kant, Husserl, Heidegger),
vocbind despre om incearci si vorbeasci despre altceva si
84 ru cadi in antropologie ori psihologism. De aceea <. . .>.
Pe cind Hegel aduce o Ratiune atit de vasti de la inceput
Incir isi poate permite si vorbeasci despre om ca om si is-
toricitatea lui. De aceea si reugeste !

Robinsonism la toti, afard de Hegel!

*

{339] Orice sistem de filozofie e o inchidere ce rimine
lichisi. Doar doui (Platon si Hegel) sint inchideri ce se deschid.
De aceea doar cu ei ingelegi restul.

*

[340] Nu ingeleg logica asta a propozitiilor (5i filozofia
loc analitici): sau sint propozitiile cuiva si atunci cidem in
cel mai prost idealism, sau sint proporzitii fn sine §i atunci
(v« Bolzano ori firi) sintem in filozofie!

*

[341] Anarhismul lui Feyerabend (vezi lecturi), semni-
licativ pentru timpul nostru.

(Cine infringe pe celilalt — aci natura cu jungla ei —
il preia in el.)

— Ce interesanti e aventura stiingifici la cele 2 capete
ale ei; cu tehnica poate anula tot restul (dacid nu distruge),
Jdac cu teoria ei preia totul §i di gindului ca si omului <2?>
o noui bogitie. Iubeste si fd ce vrei. Cunoagte si fi ce vrei.

(«De ce nu» in loc de «de ce». Bachelard.)

[Tn margine:] Trifoi?

*

[342] De la hermeneutici la logici. (lerarhia stiintelor.)
Sintem intr-un ceas al hermeneuticii.
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Nu de sus in jos, de la logics, ci de jos in sus, de la herme-
neuticd pind la logici.

*

[343] Instrumente endosomatice (mina) si exosomatice
(ciocanul). Totul e si faci ca exosomaticul si devini endoso-
matic, Tehnica azi.

Tancul care a preluat drumul. L-a ficut endosomatic!

*

[344] Cea mai frumoasi parabold este parabola geometriei
(pentru profesorat, prietenie, iubire sau intimitate cu un sens
de viagi....)

*

[345] Freud si bufnita Minervei. Ce superior e Hegell
In ceasul cind erotismul dispare sau e preluat de citre individ
de la specie, apare Freud care-i di importanti absoluti.

Va dispirea, ori omul se va androginiza?

*

[346] Aristotel insusi nu credea in logicd atit de mult
incit s-o reia peste tot si si faci din Organon cheia operei sale.
Logica sa a fost supraevaluati si in Evul Mediu (cind nu se
cunostea nimic altceva, iar din Platon doar Timaios) a fost
suprasolicitati.

Cit despre logica matematici, ea este o disciplind cu totul
speciald, ce nu vrea defel si acopere problemele culturii, nici
micar ale logicii. Este loc pentru o logici noud — de la Tratat
pini la Manual.

*

[347] Inceput pentru Tratat.
Nu tot ce se intimpld este istoric. Nu tot [ce] existd este,
ontologic. Nu orice realitate §i inlintuire este subiect de logici.
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*

[348] Cea mai buni ilustrare a deosebirii dintre spirit i
suflet o dia deosebirea din Confesiunile lui Augustin (cu spiri-
tul: e in noi ceva mai adinc decit noi ingine) si ale lui Rous-
scau, La ultimul e sufletul cu mizeria lui, e inteligenta cu
strilucirea ei (« Je me fis catholique mais je demeurais chré-
ticn»), dar nu e nici spiritul in joc, nici ratiunea.

*

[349] Dacid mi s-ar spune: vino la Berkeley, la Cambridge
ori la Princeton ca si aperi teza devenirii intru fiintd, cici am
pus-o in discutie acolo, as rispunde: trebuie mai intii s-o apir
fnaintea bunului Dumnezeu.

*

[350] Garret Hardin despre cele 3 legi ale termodinamicii:
1) Nu putem cistiga
2) Pierdem sigur
3) Nu putem iesi din joc
(Dar creim noi un joc!)

*

{351] A-si da sufletul, codul, cifrul . . . As obliga orice crea-
tor si-si dea cifrul, logica, la cap#tul creatiei lui. Poate s-ar
obtine astfel material pentru o Logici — a gindirii, a culturii,
w realului, a zeului.

*

{352] Dacid muncesti, esti muncit. Daci lucrezi, produci.
*

[353] Poti ajunge la infinit, dar nu poti face calea intoarsi
de la el (nu scoti numerele din infinit, ci ramii la el!).

Asta inseamni ci nici n-ai ajuns cu adeviirat. Sau ci e
altceva.
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* ;

[354] Alkestis care se sacrifici conditionat: Admet si nu se
recsitoreascd !

— Peer Gynt: Esti tu insuti (doar) in dragostea altuia.

— Epicur: Moartea nu ne priveste. Cici atita vreme cit
sintem, ea nu este. Iar cind ea este, noi nu sintem. (Diogene
Laertiu, X, 125.)

— Moartea ca un act al viefii, dupd Max Scheler. Dar ce
e viu sint mortile felurite si locale, ceea ce « cade» in tine:
si in fapt te intereseazd si insufleteste tot mai mult ceea ce
rdmine, nu ce a cizut in tine. Sectorul in care mai poti inainta.

— Eliminarea principiului matern prin Luther... (Erich
Fromm).

— « Mich wundert, dass ich so frohlich bin» (un cintec
popular german).

Sintem prima culturi ce se poate salva de la pieire, spune
K.Lorenz, — Dar cum?

Poate in 2 feluri: ducind pini la capit, adici pini in cosmos,
tehnicizarea; sau regisind misura si primatul valorilor, pe o
Terrd suprasolicitati.

— J.G. Hamann (Simtliche Werke I, p. 197, articolul
Aesthetica in nuce) : Poesie ist die Muttersprache des menschlichen
- Geschlechts: wie der Gartenbau, dlter als der Acker. Malerey,
— als Schrift: Gesang, als Deklamation: Gleichnisse, — als
Schliisse, Tausch, — als Handel.

*

[355] Logica lui Ares: autoritatea (oarbi firi augmentare)
a lui Bochenski; cazul biegilor polonezi, functia propozitionald
(unde nu poti pune: pidun, pitigoi), principiul contradictiei
(cei 2 lei, din care rimin doar cozile).

*

[356] Ce fel de variatie este aceea care poate fi fixati — ba
se vrea fixati — prin constanta individuali?
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*

[357] Gindirea (sau mai larg devenirea logici) e tematicd.
Legitura intre orizonturi, respectiv pulsatii, prin tema ce devine
antitemd.

Gindirea pulsatorie. Conexiunea logici este pulsatie logica.

*

[358] Lamarck (transmisibilitatea caracterelor dobindite)
crede ci evolutia e prin adaptare la mediu, pe cind Darwin
(nontransmisibilitatea) prin selectiune (fiecare specie avind
exemplare individuale wvariate, dintre care rezisti cel mai
adaptat).

— « Genotip», programul. « Fenotip», organismul.

Bio-ordinator. Ordinator biologic, cu microcircuite din
compusi ai proteinelor.

Bio-ordinatorul va fi legat cu sistemul nervos. Va reda
vedere orbilor. Interconexiunea cu creierul, cindva, L’homme y
puisera alors directement toutes les informations et connaissan-
ces dont il aura besoin.

Densitate de circuite — un milion mai mare decit cea a
celulelor nervoase.

*

{359] Principiul «antropic» in cosmologie. Prezenta vietii
pe pimint e cea care explicd temperatura ei actuali! (Robert
Dicke, Princeton, 1981.)

Privilegierea prinom. Copernicanismul nu trebuie exa-
gerat.

« The observer is as essential to the creation of the universe
as the universe is to the creation of the observer» (Wheeler).

*

{360] Cind hindusii fac un templu, lasi un colt neterminat,
Numai zeii fac ceva perfect (Jung).

*
[361] Schelling (Syst. 1800)

Filozofia e regisirea actului originar prin care congtiinta
si-n devenit obiect.
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Principiul suprem: constiinta de sine, fiindei doar la ea
subiectul §i obiectul sint una.

Das Sein iiberhaupt ist nur Ausdruck einer gehemmten
Freiheit.

Der Raum ca angehaltene Zeit, die Zeit ca fliessender Raum.

*

[362] Judecata incepe de jos, de la bucitirie. Judecatid de
gust (A.B <...»)

*x

[363] Ce aduce logica lui Hermes?

1) Reabilitarea logici a individualului. Interesul logic pentru
el (asa cum intreaga culturi se ocupi de Il-uri).

2) Ca procedeu: disocierea in locul asocierii (« adunirii»),
care a fost ingridirea, exterioritatea si blestemul logicii de
pind acum. (Asociatie de judecdii in logica veche, de propozitii
in cea noui).

*

[364] Orice diviziune nemecanici este in pirti heterogene.
Divizi tocmai spre a pune in lumind o parte. Asimetria.

*x

[365] Totul este si pleci de unde esti sau de unde este
lumea, si convertesti banul in bun dezinteresat §i negativul in
pozitiv (infringerea in biruinti, situagia de obiect, in care esti
pus, in cea de subiect, pe «a fi in» in «a fi intru»).

*

[366] In cultura de pini acum problema era stipinirea
rationald a iragionalului (de aceea doar cele 2 dialectici au dat
filozofie mare). Acum nu mai este irational in jurul nostru, na-
turd, istorie, cer. Trebuie si cauti exceptii care ldrgesc regula,
deci si educi rationalul.
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*

[367] « Intru» — o finalitate fird scop.

*

{368] 1,5 milioane specii animale, 5 milioane specii vege-
tele, cite 10.000 noi specii anual.

*

[369] Existd oameni care repard magini stricate si al{ii care
Incearci si facd magini. Poti vroi si joci rolul primilor: medic,
predicator, avocat, politician ori filozof orientalist (toatd gin-
direa indiani pare a vroi si refaci mecanismul stricat care e
Jumeca aceasta a suferingei); sau poti incerca a pune pe lume
un mecanism nou: inginer, profesor, plugar, om politic nu
simplu politician, arhitect de case ori suflete, reginditor al
Iumii.

Vrei si pui pe lume oameni. Atunci respingi pe cei care
vor si se vindece si cauti pe cei sinitosi care vor si fie.

*x

[370] Nu inteleg problema mortii fird problema nagterii.
Cum voi supravietui? Dar cum am anteviejuit ? Cici am ante-
victuit intr-un fel, de vreme ce sint.

Voi supraviegui aga cum am antevietuit, cu plus-ul adus
de viata mea.

(Supravietuim deci: in congtiinta §i realitatea familiei; in-
tr-ale cetitii intr-ale umanului. Cu uman cu tot, intr-ale Intre-
gului.)

Eram un cod genetic? Eram un mediu extern sortit si
devini intern? Eram o concentrare? O rispindire?

*
(3711 N. Hartmann: Singura deosebire intre G gi I este

ci primul uneste, al doilea separi., De aceea doar G are grade.
Aposterioricul vorbeste de I, aprioricul de G.
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*x

[372] 1982. Conflictul absurd de astizi (Malv.[inc]) tine de
carenta filozofiei. Oamenii nu stiu ci existi arhei, ii ignori
vroit, ca nominalismul, si atunci acestia (spiritul natiunii)
se rizbuni,

Trebuie educati arheii.

Orice individ din Apus e onorabil, comunitatea lor (Ger-
mania, Anglia, Israel) e lamentabili. De ce? Fiindci au prac-
ticat prea mult nominalismul sau (Israel si Germania) exclusi-
vismul alesului.

Trebuie crezut in the big animals si intreprins instructiu-
nea lor.

*

[373] Tout désirer, ne rien vouloir.
*

[374] Dintre cele trei demersuri sau manifestiri funda-
mentale sufletesti: cunoastere, sentiment, vointi, primele doui#
pot fi infinite, doar a treia trebuie si aibd misurd (vezi si Des-
cartes, dar mai ales liberul arbitru si teologia). Infinitatea e
izvorul binelui, in cunoagtere §i sentiment, dar devine izvorul
ridului in exercitiul vointei. Nu poti vroi oricit, iar de cind a
fost pusi in joc vointa (modernii, cu instipinirea asupra na-
turii) s-a ivit dezechilibrul in lume. De altfel, voinga trekuie si
tinteasci ceva anumit, pe cind cunoasterea si iubirea, tintind
si ele ceva, pot fi «difuze»: iubire de tot, cameni §i naturd;
cunoagtere — rispuns cu deschidere de noi intrebiri.

Abia atunci sint bune cunoasterea si sentimentul cind
au un exces sur le tout, pe cind vointa (in fond « vointi de pu-
tere», lamentabila filozofie a lui Nietzsche) nu trebuie si fie
in exces, ba nici micar si poarte asupra tot[ului] sau si fie in
exces asupra partii.

Omul kalokagathiei le are pe primele doud, dar nu §i vointi.

Tout désirer, ne rien wvouloir.

Cici totul este « vointi» in noi, poate chiar schopen-
hauerian. Dar este nevroiti vointi. ..
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*

[375] Cum se face c# Biblia sacralizeazd prin traducere
orice limb3? Ea singuri?

O problemi pentru lingvigti. Orice traducere aci e la in3l-
timea originalului.

*

[376] Ceea ce mi supiird la pesimist este cd stie sau crede
ci stie (si ponegreste totul in consecintd). Ca inteleptul indian
care stie ci lumea e suferintd §i cauti ca urmare iegirea din
lanturile ei.

in fond sint pozitivisti, si inci in sensul prost: asta e asta
si nu e decit asta.

Ce altfel este, sau poate fi, cultura europeani !

*

[377] De unde incepe ratiunea, dincolo de intelect? De
la sentimentul cdderii (cdderea e principalul mit, spune Hegel).
Ciderea dintr-o ordine, desprinderea de un intreg, faptul de
a sti ci nu stii, separatia, intellectus archetypus, idealitatea,
individuatia, pierderea spiritului obiectiv, a arheului. ..

*

[378] To have or not to have ? E intrebarea lumii noastre.
*

[379] Absurdul economismului gi al primatului economis-
tilor. Simple gospodine — care conduc lumea. Dati-vi la o
parte, eu curit cartofi, eu miturl. ..

Absurdul ca Japonia si importe materii prime din America
de Sud si si vinda bunuri in America de Nord.

Kleinraumwirtschaft. . .

*

[380] Pe cine si intreb? (pe lingvisti etc.):
De ce cuvintele filozofiei nu intereseazi cultura, spiritul

A

§i cuvintele stiintei trezesc in spirit printese adormite?
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Felurile mele de-a intreba « ce mai faci» — vor trecel
L n I, Df, Intru, acceleratie.

*

[381] Asimetrie

(Scientific American). In prima clipi a big-bang-ului erau
cantititi egale de materie si anti-materie. Dar indati apoi
violente coliziuni printre particule au creat conditii de asime-
trie (primeazi materia).

Dar fotonul este propria sa antiparticuli! Nu se poate
deosebi intre un foton emis de materie si altul de anti-materie.

*

[382] Principiul individuatiei (in Evul Mediu) erau timpul
si spatiul. N. Hartmann gliseste ci nu e de ajuns. Dar daci
vorbesti de alte spatialititi (sufletesti, morale) si de alte tempo-
ralititi, atunci principiu! spune ceva.

n-dimensionalitate in spatiile si timpurile realului.

Sau: G-urile dintr-a céror interferenti se naste I-ul sint,
sau pot fi, specificiri temporale si spatiale.

Pentru N. Hartmann (Der Aufbau der realen Welt) indi-
viduatia o di der Realzusammenhang — adicd in fine locul i
timpul in el plus G-urile!

Nu individual sau mecanic (tomistii), sau calitativ (scotigtii),
cum spuncau medievalii, ci ele sint una (N. H.).

Iar in fapt intregul nu e principiu al individuatiei ci I el
insusi, spune Hartmann, §i anume pentru real. Pentru fiinta
ideald nu existd individual. I si G nu sint deosebiti. Toati
problema universaliilor cade, dupi el. « Fiinta ideali e incom-
pletd ».

*

[383] « Autopoiezi», o stabilitate dinamici (intr-un an
959%, din atomii organismului nostru se schimbi si totusi el
e acelasi).

Axiomatic si euristic in matematicd (M. Malita).

Science et vie. — Transcendentalul, mersul indirit: Surisul
ar fi restul unui strigit al copilului ce-si chema mama si apoi
pe altii, in slibiciunea lui.
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(Dar a ajuns expresie a puterii, a superiorititii! N).

Sau K. Lorenz: la inceput ne aritim dintii (reflex de agre-
sivitate); apoi, cind vedem ci e cineva bun, « redirijim» ati-
tudinea in suris). — Altii combat asta.

Surisul copilului vrea si retini mama, pe cind plinsul o
cheami. — Nu e un «rfs mai slab»? Risul apare mai tirziu.

*

[384] Azi proteinele (enzimele sint si ele) si acizii nucleici
(ADN si ARN) triiesc in simbiozi. Dar ADN si ARN nu se
formeazi decit in prezenta anumitor enzime — invers, pro-
teinele nu sint sintetizate decit prin codul genetic purtat de
ADN. — Deci ce a precedat pe pimint: proteinele sau acizii
nucleici? !

Dar a fost hazard? Sau necesitate ? Nu se stie inci. (Science
et vie).

Walter Schulz, Wittgenstein (Neske, 1967) (ii arati insu-
ficienta filozoficd si lipsa de « transcendental »).

[La p.] 15 spune: « Transcendentalphilosophie im strengen
Sinne ist Philosophie der Subjektivitit, und sie vollendet sich
allemal als Deduktion, das heisst, sie legt aus, WIE und
WARUM die Subjektivitit ihre Grundbedingungen auf
das Gegebene anwenden KANN».

Vezi si Das Problem der absoluten Reflexion (Klostermann,
1962) si Der Gott der neuzeitlichen Metaphysik (Neske, 1963).

*

{385] LECTURI

Din Georgescu Roegen: instrumente endosomatice, iar la
om exosomatice (Alfred Lotka)

Notiuni aritmomorfice §i in logicd. — Anti-mecanicism. En-
tropie inalti; deseuri.

Citeazi Aristotel: Punctul e limita liniei, nu o parte a ei
(Fizica, 231 a).

Pauling: Se descoperi circa 100.000 fapte chimice noi anual
(chimia nu poate avea o « teorie»).

— Probabilitatea introdusi in mecanicism spre a-l salva!

— Demonul lui Maxwell a influentat biologia. Obligi la
deosebirea dintre amestecare si sortare. (Lasi doar moleculele

rapide din A in B.)
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Organismul alege ce-i trebuie. Sorteazi.
— Rationamentul moral! (Practical Reasoning, Oxford

1978).

— M. Driginescu, A doua revolutie.

Revolutia industriali extindea musculatura, cea electronici
sistemul nervos. [p.] 102. In Japonia, «oras cablat», 300
familii rezolva electronic: cumpirituri (telev.), pliti, biblioteci
cu benzi video, invitare [la] calculator, sisteme de alarmi,
reglare automati cildura, umiditatea. Toate cablurile sint fibre
optice.

[p.] 161 Sisteme deschise gi introdeschise, in naturi. Un
dispozitiv cu inteligentd artificiali nu poate fi introdeschis.

[p.] 177 Inventia monedei, de aceeagi importanti cu a
alfabetului, s-a spus.

[p.] 183 Consecinte ale revolutiei: Lupta impotriva evi-
dentelor pe hirtie. .. inlocuirea monedei cu semnale electro-
nice.

*

[386] Domesticirea microorganismelor, la fel de impor-
tanti azi ca aceea a animalelor i plantelor.

« Enantiomorfie », asimetria in corespondenti ca a miinilor
sau oglindirii.
Entropie — en-trepo — conversiune.
*

[387] Feyerabend practici anarhismulgtiintific. «Fa ce vrei!»
« Totul e permis». Nu metodd unici!

(Matematicile care au preluat jungla asupra lor. N.) Dar
anarhismul este consecvent. ..

*x

[388] Prosopographia impdratilor romani, proiect <...>
privind personagiile Romei.

The Roman Rewolution de R. Syness: arati ci August a
distrus republica romani congtient.

Homoousie si homoiousie.
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— Jung ilustreazi introvertirea §i extravertirea cu Ter-
tulian (credo quia absurdum, anima naturaliter christiana) si
Origen, eruditul. Primul sacrificd intelectul, celilalt eros-ul.

— « Cum se face ci sintem in continuare barbari?» se
intreaba Schiller.

— Ce lam.[entabil] suni azi Frazer, cu magie — religie —
stiintd si cu « consemnarea plind de tristete a riticirilor gi
neroziei omenegti», de la fine. Singurul lucru interesant este
cum s-a ficut totul, pornind de la succesiunea preotilor Dianei
de la Aricia (lacul din pidurea Nemi) prin biruinta unuia mai
puternic. De aci toati culegerea comparatisti de credinte!

— Godel, Escher, Bach de Douglas Hofstadter: The idea
of a canon is that one single theme is played against itself (Frére
Jacques!). Rol dual pentru fiecare noti: parte din melodie
si in armonie cu ea! Apoi inversarea temei si « crab canon».
Isomorfism.

« Fuga», un canon mai putin rigid.

Do words and thoughts follow formal rules? aceasta e pro-
blema cirtii.

(E o culme a culturii intelectului, nu si a ratiunii. De ce?
Pentru ci nu are o singuri idee.)

*

[389] Istoria ca Sinngebung des Sinnlosen (Huizinga)

— Clonaj: dintr-un element asexuat, obtinerea unei popu-
latii de celule identice.

— Hoyle crede ci viata a coborit pe pimint din norii
interstelari (D-urile ...)

— Alles Leben, auch nur EINER MINUTE, hat
ewige (Gesetze hinter sich (Jean Paul, 175)

*

[390] Un sistem e o inchidere ce se deschide. Firid el nu
existd gindire. Doar ginduri.
*
[391] Sufliri — dihanii
Clasa; «elementul»; limba; profesiunea; specia, titlul

social; familia, gintea, mitul, cuvintele, gindul mai adinc,
sensul de viatd, arhetipurile, valorile.
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*

[392] Nu stiu daci peste 200 de ani . . . Investitie in aer.
Minorititile au condus intotdeauna (dar cele impuse, nu
alese). Esecul unei democratii. Rimine din ea posibilitatea
selectiunii de oriunde. Altfel si astizi citeva inteligente crea-
toare conduc, schimbi, decid. Trebuie favorizate si altfel:
spiritual, nu doar productiv. De ficut prospectiuni.

Se spune: sau democratie, sau elitism. Dar elitismul
prin alegere e democratic !

*

[393] Sint oameni care citesc o singurd carte (experienta
vietii) si oameni care citesc mai multe — asta e tot. (Sau:
ca §i cum ai citi doar una!)

(Vita sine cultura...)

*

[394] Faire wibrer un lecteur. ..
*

[395] Proiect de « Mathesis universalis». Totul in culturi
e replica dati logos-ului divin, de matematic. Rizvritirea
I-ului.

*

[396] 3. V. [1984]

15. 1. [1984]

Peste 100 de ani nici eu nu voi mai fi cunoscut, nici
L.[iiceanu]. Dar raportul dintre noi va fi cunoscut.

Cici raportul este miracolul in matematici ca §i in rest.
Fringerea, fractura. Matematicile nu incep cu numirul (care
e doar unul dintre « principii»), ci cu raportul. Iar ele reugesc,
in lumea moderni, tot cu raportul: calculul infinitezimal
incepe de la raport, respectiv valoare limitd a raportului
dintre infinitezimale: 6 pe 3 e egal 2, dar si 0,6 pe 0,3 si
0,0006 pe 0,0003 e 2!

Daci marxismul nu a putut fi inci inlocuit de ceva e
pentru ci aducea un raport: cel dintre exploatator si exploa-
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tati (aga cum arita lui M.E. un B.). Se concepe dislocarea
lui printr-o noui religie (Toynbee, Malraux, Eliade) tocmai
pentru ci religia — spre deosebire de bietul capitalism liber —
instituie un raport, intre om si divin, intre om §i om.

Pini i erosul (vorba lui Al.[ecu] din 1955) este etern
pentru ci prin el insugi, biologic, este raport, raport sexual.
Triim intr-o lume cu demonia numerelor (statisticul !), dar
fici rapoarte. Di-ne, Doamne, un raport, i schimbim in
bine lumea... Poate I-G.

A face culturd e a sta intr-un picior. In fotografie si eu
sint intr-un picior si el. Dar eu sint pe piciorul drept, pe cind
el e pe cel sting. Acesta e raportul.
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1978 — 1987



CARTEA ELEMENTULUI

[1] « De ce scriem cirgi despre lucruri pe jumitate ade-
virate?» (Mathesis). De vreme ce am ajuns la gindul ci ade-
virul fiintei este « elementul», si scriu o carte adevirati,
despre ceea ce este. Chiar daci nu va fi o carte, va fi o cilitorie.

*

[2] Intrarea in element, « rcintegrarea». Nu sint toate
reintegririle o asemenea strimutare? Literatura fantasticd,
o ascensiune citre element, poate §i ciutarea altui plan de
realitate sau a altei substante in care lucrurile sint. La Mircea
Eliade lucrul e izbitor, ciici fantasticul lui tine de arhetipuri,
deci e intrare in fiinti. Orice « fantastic» ar putea fi pe linia
aceasta. Romantismul tot. Ceva din suprarealism. Extazurile.
Chiar stiinta-fictiune.

*

[3] Sd vezi din ce in ce mai pugin oameni si lucruri, in
schimb elemente. Dar asa facem, in fapt. Elementul ca pozi-
tivitate. Totul e in element: planta sub elemente, animali-
tatea in elemente. Profesiunea. Spiritul obiectiv (adulmeciri,
feromon-uri, auzuri, mirosuri, captiry de unde, radaruri)
omul e intru. Descoperirile stiintifice ca dezviluiri de elemente
(magnetismul, electricitatea, dar gi gravitatia, ori cimpul;
cerebralitatea). Elementul mecanicului (Leonardo), al siste-
melor, al atractiilor si repulsurilor [sic!]. Capitolele fizicii,
forte ale tuturor stiintelor, descriu elemente.
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[In margine:] Noi nu sintem noi; triim in elemente.
Triim in elementul prieteniei, in elementul profesiunii, in al
unei limbi, al unei culturi §i al unei epoci.

Nimic nu este ce este; ¢ altceva, legea noastrd. Dar omul
poate preface elementul din mediu exterior in mediu interior.

*

[4] Elementul se distribuie fiari si se imparti. De aci
trebuie inceput. Bunuri de consumare si de insumare. Miracolul
ci existi bunuri de insumare apare re toate drumurile, iar
faptul ci toate bunurile au fost (in primul lor ceas) si trebuie
si redevini de insumare este predica tuturor oamenilor
spiritului. Nu trebuie sd renuntdm la hrani sau si practicim
desprinderea, ca indienii (cel mult detasarea, ca in Bhagavad
Gita); ci si le transformim pe toate in bunuri de insumare.
Prea multul tehnicii moderne ar deveni atunci prea putin. ..

Asa cum toate bunurile pot fi de insumare (tot realul
rational, tot profanul sacru), la fcl toate realititile redevin
(ca undi) distribuiri indivize. L nl.

Individuatia e doar o treapti, o pot spune si curopenii.
Iesirea din ea, cu tot ce a adus ea. (Schopenhauer putea trida
ideea europeani in favoarea gindirii indiene, de vreme ce o
desfiinta pe prima; Hegel nu, si ¢ bine ci nu el a valorificat
Orientul, desi il putea invoca, integrindu-l.)

Contradictia unilaterali peste tot: Europa nu contrazice
Orientul (pe care-l si trezeste la viati, dealtfel); bunul de
insumare nu pe cel de consumare — clementul nu lucrul.
Doar lucrul poate contrazice elementul! (E versiunea proasti
a europeanului, cea acatholistd).

*

[5] Inmormintarea reginei Victoria (Galsworthy), a lui
Victor Hugo (Barrés?), a lui Eminescu, cu trei primi minigtri
mergind pe jos — trezesc emotia elementului ca realitate
plutind peste oameni.

*

[6] Ne rusinim si fugim de simturi la nivelul individua-
lului; vom reveni la ele, cu elementele. Aci simtirea e buni,
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adevirati (nu amigitoare si falsificatoare), este de ordin
spiritual.

Europenii au avut intotdeauna respectul sensibilului, dar
la un nivel prea coborit (doar poezia si mistica au innobilat
sensibilitatea umani); indienii dimpotrivi au fugit de sensibil
ca de locul individuatiei. Dar respectul european pentru
sensibil se justifici abia cu lumea elementelor, iar oroarea
indiand — si in genere, religioasid — cade, in aceasti lume
a surra-individualului.

Sensibilitatea insisi intri in zonele limitatiei ce nu limi-
teazdi, ea care didea tocmai limitagia ce limiteazi.

*

[7] Nu am inteles niciodati bine de ce anume tine sen-
timentul ci esti pdrdsit cind inceteazi o muzicd inviluitoare
(si departe in tine inviluitoare), cum ar fi cea a lui Bach.
Dar mi-e clar acum: ai fost in elementul ei si nu vrei si revii
in granigele tale. _

Acel stupid partir c’est mourir un peu spune si el ci orice
des-pirtire este ciderea dintr-un clement. Redevii parte firi
intregul tiu sau nu mai ai parte. Cici partea e si negativi,
de dezintegrare, dar si una de integrare. *

*

[8] Ciaderea e statornici. E cddere din element, si nu doar
din elemetul paradisiac.

*

[9] Romanul modern este in fond despre elemente
(Afinitdtile elective romanul prototip.) Crezind cid descriu
oameni si situatii, autorii redau sau instituie elemente.

*

[10] Dansul contemporan ca o integrare: ce diviziv era
incd dansul cu perechi, fati de dansul acesta integrativ in

* sters: « Ca un suflet fira parte». Fird element. Fira participatie la
elemeant.
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elementul ritmului. Negrii au restituit societitii fiinta, oricit
de joasd. Bacchanala. Masele incep aci in sens bun.

*

[11] Sacrul lui E.[liade] ca realitate ontologici, element.

*
[12 Stupiditatea spaimei fati de inmasare (Nietzsche,
Ortega, Spengler). De la Psychologie des foules se putea presimti

aceastd intrare in alti ordine ontologici, pe care masele, cu
ritmurile si tresdririle lor, n-o dezmint.

*

[13] Muzica, acest Infern [ Paradis al elementului.
*

[14] Ideea ca mediu interior. Transcendentalul, spiritul
hegelian, Sein-ul Dasein-ului ca mediu interior. A fi intru.

*
[15] Tendinta spre abstractie, in spatialitate? Spre con-
cret.
*

[16] Mediul exterior devine mediu interior. Elementele
devin principii de viat (v. in a 2-a jumitate exemplul culturii).

*

~ [17] «Dar» nu e o particuld logica? Alte conjunctii? Dar
prepozitiile sint in element.
*
[18] Poate c# ceea ce sint Stimmung-urile pentru constiinta
inchisi asupri-si sint elementele pentru cea deschisi.
(Nu : situatiile prepozitiilor corespund’ Stimmung-urilor !) *

% notatie ulterioard.
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*
[19] Elementul trecut prin morfologie: elementul substan-
tiv, adjectiv . . . prepozitie.
Astizi sintem intr-o lume in care elementul e legdtura,
conjunctia.

*

[20]1* Inceput pentru Cartea arheilor: Predica Sf. Francisc.
Elementul infragirii, al iubirii.

*

[21] Universalul, trecut in general, devine (element)*
arheu !

*

[22] Setea dinastiei la regi. Nevoia de-a se ridica la spirit
obiectiv, la un arheu istoric.

*

[23] Sumner {...> ...daB aufer der Naturkrifte es
nichts gebe, was nicht griechisch sei.

*

[24] Sint trei tipuri de adversitate: rdzboi-sport-dialog.
fn primul trebuie si invingd unul. La al doilea idealul e si
nu fie invingitori si invingi. La al treilea, si fie invingi amindoi.

*

[25] Cuvinte potrivite, nu intre ele, potrivite in ele
insele §i fmpotrivite, cuvint citre cuvint, fati citre fati.

* sters.
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*

[26] Cum este un cintec, o teoremi, o gramaticii, o specie
dati si una firi conditie de aparitie? Cum sint cele pe care le
stim si cele pe care nu le stim (v. Hegel Filozofia spiritului,
34, Geist-ul ce nu stie de sine). Basmul este (Hasdeu). Tine
fiindcd se povesteste. Intrebarea (Puscariu, 134).

*

[27] Cunoagterea e ridicarea mintii la intreg. Creatia, 3
lucrului la sensul de intreg.

*

[28] E bun, nu ce tine, ci ceea ce intrd in reactia in lant.
(Elementul in curgere.)

*

[29] Cedezi energie reintrind pe orbita ta, in putinitatea
ta. Ca laserul.

*

[30] Prin ce numeri timpul? Prin zile? nopti? asteptiri?
sau prin lucririle tale?

*

[31] Pirtile de vorbire, pe care acum le piriseste lingvis-
tica gi le preia restul.

*

[32] Cu operatiile directe obtii de un numir limitat de
ori un numir (5 = 4+1 sau 3+2) pe cind cu inversele, de
o infinitate de ori (2 =i 5—3 si 6—4 etc.).

*

[33] Exploririle si categoriile noastre au fost in lumea
realului; acum trebuie si fie in cea a posibilului. Ceea ce



explorim e posibilul. Dar pistrdm categoriile realului. — De
aci chaosul de azi.

Dintre cele vechi doar 1nl. In rindul celor noi, atit cate-
gorii ale constructivului (ca in matematicd) — nu si cele ale
descriptivului, ce presupuneau un real —, ale inscriptivului
sau interogativului de virtual, de ireal, de posibil posibil,
imposibil, mitic, prezumtiv, revolut, contingent, necesar.
Totalitate, comunitate, continuitate, complementaritate, si-
metrie, expansiune, contractiune, spatialitate deschisi, tem-
poralitate deschisi. Fiintd multipli. Conexiune din <{?) in-
ferentd.

*

[34] In posibilitate nu sint legi, nici adeviruri.

Matematicile nu sint o stiinta (un fel de a sti §i a cunoagte),
cici stiinta are un domeniu §i legi. Sint stiingificitatea. Stiin-
tele au legi — si sint legile-tiieturi intr-o ordine care, daci
ar fi cunoscuti toati, n-ar mai lisa loc legilor, la plural.
Legi existi doar in stiintele omului, care au abateri si care,
in starea lor purd, nu au decit abateri (ca Ideea).

[In margine:] Posibilitatea lor e doar o valoare intre
adeviirat si fals. Dar posibilitatea puri, autonomd, intere-
seazd . . .

*

[35] Apriori-ul, care didea universalul si necesarul (Kant)
e regisit astizi, dar slibit, di structuri sau modalit¥ti probabile
ale unui subiect, explicabil genetic si circumstangiat, ficut
relativ la. ..

Cu a fi fntru apriori-ul reapare ca obiectiv §i in al doilea
rind ca abstract (universal i necesar), dar avind o proce-
sualitate, nu gata ficut.

Totul e intru ceva, dar intru e liber.

*

[36] Preocuparea societdfii pentru virsta a 3-a este, in
fond, o ofensd la adresa bitrinilor. Cum? nu stiu ei ce au
de ficut? nu si-au pregitit capitul de drum?

Tocmai ei ar putea, cu autonomia lor (in sfirgit, sint au-
tonom!) reeduca oamenii, care asteaptd de la societate, ca
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scolarul de la profesor, ceea ce nu poate venidecit de la ei.
(Si tocmai de aceea nu reugeste nici o ideologie, pentru ci
nu vine nimic de la ei. Cu cirimizi proaste nu se fac edificii
bune.)

*

[37] Dupd ce toati viata ai fost dominat de societate,
sd mai ceri tutela ei si pentru anii maturititii tale ultime?!

*

[38] Lamentabilul inceput al Iliadei, ca astizi (satra,
bulibasa), care de la cintul 2 urci splendid pini la cintul 24.

*

[39] Nici micar necesitate n-are istoria...Toti contem-
poranii stim ci al 2-lea rizboi a tinut de arbitrarul unui schi-
zofrenic. — Se poate face pipi pe ea.

*

[40] Bietii occidentali, cum nu reugesc si dea o Europi
(ar putea da cel mult o Elvetie, cu cele trei natiuni, in mare!).
Dar nu le reugeste pentru ci Europa nu se reduce la ei. Nu
numai ci nu este firi partea de risirit, dar ea este cu adevirat
doar cu Rusia si Statele Unite cu tot. Iar daci o concep
asa, Europa nu e numai sarea Terrei, este Terra insisi, China
si Africa fiind fosile ale trecutului.

*

[41] Nu raporturi (ca anglosaxonii), ci rapoarte noi ne
trebuie. Un raport nou. Altminteri triim sub tirania numiru-
lui simplu si a statisticii.

*

[42] Cele trei nasteri deopotrivi si cu seninitate acceptate :
din tati (losif care-l ridici la Avram) si mami; numai din
mami ; nici in primul, nici in al doilea fel, ci din Tatal ceresc.

Trinitatea (5i 1.D.G-ul), de la inceput, de la obirsie. ..

[In margine:] Unu — nu la nivelul comun !
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*

[43] Unul din cele mai triste lucruri pe care le cunosc este
discursul iui <...> la inmormintarea lui <...>. (Desco-
petirea pe care i-o atribuie ci omul e o fiingi care mininci
§i bea.)

*

[44] « Integrala» nu trebuie priviti ca sumi infiniti de
pirti deoarece in realitate ca se defineste ca o limitd (Mica
Enciclopedie, 547).

Dar indati mai jos: « Limite ale sumeclor integrale...»
Fireste, limita nu e insumare. Dar e striini de ea? Nu esti la
limitd cu insumirile tale cu tot?

*

{451 Nu e de comparat limba cu jocul de sah (reguli
fixe). Mai degrabi cu jocul copiilor, unde regulile se innoiesc
permanent !

*

[46] Toati lumea se striduie si aibi un bun context
(bani, casid, asezare in societate). Dar care le e textul?

*

[47] Ei confundi un caracter al logicii, rigoarca, cu logica.
Fac ca adventigtii, care confundi religia cu etica, logici de
adventisti. — Sau ca lingvigtii ce gisesc reguli sintactice fixa-
toare si date. Dar si regulile se schimbi. La Homer nu existd
articol! — Cum apar alte reguli?

Ce este azi? Informatia — adicd d-urile.

*

[48] Nu orice antagonism e o contradictie. Ea e doar
intre I si G, e unilaterald. Intre I-uri antagonisme care creeazi
doar un cimp, Contradictia creeazi un spatiu (intre I si D).

Antagonism nesimetric: cind un virus infectios (cultura!)
piatrunde intr-o celuli, aceasta vrea si-l distrugi, pe cind
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virus-ul vrea si se reproduci prin ea (Hofst 540). Unitera-
litate: celula nu are ce face cu antagonistul-virus, acesta are
ce face cu celula.

*

[49] « Toti Cretanii mint.» Dar a minti e una (e falsul
logic), a avea o comportare mincinoasd, « a fi mincinos» este
alta. (Ar trebui o holototali: Toti cretanii mint in orice im-
prejurare.) Mint cretanii si cind vorbesc adevirul? Dar ru o
si admitd nimeni. Deci mint doar in cele ce pot fi spuse min-
cinos. Nu mint cind spun ci «toti cretanii mint!»

Are sens si spui ci ei « mint» cu intregirea: mint atunci
cind aserteazi asta ori asta. Nu poti spune « mint» simplu
(cici e o propozitie incompleti). Cum nu poti spune: « Toti
cretanii fac, pretind sau spun, aserteazii, gresesc. Pretind ce?
Spun ce? Insi poate fi un comportament mental. Poti spune:
« Toti cretanii sint mincinogi». Dar iariisi acolo unde incape
minciuni. Aici incape? Atunci spun adevirul.

[fn margine:] Cu mult mai potrivit e paradoxul medie-
valilor: Poate Dumnezeu face un bolovan pe care si nu fie
in stare si-l ridice?

« Toate lebedele sint albe», spune o lebidid neagri din
Australia,

« Minte-mi#i si spune-mi vorbe dulci» — e mai bun!
Minciuna e adevir pentru femeie !

x*

[50] Cite o buni definitie devine o explicatie a lumii, sau
un holomer al culturii. Comicul, la Bergson, este: « du mécani-
que plaqué sur du vivant». Dar ce e toati civilizagia noastri
tehnico-gtiingifici astizi. decit — « du mécanique plaqué sur du
vivant?» Si definitia e atit de adecvati incit comicul a riimas
mult in urmi, atit de mult incit, dupd unii, lasi loc chiar
tragicului !

*
[51] Sau o alta definitie, cea a frumosului kantian: « fina-

litate fird scop». Dar, iarisi; toati cultura noastri, punind
in joc «facultdtile spiritului,» cum vrea Kant, sprte o potri-
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vire si o simili-cunoagtere ce nu cunoagte nimic determinat,
toati a devenit o finalitate firi scop.

Sau aceasti gravd problemi# a culturii de astizi: rolul
femeii; dupi ce a fost eliberati de tutela speciei si rispunderile
procreatiei. Nu va fi ea, in viata societdtii si pentru barbat,
splendida finalitate firi scop a lirgirii sinelui individual prin
eros, prin singura cale de-a iesi din mizeria individuatiei ala-
turi de respiratie (cum spunea Evola) rdmasi noua in Kali-
Yuga?

Iar in numele finalititii firi scop noi putem rispunde
provocirii indiene, respectiv acuzei cd mijloacele noastre nu
sint la indltimea scopurilor, ba adesea sint odioase si vino-
vate, scopul singur contind. Nu numai ci in Europa — pe
planul culturii si nu al politicii, care n-a gtiut inci si se inspire
din culturid decit prin huliganismul « ideii» — nu numai ci
aici mijloacele sint la indltimea scopurilor, dar ele insele
devin scopuri (ca in cultura inteleasi ca exercitiu, dansul si
gimnastica, unu si multiplu, muzica §i Kunst der Fuge, sculp-
tura si Brancusi, dar si Shakespeare intreg, exercitiu pentru
sceni si agrement, sau toate formalismele!). Pe cind la indieni
scopul (soteria) devine totul.

Societatea istorici, indobitociti de politic, n-a adoptat
aceastd splendidi angajare in culturi decit pe linia sportului,
care este limpede: finalitate firi scop dovedind incia de aici
ci definitia lui Kant e holomeric3, purtind asupra intregului,
nu doar a frumosului. Cind insi politicul va sti si devini
finalitate firi scop (poate odati cu imblinzirea animalititii
nationale), atunci va cobori peste lume nu numai « frumuse-
tea» kantiand, dar §i binele, gratia.

(Cineva in mine spune: s-ar putea ca finalitatea firi
scop, pe plan politic, si ducid la 0 comunitate cantonali, bine
guvernati, de tipul Elvetiei, si atita tot. Asta vrei? — Dar
aceasta e vicisitudinea adevirului, as rispunde: intli adevirul
apare ca o caricaturd — ca acei ridicoli zei tribali, ca unecle
arte primitive — si abia apoi (daci poate si-gi faci loc in
lume) adevirul apare drept ce este: finalitate firi scop.)

*

[52].De ce sint femeile mai interesante decit birbatii, in
fond? Pentru ci fiecare femeie adevirati (le desfiinteaza /
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infiinteazd pe toate celelalte, spunea Goethe), fiecare poate fi
de la naturi o multime cu un singur element. Numai ci ele
sint de la naturd asa, pe cind birbatul, cind reuseste a fi o
multime cu un singur element, adici o lume, este mai complet,
mai activ i mai creator asa, chiar daci firi gratia femeii.

*

[53] In filozofie s-au petrecut citeva dezastre. Unul e de
gisit in capitolul V din Cartea I a Metafizicii lui Aristotel, de
unde pleacd trista si vinovata neintelegere a Ideii platoni-
ciene, altul consti in faptul ci Leibniz nu si-a gindit (ci doar
expus) Monadolegia, adicd n-a dat o valabilid teorie a multi-
miior.

Poate ci de aci pleaci nu numai catastrofa ﬁlozoﬁe1 ci
§i ceva din criza ce confruntd azi stiinta.

*

[54] Cind a ficut dinamita, Nobel s-a spcriat pentru
umanitate si s-a gribit si riiscumpere crima sa inchipuit3,
lisindu-si averea pentru culturd, pentru premiile Nobkel. Dar
dinamita isi desfisoari linistit (adici exploziv) cariera ei, aga
cum premiile Nobel si-o desfisoari cu cinste pe a lor.

Nu poate nimeni astizi cere si se renunte total la. punerea
in joc a energiei atomice. Dar se poate cere speriatilor.zilei
de propria lor ispravi, intocmai ca lui Nobel, si dea micar
dobinda cistigului lor si al statelor respective pentru culturi
si pentru citeva premii. S-ar linisti si ei, s-ar lumina putin si
umanitatea asta dinamitatd de spaime.

*

[55] Triim intr-o lume ce std sub demonia numirului
(statistica,) dar nu a raportului. Trebuie si aduci rapoarte (nu
doar raporturi) in lume: intre om si om, om si divin, om si
comunitate, om si munci, om §i naturd, birbat — femeie,
om si culturi.

*

[56] Am scris azi Meditatii despre viatd. Vroiam si spun
doar atit: ci te poartd un gind toatd viata, iar la capit el se
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desprinde de tine, siabia atunci il cauti, incerci si-1 prinzi, si
definesti ce te-a definit. Sensul vietii devine sens, idee. ...

*

[57] Pe toate planurile e asa: trebuie si transformi contin-
genga (poate si fie — poate si nu fie) in posibilitate (poate),
posibilitatea in virtualitate (poate, dar numai aceasti anumiti),
virtualitatea in realitate (este), realitatea in necesitate (trebuie
si fie).

*

[58] Logica e totusi mai generald decit dialectica, nu cum
am socotit pind acum! (Cind te ocupi, ca acum, cu ccva, te
indrigostesti.) Dialectica priveste doar realul, istoria naturii,
a omului, chiar a divinului la Hegel. Si intr-adevir, pind ce nu
dai d= contradictie, pini ce nu intilnesti opozitiile, ca eul lui
Fichte, nu sti pe ce lume triiesti. Peste tot in real e asa, cu
planta ca si cu spiritul. — Dar asa e doar in real, pe cind logica
se miscd in posibil, cu real cu tot.

[Addugat:] « Tot ce e real e rational» prea -ingust. Nu
posibilul ! Ingust ca Einstein, parohial.

*

[59] Individualismul sec. XX (de dupi colectivism) e infinit
mai interesant decit cel al sec. XIX, cind. individul se vroia
singular (Der Einzige, Stirner) si cind interesa exceptia, geniul
si maladivitatea, nebunia, exceptia care nu di regula. Acum e
in joc individul care in insigurarea lui reface comunitatea, ca
ostasul lui Aristotel. Excepgia care creeazd regula.

*

[60] Daci turtesti un cub de carton, poate deveni un
pitrat (cub bi-dimensional). Daci turtegti pitratul, devine o
linie (uni-dimensional), daci turtesti si linia, devine un punct
(cub zero-dimensional).

Dar nu s-a intimplat asa cu omul? Veacul acesta XX, ce
nu lasi nici arhitectur3, nici idei mari, lasi totusi o experientd
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spirituald mare: zerodimensionalitatea omului. Nu « omul uni-
dimensional » al lui Marcuse, ci acela zero-dimensionzl e in
joc acum, si cu el se poate regisi totul. (Ce nuditate, ce strip-
tease, ce regisire a neimbricatului originar, in lumea de 2zi!)

*

[61] Entelecheia nu este a fi in act. Este a fi in tel, in
implinire.
*

[62] Kant ne-a ficut constienti ci sintem (nu ca fizicieni,
nu ca antropologici, dar ca filozofi) broasca iesiti pe mal si
tinind un discurs despre baltd si batracieni. Sau ca insecta
deveniti entomolog.

*

[63] Rizboiul formelor — Theodiceea — homoousia si ho-
moiousia. Conflictul de azi dintre prepozitii si conjunctii,
dintre rapoarte §i raporturi-relatii.

Complexul (european) care pierde simplul (anglo-saxon).
Al doilea riazboi de secesiune al Americii, eliberarea de spiritul
englez.

*

[64] Ce splendid spune Platon (Republica 521 2): daca
existd un tip mai bun de viati decit conducerea, pentru cei
meniti si conducd in stat — e bine.

521 b: « E necesar ca spre cirmuire si nu se indrepte
cei ce o indrigesc». — Toati gintea politica. . .

*

[65] Veacul nu are decit citeva mari rezultate negative:
matematica nu poate fi redusi la logicd (Godel), deci nu e
perfect ragionald; fiinta nu poate fi rostiti (Heidegger), deci
filozofia trébuie si taci asupra ei; societatea i istoria nu pot
fi controlate (esecul socialismului!). Wittgenstein.
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*

[66] A avea a fost degradat cu forta aici §i s-a compromis
singur dincolo.

*

[67] Cosmicul s-a compromis si el, intr-un sens, « Cite-n
luni si stele».

*

(68] Experienta indirecti prin media, s-a spus. Nu mai
avern experientd directd a realului.

*

[69] Religia privea pe fiecare. Ceva de acest ordin trebuie
iar nici o ideologie nu-l poate da, cici priveste pe toti.

*

[7C] Contra mentalititii matematice. Nimic nu e neutru,
nici dichotomia.

Dar ireversibilitatea timpului e prea putin gi dealtfel ea e
fatali (timpul fiind si formator dar si distrugitor). Ireversibi-
litatea ridicirii la formd, Nimic nu e neutru in df.

*

[71] Rizboiul formelor.

*
[72] 14+1 fac 2. Dar 2 nu maieste 1+1. Cum se intimpli
ci egalitatea e unilaterald, in rest, de la organic incolo? (Platon
spunea: totul tine de Ideea Dyadi.)

*

[73] Orice dichotomie duce la o complementaritate !
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*

[74] Un templu, o biserici sint o inchidere ce se deschide.
O casi e o inchidere simpli. (Poti si nu intri intr-un templu;
intr-o casi vrei si intri spre a vedea ce este.)

Dragostea € o inchidere ce rimine inchisi; iubirea una ce
se deschide.

[In margine:] Deschideri in acoperis: India. Mircea Eliade
p. 122.

*

[75] Arta face ca fiecare lucru si fie altceva, altul. Alteri-
tatea e genul proxim al artei §i cu ea ar trebui inceput: oglin-
direa, mimesis, imaginea ta in congtiinta celuilalt, reprezenta-
rea, amintirea, evocarea, istorisirea (« Stati si vd spun ceva. . .»)

[76] Totul e prescris, dar nimic nu e preexistent. (Pentru
Platon si Theodicei. Pentru cercul metafizic.)

*

[77] S& nu vrei nimic: reductia fenomenologici a vointei.
Nu vrei nimic deosebit din ce este al lumii — si in refuzul
acesta metodic creator de gol apare ceva: vointa proprie.
Dubito ergo cogito devine acum: nihil volo, ergo volens sum —
Vreau si nu vreau nimic de-al lumii, deci imi vreau vrerea
proprie.

*

[78] Faptul ci luim de fiecare dati totul de la inceput face
ca §i imposibil progresul, in cultura umanisti cel putin. Recolte
bune, re;qlte slabe. '

*

[79] O singuri reformi « politici»; tinerea in minorat
pinid se educi si instruiesc (pind la 28 —30 ani) a oamenilor.
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Cine nu rezisti trece in dd. Dupi aceea ei isi vor face singuri,
in anii maturitatii, societatea.

*
[80] Nu e nevoie si refuzi omului proprietatea. E destul

si-l aduci (prin culturi) in situatia de a spune: « Nu am ce
face cu proprietatea ! »

*

[81] Cimilele si caii, apoi nivile au transportat idei, legende
si religii — nu condimente.

*

[82] O societate care nu se bucurd ci munca grea ca si
cea mecanic specializati e pteluati de masini si roboti — poate
fi dispretuiti. Ci n-au oamenii locuri de munc3? Dar faceti
un efort de imaginatie, conducitori imbecili, sau dati-le tichete
de hrani, imbriciminte §i locuinti imbecililor acelora, care
au atins ce a visat intotdeauna umanitatea si — se tinguie
in ceasul biruingei.

*

[83] « Efectul nu e superior cauzei» s-a spus in Evul Mediu
(dupi Aristotel). Dac-ar fi aga, am fi pierduti !

*x

[84] Nu intreb pe cineva: ce mai faci. Il intreb: sub ce
acceleratie esti? (ce df, ce « intru», ce «1 n 1»)
*
[85] De ce a triumfat icoana? Pentru ci este un Unu-mul-

tiplu. Dar icoana a devenit in Renastere portret, apoi foto-
grafie. . .

*

[86] Cei trei ginditori europeni de facturi orientali: Par-
menide, Spinoza, Heidegger.
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*

[87] Unu-multiplu singur legitimeazi multiplul (chiar si
valorile autonome, relativitatea, istoria). Toate celelalte rapoarte
intre Unu si Multiplu privilegiazi Unul.

Unu-multiplu singur se distribuie in pirti din care n-a
fost compus niciodata.

El singur se distribuie firi si se imparti, dind valorile care
nu opereazi, poate, in nici o alti culturi. Orice bun poate fi
valoare, la Europeni.

Chiar si nimicul (nihilismul) este un Unu-multiplu: cele
4 feluri de nimic ale lui Kant (Tin de unitatea transcendentali).

*

[88] Kant (B 285). . . weil ohne, Stoff sich tiberall nichts den-

ken ldft. Formalismele moderne iau forma drept materie.
*

[89] Poate cd recursul kantian la experienta posibild si la

intuitie — ceea ce il face si spuni (B 304) ci ontologia cea

pretentioasi trebuie si faci loc Analiticii — e de inlocuit cu
invocarea I-ului in modelul « transcendental » !

*
[90] De ce e mare Divina Comedie ? Nu pentru ci vorbeste
de legile eterne, nici pentru ci vorbeste de oamenii Florentei.
Ci pentru ci ageazi umanitatea acesteia sub rinduieli eterne.

*

[91] Poetul japonez Kotaro Takamura: Before me there is
no way — Behind me there will arise a way.

*

[92] Trei modele pentru cultura europeani:
1) Unu-multiplu. 2) Cele 6 maladii (catholiti la crestinism
in Sinoade; todetitdi la Evul Mediu; horetiti la Renagtere;
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ahoretie la protestantism; atodetie la stiinti-muzici-contra
Reformii; acatholie cu pozitivismul si azi. 3) Sumarul Criticii
ratiunii pure. Apoi:

(Poate si un al patrulea: supra-realismul.)

*

[93] Kant si Aristotel rimin profesori pentru ci nu asimi-
leazi irationalul. Vid « Schein» in dialectici.

Cultura europeani e a dialecticului (a evolutiei, a negen-
tropiei).

*

[94] Teza lui Hegel ci poezia poate fi inceputul descom-
punerii artei (trecind in prozi stiintifici). Ilcieiv trece in
AMyzwv (Kdte Hamburger, p. 187).

*

[95] Modelul: Ca si Ich denke, nucleul big-bangului nu
e o sintezi fiind totusi o unitate sinteticd. Numai ci nu-gi di
(incid) forme, categorii, ca primul. Altminteri e chiar «inte-
lectul intuitiv», care-si dd materia §i forma laolaltd.

*

[96] Logosul matematic e Unu-multiplu prin excelenti.
Tot ce e profan e sacru, acolo.

Europa fncepe la 325, cu Conciliul de la Niceea. Di mecde-
lul. Europa faustici va pieri, cum s-a spus, dar cea a plurali-
titii de o fiintd, nu.

Nordicii s-au substituit Europei la 1000 si au dinamitat-o.
Dar ea riminea cea trinitari. Aceasta a operat, in fond. Cultura
arabi n-a fost decit un vehicul: cimilele spiritului. Crestinis-
mul e « religia religiilor» si Europa cultura culturilor.

*

[97] Culturile ca prilej. Nagterea lor ne miri, nu sfirgitul
lor. Ce rispundere ar crea — dincolo de moralisti (La Bruyére)
si la specialisti (Nietzsche, Ortega. . .) ai sfirgitului.

Noutatea, promisiunea culturii europene,
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*

[98] Nu incape contemplatie in matematici. E wita activa
(constructivitate, reluare permanenti), nu contemplativd. — Pe
cind in frumosul artistic ai efectiv infinitatea in finit. (Cind
contempld, matematica face arti.)

*

[99] Ci manifestirile istoriei sint astea, deci istoria e
asta? Dar firi a te gindi la o istorie posibili — manifestirile
intirzie, smintesc, ristoarni, pun adesea lucrurile in negativ.
Sint non-treaba activi, treaba cu semn negativ. Ce e dincolo
de zeroul plutirii di istorie, nu ajungerea ori revenirea lalinia
de plutire.

*

[100] Intr-o simpld ecuatie trigonometrici Euler vedea
epura universului. Vedea tot. Noi trecem pe lingd ecuatia
aceasta, vedem mai nimic in ea si plecim tristi mai departe.
Asa facem cu oamenii, situatiile, intimplirile. Dar trebuie
si inventdm oameni §i situatii in care si vedem tot. Singurul
lucru riu e si impunem ecuatia noastri ($i mi tem ci asta
vrea sau speri stiinta), s-o impunem « rational ». Dar miracolul
este ci prindem — cind prindem-un acelasi intreg altfel, de
fiecare datd. Ceilalfi numesc asta sistem pentru ci n-au obtinut
(incd) ecuatia lor.

(Mizeria lui Don Juan este ci nu inventd feminitatea; o
cautd gata datd, si fireste n-o afld...) Daci trebuie si cred pe
altii, eu n-am avut nevoie de Cambridge si Princeton. Am
inventat Piltinigul !

*

[101] De ce e Don Quijote infinit mai interesant decit
Don Juan? Pentru ci are comentar, pe cind ultimul n-are decit
actiune, Tat, trdire.

*

[102] Veacul acesta mai are o singurd gansi: sa aducid o
mare catastrofi. Daci nu, va trece neobservat in istorie.
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*

[103] Esti contemporan (ai simultaneitate in timp, spun
teologii) cu cel pe care-l iubesti. Asta e tot — si inseamni infrin-
gerea umand a timpului. '

(Tot teologii spuseseri: fiinta nu e Dumnezeu, ci este
iubirea lui.)

*

[104] Un criteriu: tot ce nu poate deveni mediu interior,
raminind mediu exterior, e riu. Si natura a fost « rea» (dai-
monicd, micar) pini ce n-a preluat-o omul.

Tehnica risci si fie aga. Va rimine din ea numai cit va
deveni mediu interior.

*

[105] Deosebirea dintre stiintele exacte (finitudine 242=4,
Descartes) i cele ale omului, cu infinitudine. Intrefla tour Eiffel
(tehnica nudi) si Beaubourg (arhitectura nudi).

K

*

[106] Alienarea? La ei este pretutindeni ceva dat. In
Et ecce, Domine, intus eras, et ego foris (Augustin) este infi-
nitate.

*

[107] - Importanta ritului fatd de mit (care e lenes, visitor).
Ritul trimite la act social. Poate decidea in simplu ritual, dar
ca rit cu ritual e adinc.

*

(Din Tratat, pentru Tratat)

[108] O incercare de a gindi logicul dincolo de sublim.
In orice caz, daci sublimul logicii este exactitatea, trebuie
incercat a gindi exactitatea cu adevir cu tot. Logica trebuie s3

339



redevini o disciplini filozofic, iar aga fiind ea acoperi tot
restul sau incheie, face si cristalizeze, tot restul filozofiei.

Plec de la: cimp logic, situatie logic3, vind logici, traiectorie
si linie de fortd logici, implicagie, conditionare, corelagie logici,
conexiune logicd, structuri, deductie liniard, deductie rami-
ficati, deductie arborescenti, deschidere logici, orizont.

Dubla necesitate logici: a conditionirii ce se inchide asupra
a ce este, a condition#rii ce se deschide din ce este.

*

[109] Ci matematicile pot fi reduse la axiome si logicizate,
foarte bine. Dar un destin, liniar si categoric, nu poate fi si
el redus la principii, logicizat? Dar o creatie?

*

[110] Logicd mecanicii, logici organici, logici dinamic
organici, genetic organici, logici noetici: logici eidetici (de
integrare).

*

[111] A ciuta logica in matematicd (legea lui..., cauti
lucrurile unde le gisesti). .. Esentialul e s-o cauti — si s-o
gisesti — in rest.

(Principiul « Peter»?)

(Au ciutat-o unde e mai ugor de gisit §i n-au gisit-o nici
acolo!)

*

[112] Implicatia nu poate i de un singur fel (vezi titlul
conjunctii subordonatoare...) Aristotel o vedea in cauzal.
Modernii in conectiv.

*
(113] Tendinta spre abstractie in spatialitate? (ei numesc

spre abstractie, cu multiplicarea dimensiunilor, tocmai tendinta
spre concret). La fel in gramatici, cu substantivul verbal.
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*

o

[114] De la inceput: nu sint numai forme logice; trebuie
si fie si procese logice, de vreme ce logicul ia chipul inlintuirii
sigure, sau al ramificatiei sigure. Dar daci sint procese, existi
si un timp logic.

Deci intfi timpul logic, cu caracterele lui.

E3

[115] (Rigcarea e la urmi, nu la inceput.)
*

[116] Totul e o pulsatie (prin inchiderea ce se deschide).
Si numirul e o pulsatie. Unda, numidrul, viata, gindul —
pulsatii. L n 1.

*

[117] Despre timp. Spui: e ora 1. Celilalt spune si el:
e ora 1. Dar e aceeasi ord ? « Am timp». « Nu mai am timp ! »

Este deci si nu este. Timpul cronologic devine altceva, in-
crucisat cu cel psihologic. Peste ele trece timpul istoriei, pre-
luind ora 1 de acum in gloria ori in nep#sarea lui. Dar la fel
trece si timpul logic, cel al unui proces, care nu gine seama de
ora 1 decit in misura in care e preluat in decurgerea lui.

*

[118] A pleca de la propozitiuni, de la unititi atomare,
ce neadevir logic!

Pleci de la un demers individual (gind, act) ce-si di deter-
minatii (propozitiuni) induntrul unui cimp logic, ca element.
Si toatdi problema este si satisfaci modelul: determinatiile
I-ului si se converteasci in cele ale elementului.

Decci: 1) agent logic — cimp logic (orizont)

2) agent — manifestiri libere in cimp
*3) agent — manifestiiri necesare fntru cimp
4y agent — linii-de fortd — cimp .

in orizontul acesta se intimpld ceva. Ceea ce se intimpld

emani de la un agent. Accsta igi d§ calea sau ramificdrile. Acesta
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gdseste calea sau ramificirile. In orizontul acesta se intimpld
ceva organizat, « logic».

Totul tine de conversiune.

Logica e stiinta convertirii (nu a convertitului!)

Convertirea incepe cu timpul logic: trecerea in alt timp.
Se continud §i desfigoard in spatiul logic: trecerea in altd
spatialitate, cu G-ul ca dimensiune a I-ului. Se confirmid prin
mediul logic: prefacerea mediului exterior intr-unul interior.
Se organizeazi in contradictie logici: contradictie unilaterali.
Se rezolvi in integrare logici: agentul individual trece in
agent general. Capiti conexiune logici.

(Timpul plantei, spagiul ei, mediul ei, contradictiile ei,
integririle ei, ca supunere la specie, lan{ conectiv si reprodu-
cere in sinul acesteia. Ce nu se reproduce — in acest plan —
nu este, adicd nu tine logic.)

— De la conexiune: principiile logicii; structurile logi-
cii; formele logice; procesele logice (implicatia in primul
rind).

{In margine:] Ei vorbesc doar de ultimul moment, al
conexiunii !

*

[119] In implicatie nu pare si-i intereseze faptul si natura
implicatiei, ci rezultatul ei: cind sint ambele adevirate, ante-
cedentul si consecventul, sau mai putin, cind e consecventul
adevirat, ajungindu-se chiar la absurd — mecanica implicatie
materiali. Dar cum se intimpli asta, ce anume in antecedent
impune adeviratul consecventului, nu-i intereseazi, cici dis-
cuti «in formai».

*
[120] Care e uimirea, Savuzeiv-ul aci? Trebuie si fie
una de ordinul situatiei logice.
*
[121] Cu o logici in care identitatea se exprimi prin A=A
gi contradicgia prin p.p = o, adicd nu existdi contradictie (ci

desfiintare), nu e nimic de facut. (Dar aceasta e logica lui Aris-
totel — si a modernilor )
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De la ce mirare pleaci logica? etc.
(In loc de A=A trebuie vizut ce inseamnd « =».
Si in loc de A §i non-A trebuie vizut in cite feluri se
spune non-A.)
{In margine:] non-A este: zero-A, complementar lui A,
: dar si anti-A, —A, firi-A
A, adici A barat: nu e A dare A

*

[122] De la reactia in lant fizicd, monotoni, pini la reactia
in lang istoricd, infinit intricata. ..

*

[123] Conective prepozitii

cu (asociere)

fird (diferents) Topologie !

in (inferenti)
lingdi, pe, la, sub — aderenta

*

[124] Forme logice? Cuplajul, din care ar deriva judecata.
Cimpul care va da silogismul. Orizontul care va da conceptul.
Reactia in lanf care va da conexiunile.

*

[125] Regulile de « substitutie» si «detagare». Ce meca-
nicism ! Nimic nu se substituie intocmai, nimic nu se detaseazd
complet . . .

*

[126] « Dar» nu e o conjuncgie logici? « Fiindci» nu e
una? « Deci»? La rindul lor prepozitiile nu au ele sens logic?

*

[127] Lumea aceasta reali ar putea fi in eternitate gi eterni-
zati. Cea logicd, nu! Timpul ii e necesar. (Prezentul tirit mai
departe al timpului real.)

Un om de rind poate trii oricit i vrea cici agteapti ceva.
(O viatd necesitatd logic, nu.)
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Nu e nici o necesitate in el, nici un sens logic necesar. Viata
lui nu conduce la nimic.

In schimb, acolo unde apare un proces logic apare si capitul.
Logicul e cel care aduce temporalitatea, la un anumit nivel cel
putin.

*

[128] Logicienii noi au creat o logici pentru singura stiinti
care nu o reclama: matematica ! Toate celelalte gtiinte, ba chiar
toate consecutiile, rationalititile, organizirile, conexiunile au
nevoic de o logicd. Dar lor modernii le-o refuzi — sau le
aplicd logica matematici.

« Spuneti-mi ce se intimpli aci. Cum se intimpli ci e
ordine?»

*

[129] In fond ei rimin la deductiv (Kneebone, caiet mai 22)
Trebuie ceva de ordinul deductivului, totul e o ridicare la lege.

*

[130] In functia propozitionald (una din cele 61!), cu fiecare
subiect predicatul devine altul! (Fixismul lor, ca la Linné)

(v. mai 24) (si nov. 9)
*

[131] Toatd problema logici e de continut: cum rezultd
ceva din altceva (prin mediu, spunea Aristotel pentru silogism).
(v. mai 28) Cum se inlintuie necesar? Cum se desfisoard?

*
[132] Inci de la mecanic: nu pot spune ci o rotiti e in
ceas. Apoi organic, persoand, element (v. 11, XI caiet).

*

_[133) Platon si Hegel rezistd pentru ci au athei. Gindirea
indiana si Heidegger, nu!
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*

[134] Infinitul inseamni acea mulgime care este intotdeauna
o submultime.

*

[135] Ce e extraordinar cu Wittgenstein este ci a triit
stiinta ca aventuri spirituald. E poate cel dintii, la nivel specu-
lativ. De acceca face filozofie ca Augustin ori Kierkegaard.

*

[136] Estetica receptirii? Momentul estetic al receptirii.
Existd clase de texte: sacru, dogmatic, sens unic (exactitate),
consistentd arhetipald, structuri sigurd, text regizoral, text
cu sens variat (Hamlet comic), text cu cifru, cu mai multe
lecturi posibile, text ce se confirmi (Faust II), text liber, text
cu neincetatd adincire (Don Quijote).

*
1983

[137] Nu e necesitate, in ceasul tirziu, nu e necesitate . . .
Dar e refuzul a tot ce nu e necesitate.

*

[138] Nu esti dacd nu iti supravietuiegti: sidind un pom,
lasind un gind.

*

[139] Inainte de a adormi spune veghei:
pistreazi pentru miine ce nu mi:ai dat azi.
(Si veghea spune ca in Godot: ti-o voi da miine.)

*

[140] Pentru a sfirsi suportabil trebuie s inventi o ratiune a
sfirgitului; de vreme ce omul tot nu stie si-i consimta. Sfirgesti
cind ai incetat si inventi.
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*
[141] Nu dau delegatie niminui si rezolve problema
aceasta pe care totugi nu pot s-0 rezolv.
*

[142] Bitrinii lumii vor trebui si redefineascd omul, in
conditia lor de fiinte ce trebuie si se defineasci.' Si femeile.

*

[143] Eternitatea nu e un prezent vegnic ci o vesnici lipsi
de prezent.

Eternitatea « logici» inseamni tocmai si nu existe prezent.
Dar trecut si viitor existi.

*
[144] Ca in fizicd, problema in culturid nu e viteza (inergie)

ci acceleragia, pe care o aduc cugetele deosebite. Variatia de
vitezi (ca Galileu).

*
[145] Cuiva, care ne cuprinde, si-i cerem, in fiecare inceput
de ziud: «... Fiinta noastra cea de toate zilele di-ne-o noud

astizi. Fi astfel incit faptele ca si iubirile noastre sé aibi sens,
§i ca ziua noastrd sia tind.»

*

[146] Tot ce se intimpla e dublat de « este» (poate fi, ar fi
sa fie...).
*
[147] Intr-un ceas al formalismului care nu vrea si regi-

seasci nimic, propun un formalism ce vrea si regiseasci cit
mai mult. (Restul, rebut.)
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*

[148] Sistemul? Monotonia unei scheme ce redi polifonia
realului. Un detector de varietate in cenusiul realului (Cele
sase...).

*

[149] Cind un lucru e mai mult decit el insusi, asadar
cind ¢ o muljime cu un singur element, sau un singur element
la puterea unei multimi, abia atunci are semnificatie logicid si
chiar gtiingifica.

Un ins poate fi aga, o femeie frumoasi e asa (prototip)*,
o experienti, un moment istoric. Toatd cultura poarti asupra
unor astfel de realititi individuale. E cuplarea cu un general.

* [In margine:] Oricare le desfiinteazi pe celelalte sau
le infiinteazi!

*

[150] « Monologu! interior» (Joyce) este ca si cinemato-
graful: incercarea de a face perceptibil aceea ce imaginatia
vizuald, gi acum mentald, stiu mai bine. Un prea mult care
siricegte lucrurile. Cinematograful vrea si arate ochiului
exterior ce vede ochiul interior! « Monologul interior» vrea
sd pund in rostire ce nu este in rost, rostuit !

*

[151] Dintre cele 3 lozinci ale Revolutici franceze, ultima
isi agtcapti rindul. S-a inceput (si se continui) cu libertatea,
care-gi arati, goald fiind, partea rea; s-a continuat (3i se conti-
nui) cu egalitatea, care-gi arati gi ea fata rea, sterilitatea, necrea-
tivitatea entropici — gi s-a ajuns in pragul fraternititii.

Derivate ale acesteia au fost mai de mult ciutate, sub forma
Internagionalelor, dar nici una n-a reugit : nic a regilor (Metter-
nich), nici a negustorilor (Benjamin Constant), nici a aristo-
cratilor, nici a intelectualilor (Gobineau, Les pléiades) sau a
oamenilor de culturi umanist-gtiingifici, nici a proletariatului.
Ce rezista? Poate, dupi esecul lui, supravietuirea etniei =
nagiune (ethos etnicist); si in orice caz logos-ul divizat al lim-
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bilor. Dar fraternitatea poate incepe de jos si pe verticali,
inainte de-a urca pini la universal : de la subordonarea consim-
titd in familie §i comunitate, infritirea cu natura, Ehrfurcht vor
dem Leben, de la orice formia de pietate, cum spunea Goethe.
De la le point de vue de l'autre, dar nu ca simpli politete, cum
e in Vest, la treapta cea mai de jos a ierarhiei Tao-ului.

Simpld iubire, de atitea ori predicati? Iubire cultivatd
si inteleasi. Chiar sub formd degradati, ca in fraternitatea
japonezi de astizi a comunititii de « productie», ea este
benefici. Religia cere prea mult dintr-o dati. Putini religiczicate
fird religie, in ciutarea ei, intru ea.

*

[152] Nu existd decit doud orientiri ultime (asa cum nu
sirit decit ‘douid tipuri de politici: omul e bun — omul e riu
de la naturi, alienat, sau numai trei forme de guvernare, cele
aristotelice) : iti pui problema sfirgitului sau nu ti-o pui.

fn primul caz apare omul religios, dar si cel al absurdului,
sau libertinul, sau existentialistul ; in al doilea dai sens, misur,
capit necesar viefii. '

Ca in cazul lui cunoagte-te pe tine (tu, Tersit), imi vine in
minte: « Ia vite-te la el! Si a vrut s& aibd copii», spus de fiul
aceluia. (Si a vrut si se invegniceascd...)

Dupi ce ai ficut tot ce se putea face si nu a-iegit decit ce a
jesit — cum poti fi multumit? Imi e suspecti orice viatd satis-
ficutd de sine.

*

[153] Secolul acesta fird de importantd .. . Nu lasd monu-
mente arhitectonice §i nu lasi-idei mari.

De aceea si facé atita scandal, pind la isteria. catastrofei
finale. Ca oamenii fard importanti.

*
[154] Totusi: descoperirea Incongtientului, spune cineva.

Apoi a culturilor traditionale si-a- culturii altora. Reabilitarea
simbolutui, mitului.
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Rimine de vizut. Dar gisesc eu insumi o idee (sau un
demers) mare in secolul XX, doar ci e obtinuti silnic : abolirea
posibild a verbului auxiliar a avea, in favoarea lui a fi, a deveni,
a face. — « A avea» a redevenit verb auxiliar, numai.

Mai incercase §i crestinismul si desfiinteze verbul, dar
pini la urmi pactizase cu el (mai ales in catolicism: « intendent
al averii tale»). Propun o altd infruntare a lui « a avea»: statul
celor cu Credit nelimitat.

Atdit crestinismul cit §i socialismul extrem desfiinteazi
pe « a avea» (« ca pisirile cerului») in numele unei figiduinti,
al altei posesiuni (« imparitia cerurilor»). Aci, in stat, « a avea»
e combitut agezindu-te in el, in tinti. Ai totul la dispozitie,
deci nu mai trebuie si te striduiesti « a avea» ceva. Ai verbul
«a avea» Inddrdtul tiu. Ce faci, ce devii, ce esti — iti stau
inainte.

*

[155] Este mathesis universalis o matematici, o stiinti a
proportiilor, cum sugera Descartes? Este un limbaj, o charac-
teristica universalis, cum gindea Leibniz? Sau este un model
ontologic care se inscrie in lume gi o descrie?

*

[156] Heraclit 71: Trebuie si ne gindim si la « omul care
uiti unde duce drumul».
86. Tot ce doreste inima se cumpiri cu pretul sufletului.

*

[157] A trii monadologic... In orice facem si fie tot,
si se reflecte tot.

*

[158] Se spune: un sistem inseamni a vedea totul prin
ochelari colorati.

Ag spune: inseamni a vedea totul prin ochelari, pur si
simplu. Adici a vedea mai bine.
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*

[159] Leibniz pleacd de la divin si inci unul atit de puternic
incit di totul (cu armonia prestabiliti) de la inceput. De aceca
nu poate desfigura logic nimic, ci doar hermeneutic-descriptiv.

Ca in constitugiile care pun in articolul 2 sau 3 o autoritate
conducitoare in stat, si unde astfel restul articolelor nu mai
intereseazdi, si aci nu dai crezare restului, daci nu crezi de la
inceput.

Mizeria (<...>), spirtura logicianului, care trebuie si
creadd in ceva transcendent spre a da o intregire demoriei
formaliste. Logica si mistica sint solidare inci de la Leibniz.

Daci insi ar fi ciutat o Logici pentru lumea monadelor,
ce alta ar fi fost viziunea lui!

*

[160] Fiecare avem un foc, un foc interior. Mi-am virsat
focul, #ti spui.

*

[161] Spinoza (102): Cine stie sk ocirasci mai clocvent si
mai iscusit neputintele sufletului omenesc trece drept inspiret de
zei... Preferi si blesteme sau si batjocoreasci afectele si
actiunile oamenilor, in loc si le inteleagi . . .

Voi privi actiunile gi poftele omenesti ca si cum ar fi vorba
de linii, suprafete si solide.

1II, XI Bucurie, pasiunea prin care sufletul trece ia o
perfectiune mai mare. (Din bucurie-tristete-dorintd — ies toate).

IV, XXXVII Acelasi drept pe care il au animalele asupra
noastrd il avem si noi asupra lor (deci le putem sacrifica!)
Asa spune ratiunea.

XLV Spun ci este fapti de om intelept si te hrinesti si
sd petreci cumpitat.

LXVII Intelepciunea este meditatie asupra wietii.

*
[162] Istoria spiritului european ar putea fi cea a polaritd-

tilor - succesive: Parmenide — Heraclit, Platon — Aristotel,
Augustin — Toma, Descartes — Pascal, Kant — Hegel.
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*

[163] A face a posterioriul a priori.

*

[164] De ce suprarealismul si modernismele excesive n-au
curs pind la urmai in literaturid? Pentru ci logos-ul nu poate fi
desuchiat, smintit. Plastica §i muzica se pot sminti §i deguchia
— eventual tocmai in ciutarea logos-ului, a sensului — dar
ratiunea si cuvintul nu au nevoie si nu au ce face cu qltd dezor-
dine. Ele sint expresia dezordinii de la inceput. Ratiunea nu
apare decit sub sentimentul ciderii (spre deosebire de intelect
care doar urcd) §i ea este clutarea ordinii din care spiritul a
cdzut. Nu poti strimba ceea ce, expresie a strimbititii fiind,
tinde si iasi din strimbitate. Culoarea, sunetul, formele si
structurile (chiar matematice) pot incerca imposibilul, Ratiunea
este in el.

*

[165] In fizicd nu conteazi miscarea, nu viteza ci (ca la
Galilei) accelerafia. La fel si dincoace: daci poyi accelera
destinul cuiva.

*

[166] Ceva ti-este prescris (poteca!) fara sd-ti fie preexistent,
asta e tot.

In momentul cind sivirsesti un lucru apare i legea savir-
sitii lui. Totul e: fericitul cuplaj.

Dar aga erau Ideile: in momentul cind te imprieteneai,
apirea gi Ideea de prietenie. .

Agsa era a priori-ul lui Kant, ce apirea odati cu a poste-
riori-ul.

Asa e tot Hegel. Asa sint matematica, istoria, etica. (Doar
la Fichte pare invers: lucrul, non-Eul apar prin lege, Eu. Nu
legea prin lucru!)

*

[167] « Constantele» filozofiei. Kant: 1) Oriunde ar exista
o congtiinta rationald, ea ar avea un filtru . ..
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Constanta trinitard: 2) Oriunde s-ar pune problema a ce este
ar trebui invocati: legea, intruparea, manifestirile.

Constanta lui Platon: Nu preexistent, dar totul e prescris.

[In imagine] Cum apare legea {7)

*

[168] Se spune: «cei mul{i». Dar daci cei putini dau
regula si cei multi sint in exceptie (ca la fulgii de papidie),
atunci nu poate fi vorba de elitism, aristocratism, catharism.
Intereseazii ce este, nu tot ce existi; ce este in ordine, nu
dezordinea.

*

[169] Si in mecanicd (dinamicd) este aga: nu intereseazi
migcarea, nici micar viteza, desi e vorba de imensitatea lumii
in migcare; intereseazi acceleratia. De aci Galilei gi Newton.

Societatea triieste sub inertia (refacerea, dd-ul) proceselor ei
de subzistenti si reproducere. Dar doar punctele unde se petrece
o acceleragie importi. Sau: ea existd prin miscarea ei inerti,
dar nu are fiingd decit prin acceleragie. Muncitorul, cismarul,
bicanul, profesorul, omul politic au din plin rost pentru men-
tinere si reproducere. Dar istoria o fac doar cei ce schimbi
rata vitezei.

(S-a crezut ci o fac revolutiile: dar ele recad, poate intot-
deauna, in inerfia miscirii simple.)

*

[170] Non-sensul problemei mortii (pusi de adolescenti
sau de falsele spirite metafizice), afara de cea timpurie. Cici
intr-adevir, ce se poate opune mortii? 1) Nemurirea, care e
absurd3 cici ar fi afectat prima generatie §i n-ar fi apirut altele,
sau ar afecta generatia asta, stupidid intotdeauna; 2) prelungirea
vietii, care e si ea absurdid dati fiind mi#sura liuntrici, dincolo
de care e o viati de amoebi ori de mecanism stricat; si 3)
reincarnarea, care sau s-ar petrece cu masura aceasta, §i atunci
ar fi plictisul insusi, sau ar fi o regenerare, si atunci nu moartea
este problema ci incapacitatea de regenerare a fiintei umane.
— Doar supravietuirea temporara.
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*

[171] O carte pe care o scrii, 0 casi pe care o faci, nu existi;
dar sintem intru ele. In tot ce facem, nu e vorba doar de o
desfigurare inspre, ci intru. (E sensul cauzei finale aristotelice,
poate, care e §i ea Inainte. Dar nu e tintd, ca la vietuitor, ci
modelare a tintei, odatd cu modelarea de sine prin tinti.) O defi-
nitie a omului, mai buni decit fiint3 rationald, daci nu e aceeasi,
este de a fi intru. Omul e singura fiintd care poate i —si in
fapt este — intru ceva.

Ca apriorismul, care nu e inainte. Ca demonstratia matema-
tici. Sau ca poteca. Esti intru poteci.

Iar in toate acestea este tematicul.

v %

[172] Este forma ceva general? Sau tocmai desdvirsirea
(entelehia) (prin general, fireste) a individualului?

*

[173] « Nu existd poteca, ci doar cel ce o face». Ba existi,
dar e ideald. Nu o vezi cu ochiul obisnuit, desi nu e altundeva.

Topos-ul noetos este aci in lumea reali ; dar e noetos. — Ce se
intimpli cind poteca e tdiati. Este ea Ideea? Nu, Ideea s-a
retras, nu o vezi cu ochiul acesta nici acum. Cici functia ei
[e] de a fi acolo unde o cauti, dar cu un rest.

*

[174] Logicienii spun ci orice intrebare ar avea presupo-
zitii, Dar tocmai aceasta e problema intrebirii: originarul,
lipsa de orice presupozitii, ca frica, foamea, erosul. Filozofia
trebuie si puni acele intrebdri care sint originare. Uimirea
are ea presupozitii? E ridicol s spui: m# incearci uimirea,
deci exist (ca presupozitie).

«Pe ce lume sint?»

*
[175] « Forma e intotdeauna generald», se spune. Dar asa e
cea abstracti (care face abstractie de). Cea abstrasi (care face

abstractie din) este a fiecirui continut!
(Ca intunericul abstract §i concret. Hegel.)
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*x*

[176] Nu fiecare lucru are o Idee, ci fiecare este o Idee.
Asta schimbi totul. Egsti Idee; una aproximati, ciutati, nici-
odati gisiti, dar Idee.

[In margine:] Ideea e rdspunderea fiecirui lucru!

Prescris, dar nu preexistent (De aci toati drama religiei,
predestinatia etc.).

De aceea existi recunoagtere §i anamnesis: prin prescriere . . .

*

[177] Este una din catastrofele lumii moderne faptul ci
Ideea lui Platon a fost prost inteleasi. S-a sustinut de la inceput
(cu Aristotel Metafizica I, 9, apoi astiizi cu anglo-saxonii) cie
vorba de o lume supra-instituiti, cind e una sub-instituiti,
in-gi intra-instituita.

Cu o lume supra-instituiti, realul, mai ales cel istoric,
a fost mutilat. Pe de o parte Platon a fost degradat, pe de alta
s-a actionat asupra gi in real tocmai cu un asemenea degradat
platonism. ’

E adevirat ci sintem, odati cu restul, «cizuti» dintr-o
ordine. Dar nu dintr-una gata instituiti, ci din cea care se
instituie de fiecare datd, cu un rest.

Corect ar fi deci: « sint om» ; dar sint om adevirat? (v. iro-
nia lui Marc Aureliu). « Sint cetitean . ..» Si lumea ar fi alta.

[In margine:] I se poate rispunde: « Sint comunist ; dar sint
unul adevirat?»

*

[178] De ce sint contra cosmologicului? Pentru ci nu lasi
loc nici unei subiectivititi, nici micar transcendentali.

*
[179] Ceea ce e catastrofal in cinematografie este ci vrea si
desfiinteze ochiul interior. Cine nu are al doilea viz nu vede

nimic.
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*

[180] Am inlocuit in timpurile moderne explicatia prin
perfectiunea divini, cu explicatia prin perfectiunea structurilor
matematice. Am ciizut peste o teologie matematicd, mostenitoare
a tot ce era mai prost in vechea teologie: siguranta, daci nu
dogmatismul, explicatia absolutid (ab-solutus) dezlegati de tot.

Dar divinul era micar lipsit de rigiditate. Putea fi folosit
in fel si chip; iar pe deasupra aducea, micar, iubirea, cu extra-
ordinarele ei dezlegiri. Nu existi iubire matematici, nici
fiint3, nici eroare, nici cidere *. Teologia de azi e doar a Binelui,
in loc s3 fie una adevidratd, a Binelui §i a R¥ului. A libertitii.

Ce am cigtigat? Doar magina. Am inlocuit o teologie vie
Cu una pentru cimitire — sau pentru magini.

* [Tn margine:] doar inexactitate !

*

[181] « Evolventa», curba obtinuti desfisurind, prin fixa-
rea intr-un punct al curbei initiale, firul. Familie.

*

[182] Orice om la sfirsitul vietii trebuie si scrie « Auto-
biografia unei idei». Ce e mai adinc in noi decit noi ingine
este gindul. Ce gind te-a purtat? Ce gind ai slujit?

*

[183] Tragicul nu e de-a fi pur §i simplu, ci de-a fi congtient
ci sintem «cizuti». Dar infringerea n-o poti spune decit la
capit !

In fiecare om o lume-si face incercarea. . .

*

[184] 15.111.85 In fond am ajuns la ideea de formd, la
fntruchipare! De la inceput spectrul undelor, cimpurilor,
substantele sint formd. Codul genetic exprimd forme. Viata
apare sub forme in mirile calde si supa vitald; speciile sint
forme. La om totul ia formi sau, daci nu ia, piere.

Ce sint formele? De la gindire incolo sint altceva pini la
formalisme. De la cealitatea de formi la ideea de forma.
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*

[185] Primul capitol din logici, ce este forma.

(Formele inchise asupri-le — materiale, biologice, psihice,
estetice — evolueazi, dar nu duc la logici. Logica ar fi stiinta
formelor incatenate.) Stiintele naturii vorbesc de forme inchise
statice. Ale spiritului, de forme in si cu devenire. Obtii o formi
si o treci altora. Iti faci o scoici §i o treci altui melc.

Forme, nu legi, nu reguli. Deosebirea intre formi gi lege.
(Legea e pentru mai mulgi.)

*

[186] Toati problema cunoagterii, stiintifice ori nu, este
si unifice o diversitate. Filozofia face dimpotrivi: diversifici o
unitate (o intuitie, o unitate sintetici).

Iar in cazul ultim, datoria e si regiseasci diversitatea reald
si s-o inteleagd. Dar reusita filozofiei este nu numai de a regdsi
diversitatea reali ; este si de a o multiplica (intocmai nihilismelor,
maladiilor etc.).

Singuri filozofia sporegte natura in sinul naturii, dupi vorba
lui Schiller despre geniu.

x
[187] Existd, tocmai, petdfatic elg dAro yévos! Nu numai
in operatii (spre deosebire de matematicd), ci tot timpul.

*

{188] « Intru» e un fel de als ob. Dar e comparabil cu « a
priori» (cuvint-cheie si el), iar daci ag sti si-1 folosesc cu nucle-
aritatea lui, poate ci ar spune mai mult decit ultimul.

*

[189] Istoria e ca timpul lui Hegel, tot ce e mai puternic si
tot ce e mai slab. O biruie omul.

Incolgeste in pimint bun, dar incolteste si in stinci.
Slab cum esti, crapi stincile. — Restul e meteorologie.
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*

[190] Daci nu esti un individual-general, nu esti nimic;
te preia statistica. O femeie frumoasi e de la sine un individual-
general. Dar numai «de la sine», adici de la naturi. Prin
moralitate si culturd e altfel.

*

[191] Ce risturnare de situatie intimpini modernii! Au
socotit §i dovedit ci antropocentrismul nu e adevirat. $i au
sfirsit prin a sustine antropocentrismul. Cici restul s-ar putea

si fie das Gdhnen Gottes.

*

[192] De ce cultura europeani a respins gnosticismul?
Pentru ci acesta aduce prea multe rdspunsuri, numai rispunsuri.

*

[193] Ce este filozofia? E holomerul insusi: o idee care se
ridici la puterea intregului.

*

[194] Filozofia a trecut din aspiratii citre, in fundamente
pentru. ..

*

[195] « Cite-n luni si stele . . .» Dar nu e nimic in lund gi
stele. Das Gdhnen Gottes.

*

[196] Care e dezastrul cu proasta ingelegere a Ideii lui
Platon? Este ci nimic nu mai are rdspundere; nici arborele
acesta (nu e stejaritatea), nici oamenii acestia, nici statele, nici
zeii.

[fn margine:] Bivalenti! Bogomili. Singele e iniuntru?
Sacrul in lucruri? Infinitul? Extazul Ideii? E Sinea. Filozofia
perfecti: de jos. « Prescris». Rispundere.
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[197] Mi se cere si vorbesc despre principiul poetic si cel
matematic. De unde « principiu»? E jungli in ambele cazuri,
perfect nonsens initial. Totul vorbeste despre ceva, matematica
§i poezia despre nimic si orice. Poezie nu e defel inruditi cu
filozofia (ca dovadi ci in limba englezi prima e posibili, a
doua nu, cici nu di de « cuvinte» acolo). Rigoarea lor incepe
abia dupd ce au fantazat. Valéry spunea ci totul decurge din
primul vers, din axioma aleasi ... Nu e nimic de spus decit:
multi culturd la poezie, mult exercitiu la matematici. —

*

[198] « O, aventura i apele...» Ce riu suni conjunctiile in
poezie. Dar gtiu poetii morfologie? Au lexic?

*

[199] Picturile interioare de la Viciresti ce au devenit
picturi exterioare prin pribusirea turlelor. Ce altd frumusete.

*

[200] Formi fira fond . .. Dar sint doud feluri de forme,
unele ce s-au desprins dintr-un fond (ex. Parlamentul care-si
face fond oriunde) si altele ce n-au avut si nu-gi pot face
(exemplu <...>).

*

[201] Moartea e un -pluralia tantum. Daci ea inseamni
separatia trupului de suflet (Phaidon), atunci ea nu e unici ci
plurali: in fiecare clipi separim sufletul de corp, murim.
Viata e o splendidi succesiune de morti.

Totul e si fie una inldngfuitd.

(« Marile vorbe stupide ale umanititii»)

*
[202] O logici a spagiului cu prepozitiile (intru, spatiali-
zatorul nespatializat) i una [a]} timpului cu conjunctiile (daci..
atunci. .., fiinded, degi...).
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*

[203] Daci spui egal (sau inegal) ca in matematici pierzi
tot bunul echivoc al copulei « este» (din « Pomul este verde»
al lui Hegel).

*

[204] Ceea ce lipseste in matematici nu e atit individualul
cit generalul. Abstractul nu e general.

*

[205] Mirarea logicii: ci existi un domeniu — astronomic,
mineral, vegetal, animal, uman — in care apar regularititi,
legi, ordine.

*

[206] Cum se naste formalul : prin rarefiere? sau prin densi-
ficare? (Forma ca gol, forma ca plin.)
Formi ante rem si formi post rem. Cum re.

¥

[207] Ceva face «clic» gi este. Ceva face « clic» i sintem
fericiti. Ceva face « clic» si apare logicul.

*

[208] Prepozitiile exprimd miracolul raportului. Nu un
punct, ca « boaba spumei», ci un raport.

*

[209] Inainte exista teologie i rest. Acum existd matematici
— si rest. Epistemologia (ca si logica) moderni intreprinsi doar
asupra matematicilor este o ingustare in divin, in perfectiune.
— Triim intr-o lume in care totul e o0 Theodicee. (Cum explici o
lume imperfecti cu un principiu perfect, cum e cu putinti
creatia imperfecta a unui agent perfect.) Ca si cealaltid Theodicee,
iati cid nu a reusit nici a noastrd! — Dar rigoarea e la urmai,
nu la inceput.*
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— Cum d3 socoteali perfectiunea de imperfectiune? Dar nu
d3 socoteald pind la capit. De aceea teologia intregeste divinul
cu o lume de ingeri si sfinti, dupd cum teologia matematici
intregeste logos-ul ei cu o lume de masini si unelte, de rindul
acesta perfecte !

Tehnica noastrdi e angelologia noastri (si dealtfel nu s-a
ivit aproape niciodati sub nevoi, ci a creat ea nevoi. O duceam
bine cu calul, de vreo 4000 —5000 de ani; dar a venit motorul
in 4 timpi, de sus in jos.

* [In margine:] E in fond deoseblrea in transcendentul desi-
virgit (perfect) §i transcendentalul, care-si cauti desdvirgirea.

*

[210] Istoria culturii noastre e simpli. Lucrurile pleaci de
la capitolul 9, cartea I a Metafizicii lui Aristotel. Intelegindu-se
Ideile ca fiind separate §i dincolo, le-am ciutat (cu plus-ul
crestin) separat si dincolo. A venit Kant care le-a ciutat inte-
grat si dincoace (iarigi cu plus-ul crestin, al subiectivismului
adinc), redind lumii filozofia. — Pini ce le vom gisi cu Platon
si dincoace si in si dincolo!

De n-ar sucomba spiritul a doua oari. ..

*

[211] Daci intreabd cineva ce aducem cu viziunea aceasta
ontologici si logici, am putea rispunde: constiinta rebutului.
Toatd cultura umanistd se intemeiazd pe ceea ce a iesit din conditia
rebutului, sugerind poate si culturii stiintifice ci ea insisi
a valorificat exceptia-reguld, atunci cind credea ci se ocupi de
masiva reguli simpli.

*
[212] Ce sugerez in ontologie si logicd, adici peste tot,
este precaritatea. Ce aduc in ontologie este sensul ﬁin;ei chiar

fird I 5i G, ca element, ca D-uri pure. In timp ce in logic ag
aduce pr1matul I—G-ului.

*

{213] Ne-au terorizat intotdeauna (de la divinititi §i despoti
orientali pini la ideologiile de astizi) G-urile goale. Aduc reabi-
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litarea I-ului, cu recunoasterea precarului. Lucrurile sfirgesc
cu generalul gol-golut, ca in cultul imperial al Romei — sau ca
in cultul formulirilor formaliste de astizi.

*

[214] « Corespondenta» (1—1) in teoria multimilor este
poate gradul-zero al prepozitionalitdtii: raportarea
purd si simpld, element cu element, fir# nici o « situare» a
lor unul fatid de altul. Caz limita.

*

[215] Oamenii se impart in drept-credinciogi si arieni,
adepti ai lui Arie. Primii cred in Unu multiplu (Trinitate),
ceilalti in Unu i multiplu, sau numai in multiplu, singurul care
« se vede ». Acestia sint iluministi, fir# a sti de lumina taboric3,
a bunei filozofiri.

*

[216] Cea mai joasi formi de istorie este cea politici. Ea
avea oarecum demnitate in trecutul in care rizboiul mai avea
demnitate. Acum zeul Marte e izgonit rusinos din istorie, iar
politicul a rimas gol-golut: simpld gospodirire economici,
de o parte, expresie a animalititii etnice, de alta. Tot ce e dezo-
noare la individ este legitimat la etnii. Ca gi rizboiul, animali-
tatea nationali s-a compromis. Istoria politici la acest nivel
este rusinea istoriei. Oricare alta, pini si istoria teoriei culorilor
la Goethe, e mai interesantd pentru spirit decit cea politici
(sau a costumatiei).

Drama istoriei politice se vede la popoarele care au redus
politicul la ce este: administratie cantonali, cind nu e agresivi-
tate nationali. Elvetia §i Suedia aratd ci istoria politicd goald
este o degradare a spiritului, chiar atunci cind e pagnici.

Totul ar putea incepe de la dispretul, atit al elitelor culturale
cit si al maselor, pentru valetii istoriei.

*

[217] Cum este eul acelagi? Prin faptul ci a crescut (sau s-a
schimbat) proporgional. Nu e o substantd, e un sistem de relatii.
E «acelagi» ca in fotografie.
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*

[218] Gramada <?>, in matematici. Ciocnirea in fizici . ..
Berbecii (7).
« Spargerea» nucleului, explozia, dezagregarea.

*

[219] « Stati si vd spun ceva», spunem fiecare. Dupa care
trebuie si ne cerem scuze §i si ne retragem.

A » Y .
(In rest? Sintem un stomac, un sex, in cel mai bun caz o
curiozitate, care se plimbi prin lume.)

*
[220] Alegerea (libertatea) nu are sens de cunoastere (cici

daci stii ci unul din termeni e bun sau adevdrat, nu poti si nu-l
preferi); este alegere de tip Buridan, intre amindoud bune.

*

[221] Vorba lui Roger Bacon (« Latinii au pus bazele
stiintei . . . , noi aducem experimentul ») arati cu ce vine Nordul
anglo-saxon in sec. XVIII si schimbe Europa (cu libertiti pe
bazi de experienti sociald, cu societate, cu masini etc.) si, prin
delirul politic german, s-o distrugi.

*

[222] « Marele bolnav» de azi va fi mentinut de Occident,
ca si Imperiul otoman. ’

*

[223] Tout désirer, ne rien wouloir.

*
[224] Epicur (Scrisoarea citre Menoikeus)

Atita timp cit triim, moartea nu existd, iar in clipa cind
vine moartea, atunci nu mai sintem noi.
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[225] Din Filocalia (I)
Antonie cel Mare

11 (paragraf) Cel ce poate imblinzi pe cei neinvitati, ca si
iubeasci fnuddtura si indreptarea, ficitor de om trebuie si se
numeasca.

(Incepuse: oamenii se socotesc rationali, insi pe nedrept.)
20 (S4 inchizi) intrarea patimilor si a ruginoaselor aduceri aminte.
20 Iati semnele dupi care se cunoaste un suflet rational si
virtuos: privirea, mersul, glasul, risul, ocupatiile si intilnirile
cu oamenii.
36 Cind vrea sufletul, toati tulburarea trupului se stinge.
60 Nu cele ce se fac dupd fire sunt picate, ci cele rele dupd
alegerea cu voia . . . Nu e p#cat a privi curat, ci a privi cu pizmi,
cu mindrie §i cu pofti.
79 Cele 4 patimi ale sufletului sunt: slava desarti, bucuria,
minia §i frica. _
94 Moartea nu este suflet, ci un dar de la Dumnezeu, care
mintuieste sufletul.
95 Moartea . .. intristeazd trupul... ca doctorul care taie si
arde. ..
114 Necunostinta lui Dumnezeu este . . . 0 nebunie a sufletului.
124 Om este cel ce a ingeles ce este trupul (ci e striciicios).

Evagrie Ponticul
11 Despre dracul intristirii . . . Toti dracii fac sufletul iubitor
de pliceri; numaidracul intristirii nu . . . tdind §i uscind orice
pldcere a sufletului.
12 Mai de nici o virtute nu se tem dracii ca de blindete.
137 Risipesti riu ceea ce ai adunat bine.

Cassian Romanul
131 Virtutea supremi ar fi (dupid Antonie) darul deosebirii . . .
Si te pizesti de ce intrece misura in ambele sensuri (nici mils,
nici intristare etc.).

Nil Ascetul

3. Filozofia este impreunarea bunelor moravuri cu cunostinge
despre Cel ce este.
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[226] Scara

prea cuviosului Pirintelui nostru
Joan
Igumenul Muntelui Sinai
trad. din rusi (ed. 6,1901)

Cuprinsul
— Prefata i viata pe scurt
— Despre acelagi avva loan Scirarul
— Scrisoarea Igumenului din Rait
— Cuvinte ascetice
I Lepidarea de viata lumeasci
II Nepirtinirea (lepidarea grijilor)
III Instreinarea (abaterea din lume)
IV Fericita i pururea pomenita ascultare
V Pociinta cea grijulie cu dinadinsul
VI Amintirea mortii
VII Plinsul cel ficitor de bucurie
VIII Neminierea si blindetea
IX Pomenirea riului
X Vorbirea de riu sau clevetirea

X1 Vorbirea multd si ticerea
XII Minciuna
XIII Trinddvia si lenea
XIV Pintecele stipinului viclean si iubit de toti
XV Oamenii care triiesc in trup asemenea celor firid de
trup
XVI Iubirea de argint
XVII Neagonisirea

XVIII Nesimtirea adici moartea sufletului care se petrece
fnainte de moartea trupului
XIX Somnul, rugiciunea
XX Privegherea trupeasci si cea duhovniceascd
XXI Timiditatea cea lipsiti de duh sau temerea
XXII Slava cea desartd cea cu multe chipuri
XXIII Trufia cea firi de minte

XXIV Blindetea, simplitatea, neriutatea care se cistigi prin
stiruinte §i osteneli, viclenia
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XXV Despre inalta cugetare smeriti, desridicinarea pati-
milor, ce petrec intru simgirea cea nevizuti
XXVI Deslusgirea gindurilor si patimilor si a faptelor celor
bune.
XXVII Sfingita linistire a sufletului §i a trupului. Fericitele
chipuri ale linigtirii.
XXVIII Maica virtutilor: sfintenia si fericita rugiciune
XXIX Cerul cel de pe pimint sau nepirtinirea cea urmi-
toare de Dumnezeu si desivirgirea si invierea sufle-
tului inainte de invierea cea de obste.
XXX Unirea celor trei virtuti: credinta, nidejdea si
dragostea.

*

[227] Migcitorul nemigcat, pune in migcare lucrurile ca
obiectul iubirii, ce nefiind miscat, atrage inspre el.
(v. Met. XII, 7, 1072 b, 3—4)

*

[228] Din Lao Tse (v. Ian Hin-Sun, Lao Tst Ed. de Stat,
1953). (p. 140) « Virtutea» apare abia dupi ce se pierde dao,
« omenia» dupi ce se pierde « virtutea», « echitatea» dupi
ce se pierde omenia, « respectul » dupi ce se pierde « echitatea ».

« Respectul este semnul lipsei de incredere si de devo-
tament. El este inceputul dezordinii.»

*

[229] Hegel: Ce deosebeste : notiunea abstractd de lumini
exclude intunericul. Cea reali il presupune.

*

[230] A 7-a zecimald, limita cunoagterii umane.

*

[231] Tot ce s-a -creat durabil (arhitectonic cel putin) a
fost sub un exces: de putere (piramide, chiteaux), de abuz
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(Fouquet, Vaux), de finavutire (arta Renagterii gi flamandi)
sau de credinti, catedralele. In restul culturii este excesul
incd, nebunia, contestatia, geniul.

Drama socialismului cuminte este ci intirzie acumularea
si excesul. De ce nu reuseste celilalt socialism?

*

[232] Asa cum socialismele cu falsa lor idee de egalitate
pustiesc istoria, nivelind-o, formalismele pustiesc cultura.

In fond, solidare cu stilul lumii de astizi. Am cerut cartofi
si mi s-a spus: «nu avem, dar putem si vi dim pommes
frites». Sau felurile de mincare, cu denumirile lor, nu cu
substanta respectivi. Vorbim despre cuvinte sau formatii
goale de cuvinte: ICDP, laser, magazin de prezentare si desfa-
cere. ..

*

[233] Frica de Domnul face intelepciunea. Religia se
intereseazd de Domnul, filozofia de frica.

*

[234] Intruparea (G—I) este centrul lumii noastre. Filo-
zofia e christici.

Nu cunosc alt divin decit Isus Christos. El di si adevirul
istoriei si pe cel al gindului speculativ.

*

[235] E infinit mai interesanti individualizarea, focalizarea
in mine de dinaintea nasterii, decit disolutia de dupi sfirsit;
intrarea in cosmotic, decit trecerea in haotic, cum am intrat
in fiintd, decit cum am iesit din fiinti.

*

[236] Ingradirea (ignorabimus) e indiferenti. Repudierea
creeazi o intimitate cu Celilalt.
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*

[237] Trebuie alt raport (de sacru, de intimitate cu Fondul
anonim) (ca in matematici). Azi e o lume a conjunctiilor, trebuie
una a prepozitiilor.

*

[238] Rezultatele (negative) ale veacului XX:
1) Matematica nu poate fi logicizatd 2) Fiinta nu poate fi
rostitd (Heidegger). 3) Istoria nu poate fi controlati (cum
credea micul Napoleon) [addugat:] 4) Limba, nu-Wittgenstein.
Au qbﬁmt: 1) Alta feminitate 2) Non-tineretul 3) Preva-
lenta bitrinilor 4) Compromiterea lui « a avea» 5) Compro-
miterea cosmicului (« Cite-n luni si-n stele»).

*

[239] James Joyce n-are decit determinatii. Nici I, nici G.
*

[240] Cultura se poate face la nivelul vorbirii despre si la
nivelul vorbirii in. Doar a doua (cu originarul) e valabili. Noi

A

sintem prea mult in prima.

*

[241] Omul modern crede ci daci merge mai repede, cu
mijloacele lui mecanice, ajunge mai departe. Dar nu numai ci
ajunge « tot acolo» (si acelasi, cum spune anticul), dar nu ajunge
niciieri daci merge in infinit.

Este iluzia « paradoxelor» infinitului, cu puterea intregului
(care ca infinit nu e intreg!). Nu e nici un paradox. Cantorismul
vorbeste de infiniti calitativ diferiti, cind nu sintem decit in
lumea cantititii. Calitatea infinitului o di finitul. Abia infi-
nitul in finit aduce bogitia, varietatea. In rest, e pustiul infi-

nitului.
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*

[242] Ceea ce face uneori neculturali atitudinea stiingifici e
faptul ci vrea si fie firi rest, firi prisosuri.

*

[243] Energetism si atomism (Ostwald si Boltzmann in
sec. 19). Deocamdati a invins atomismul. Dar miine?

*

[244]) Suflet-spirit. Sufletul nu are decit trei demersuri:
intelect (de la senzatii etc), sentiment, vointi. Spitbtul este
totalizarea lor constientd si imbogitirea lor cu ratiunea.

Intelect-ragiune. Intelectul cauti gi di cunogtinfe, ratiunea
da ingelesuri. Primul se opreste (cu grecii, de ex.) si se sperie
(antinomii, infinit) de irational; al doilea integreazi iragionalul.
In acest sens, matematicile integreazi irationalul si sint « ra-
tionale». Dar celelalte gstiinte sint intelective. Matematica se
aplici la ele tocmai pentru ci a pus in joc ratiunea (a integrat
infinitul); daci nu ar fi ajuns aci (calcul infinitezimal, geo-
metria diferential3 etc.) si ar fi rimas la stadiul grecesc, elenuar fi
putut matematiza stiintele naturii.

Comunicare — comuniune. Ceea ce se comunici sint cunos-
tintele (informatiile); pentru fintelesuri e mai mult decit
comunicare: comuniune.

Peste tot relatia e unilaterali. Al doilea termen nu e fira
primul, acesta poate fi firi al doilea, exactitatea goali.

*

[245] Totul e ce opui logosului matematic.
Eterogenul !
Filozofia s-a opus: logosului mitic, apoi celui divin (teo-
logic), acum celui matematic.

*

[246] Filozofia nu e o necesitate a spiritului uman. E o
contra-necesitate. Cind logos-ul mitic intri in lenevie, repe-
titie, in epic, atunci apare nevoia de reflexiune filozofici (anti-
cii). La fel, cind logos-ul religios si teologic intri in stagnare,
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sc naste reflexiunea filozofici moderni (Kant gi Hegel plini de
teologic).

Acum logos-ul matematic e activ. Dar poate ci a si intrat
in stagnanti (de principiu, nu de fapt), cici nu voia si gtie
decit de omogen. Renaste filozofia.

Nu: relativ — absolut, materie — spirit, exactitate — adevir
ci omogen — heterogen, asta e mare dualitate, cu sens wunila-
teral si ea. Heterogenul preia omogenul, ca un caz particular.
Numai omogenul poate contrazice heterogenul.

*

[247] Degradarea de azi a tinirului, a femeii (egalitatea a
degradat-o), a naturii, a politicului, a cosmosului.

Femeia si natura vor triumfa din nou. Celelalte trei ire-
mediabil compromise.

(Dar mai important, poate: degradarea principiului con-
tradictiei.)

*

[248] Criticism, dialectici, fenomenologie, ontologie fun-
damentald — toate expresii ale fricii.

*

[249] In lumea veche nu interesa ce faci? (agriculturs,
rizboi, preotie) ci cine egti?

Acum primeazi ce faci (inginerie, medicind, profesorat etc.).
Eu sint cine sint, nu importi. Eu sint cele ce fac.

Se numeste ins cel care se reinventi.

*

[250] Cele 5 goluri...
Cele 5 exceptii: infirm#, confirmi, lirgesc, dezmint toate,
sint regula.

*

[251] Mai paradoxal decit paradoxul mincinosului imi
pare medievalul: « Poate Dumnezeu face (crea) un bolovan
atit de greu incit si nu fie in stare si-l ridice» (fapti?)
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Logica matematici formalizeazi. ..

Filozofia deosebeste: bolovanul ficut e creatie; cel ridicat
e faptd. Dumnezeu e atoatecreator, dar nu si fiptuitor, cici
fapta e a omului, dupd cum gestul e al omului. Dumnezeu
nu ari i seamini ; Dumnezeu nu visleste, nu cint, nu impinge
bolovani, ca Sisif. Nu e halterofil. Cel mult geometrizeazi.

Un matematician poate face o problemi pe care si n-o
rezolve (Russell, Goedel). Dumnezeu insi nu rezolvi probleme
ci — spre a nu se plictisi — cel mult le desfisoari.

*

[252] Adeviratul singuratic e cel care nu vrea ceva. El se
izoleazs, in sinul lumii, de lume, se stringe in albia lui si nu-si
revarsi apele, nici nu le varsi in alte ape, necum si lase alte
ape si se verse in el.

Singuritatea veritabili este bund, largi, deschisi doar
atunci cind poti spune: nu vreau nimic,

*

[253] Nu relatia (conjunctii, logica relatiilor, relatii sociale
etc.) ci raportul, asta importi.

*

[254] Ce de oameni interesanti pe lumea aceasta! Daci
am ales si triiesc aici e pentru ci pot avea comuniune cu ei,
prin limbd, prin agezare, prin intimitate.

*

[255] « Platonopolis», visa Plotin. ..
*

[256] Cum, nu existi timpul absolut si unic? Timpul,
presupus astiizi, de la explozia originari pini la disparitie,
nu e «absolut»? Dar timpul entropiei?

*

[257] Exceptia din lumea vietuitoarelor, a cucului ce-gi
depune ouile in cuibul altora, spre a se reproduce, este regula
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in lumea spiritului, pini la urmi: iti depui ideile in gestatia
altora.

*

[258] Primum thesaurisari (banul contextul prin excelenti),
deinde vivere. Intii contextul si pe urmi textul. Dar daci nu ai
textul, n-ai si-l ai niciodati §i niciieri.

*

[259] « Lasa-l in legea lui». Fiecare (om si lucru) cu legea
lui. Si fii in legea ta — asta e tot Platon.

Dar legea nu e altceva decit lucrul i omul, nu-i dubleazi.
E legea lor, aproximatd tot timpul, niciodati deplin atinsi.
(Legea fati de care nu existd decit exceptii.)

*

[260] Cultura noastri stiintifici a devenit (cea umanisti
era de la inceput agsa) un fel de stiinti a norilor — materia
o dau « cimpurile» —, ca stiinta lui Howard, pe care il slivea
Goethe in poeme pentru ci punea, cu cirrus, cummulus,
nimbus, ordine in nebulozitate.

*

[261] Fiecare om si lucru platonizeazi. Fiecare e o Idee.
Singur omul ar putea-o sti — dar citeste prost pe Platon.

*

[262] In romaneste, cuvintul fiintd nici nu vine de Ia
esse, «a fi», vine de la fio (fiens-tis), «a deveni».

Deci [e] de prisos si spunem ci fiindul — fiintarea, existen-
tul — se deosebeste de fiinti. Prefer clasicul: esents, existenti.

*

[263] Triim intr-o lume a contextului — firi text.
(Chiar medicina: corpul e contextul ...)
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*

[264] « Logos» e si ragiune si limb#i (vorbire, rostire).
Dar ra';lunea nu poate controla $1 stipini limba. N-o poate
pune in rost.

(Asa s-ar putea incepe; cu aceasti tensiune interioari a
spiritului.)

*x

[265] Cartea arheilor, sau a marilor intruchipdri.

(Ii spusesem la inceput doar Cartea arheilor, dar arheii
ziibovesc prea mult in lumea lor. Existi mari §i mici intruchi-
piri, iar acestea igi trag statornic viata din primele. Sint una
cu ele, pe cind marile intruchipiri sint legea fati de care
celelalte nu se ivesc decit ca exceptii.)

(« Legile» lui Socrate din Criton.) Cartea intruchipirilor.
Omul e o fintruchipare mici. Dar e locul marilor intruchipiri.
Trec prin el. Transcendentul trece prin eu in transcendental.

*

[266] « Si-ti cuceresti libertatea in fiecare zi», cum spune
Faust, cum spun atitia? Dar si-ti cuceresti gindul cel nou in
fiecare zi, aci sti omenescul.

*

[267] Deosebirea dintre fizici si stiintele istorice este ci
prima a ciizut acum peste ireversibilitatea timpului (dupi ce
practicase o reversibilitate mecanici), pe cind stiingele istorice,
dacd sint ale culturii, au buna reversibilitate. Ca deosebirea
dintre cinematograf, ce nu revine la scene anterioare, si carte
in care poti reveni si revii neincetat.

Omul e fiintd secundi (deci revine). Cultura e secundi,
comentariu la nesfirsit. Nu e simetria timpului ci revenirea
in el si la anularea lui. (Prigogine sau falsa ridicare la filozofie !)

[n margine:] contra Prigogine.

*

[268] Cele 3 deveniri stimulate: a istoriei (Revolutia
francezd), a tehnicii — masina cu timpul ei —gi a fiintei.
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Primele doui — au esuat. Doar a treia ramine, ca analogia
entis. ..

(Tot ce este apare sub devenirea stimulati a fiintei.)

*

[269]1 O declaratie posibili: « Esti pentru mine un stimula-
tor cardiac.» (Aerul indlgimilor, creatia, bucuria, ca stimulatori
cardiaci.)

*

[270] Trei lucruri ne pot lisa indiferenti: politica (Pytha-
gora!) istoria si timpul. Tot ce e bun, tot ce e culturi iese din
timp.

*

[271] Cum am privit Timpul, bietul Timp? Nu ciclic, nu
liniar. Ca o solicitare permanenti s§i ca o smeriti invitatie:
« Fi ceva cu mine ca si scapi de mine! Iubegte ceva, zideste
ceva: accelereazi-mi. Eu sint Monotonia si Plictisul, m-am
siturat din primul ceas de mine.» Timpul, monotonia Unului
care se vrea multiplu...

Iar omul, in loc si foloseasci prilejurile i si intre in
kairotic, in acceleragie, se cufundi in cronologie, destin,
entropie.

(Drama tuturor celor ce gindesc Timpul. Nu-i vid acce-
leririle posibile, necum iegirea din el.)

*

[272] Toatd viata am visat forme, implintarea formelor
(Mathesis). Dar toati problema e cum si gisesti forma fird
a cidea in formalism.

*

[273] Dacd Domnul a inviat §i mormintul a fost gisit
gol, atunci ce zace in Sfintul Mormint?
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*

[274] Medicii au fost §i sint admirabili sub raport etic:
au salvat viati, au prelungit viata. Dar sub raport logic au fost
falimentari: au sporit viata, spre a sufoca, prin explozie de-
mografici.

Atunci cind un concept istoric se contrazice, se intimpli o
catastrofi istoricd. Nationalismele trebuiau si duci la res-
pectul altor natiuni. S-au contrazis, cultivind orbeste doar pe
cea proprie, si au dus la dezastru. Socialismul trebuia si fie
deschis citre internagionalism. A fost inchis (« suveranitate »)
si catastrofeazi lumea.

*
[275] Ce e cultura? Ridicarea bunului la wvaloare.

(Cind crescitorul de albine...Cind pidurarul sau gridi-
narul . ..Cind omul de rind intri in gratuitate.)

*

[276] Dumnezeu nu cauti pe credinciosi. Ii asteaptd.
De aceea o lume de valori autonome (sacre fiecare) e cu putinti.

*

[277] La arhei: paideuma (supraindividuali).

*

[278] Iubirea trebuie si fie determinati. Cunoagterea e
intotdeauna a ceva. Doar vointa determinati e un dezastru.

Doar sentimentul si cunoasterea pot fi infinite. Vointa nu.
Cele bune! Iubirea §i cunoagterea, infinite dar determinate.
Vointa finitd dar nedeterminati.

*
[279] Microprocesorul (5i computer-ul in genere) nu poate

avea suflet. Cici nu-si asociazi un general in plus; adici nu
devine niciodati individual.
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*

[280] Nu iegim din lumea cantititii, dar existi o calitate
a cantititii (dyada, triada) pe care, poate, o vor capta matema-
ticile cindva. »

*

[281] Nu mai vor si vorbeasci despre nimic, in picturi,
muzics, literaturd (Joyce).

*

[282] Denumim numai 7 culori, cind sint atitea altele,
farda nume (ce culoare posedd o piatrd, un chip de om?).

Dar asta e cultura: in timp ce omul obignuit nu are decit
7 culori, cultura di nume infinititii cromatice.

Spectrul lui Newton a falsificat lumina. In ea este infini-
tatea. Nici Newton cu cele 7, nici Goethe cu puritatea luminii
n-au dreptate. Spectrul culturii aduce alt rispuns.

*
[283] Pentru greci realul finit e ragional, infinutul e irational,

Pentru noi realul e irational; infinitul e rational: are o lege
de formare.

*

[284] Prost ca linia dreapti: si pentru ci sfirseste, si pentru
ci nu sfirgeste.

*

[285] Bailiceasci-se in mlastina vietii, cine nu vrea si fie om.

*

[286] Nu Sein-zum-Tode ci Sein-zur-Geburt, cu focalizarea
atitor legi si eredititi intr-un individ, aceasta trebuie si ne
mire — si educe, dindu-ne rispunderea de a fi. Altminteri,
sli-{i ceri scuze cd exigti.

37



*

[287] Francisc D’Assisi, murind, se ciia c¢i a practicat
ascetismul, ci «si-a jignit fratele-trup». (Elie Faure, p. 373)

o *

[288] Exactitatea lor (a fizicienilor, de pildi) este cea a
gramaticienilor: definind ce este un verb tranzitiv gi ciutind
si-1 identifice ei spun, perfect exact: a sufleca e tranzitiv, a
iubi e tranzitiv. Dar a sufleca trece asupra minecilor, pe cind
a iubi trece asupra a tot.

« Form#» gramaticali este tranzitivitatea. Dar toati pro-
blema culturii este daci dincolo de asemenea forme nu existi
si altele, care si exprime tranzitivitatea cu rest cu tot.

*

[289] Constanti, invariant. Parametrul e o constanti dar
nu un invariant?

*

[290] De ce sint matematicile si filozofia agezate atit de bine,
de sus in orice caz? Pentru ci nu vorbesc despre nimic (naturi,
substante, monezi). Numai ci una isi dd formele gi (altii) le
aplici, pe cind ultima invocd forme, reface cu ele lumea sau
trece in posibil. — La fel arta (de cind nu mai este pe bazi de
mimesis).

De aceea apetenta ascunsi a oricrei culturi este si ajungd
la matematici de o parte, la filozofie, de alta. De nu, i rimine
arta.

Dar si matematicienii cad uneori in plictis: prea nu vorbesc
despre nimic. Rimin (pentru viata contemplativi) filozofia si
arta.

[In margine:] Capetele culturii. Ce (?) n-are domeniu...
Ca gi arta.

*
[291] Performanta Eminescu. Petformanta Eliade.
Si nu au avut nevoie de scoli.

Cu «Daciada» mentii sinitatea unui popor. Dar ce au
ficut Germanii cu Prusiada lor?
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Doar performanta valorifici sinitatea trupului si a mintii.
Doar ea se inscrie in lume, dar mai ales in viitorul propriei
comunititi.

*

[292] E o mirare ci existd vicii. S&-ti fie mili. Virtutea e
intr-atit de risplititoare (durabili, bogati) incit nici n-ar mai fi
nevoie de etici — sau aceasta ar fi doar utilitard.

E ca in culturi. Cum si ignori cind sint atitea fructe in
<...> raiului?

*

[293] Libertatea e capacitatea de a valorifica infringerile
si de a-si dep#si reusitele.

*

[294] Politicul iti ia r3spunderea (vot, ideologie, tiranie)
in loc si ti-o sporeasci. Numai cultura trezeste rispunderea.
Ca Ideea.

*

[295] Oamenii de azi nu sint apropiati unul altuia de un
iant, ci doar de un conectiv.

*x
[296] De din vale...despre dresuri.
*
[297] Synaletismul absolut, al divinititii (G si D si 1).

*
[298] O rispundere dirijatd — « Fi cum iti spun eu ci e
bine» — (de politic, de teologic) nu mai e raspundere. Oamenii

modernititii au trecut asupra libertitii ceea ce tine de rispunde-
re. Ea, nu libertatea, regiseste necesitatea,
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E exceptia care devine regula, in rispundere, pe cind li-
bertatea rimine strict individuali.

*x

[299] In chip paradoxal, socialismul ingrideste sau chiar
indbugd libertatea, dar sporeste rdspunderea.
(Confundarea rispunderii cu libertatea a catastrofat lumea.)

*

[300] Tesitoriile Florentei si cele din Anglia si Westfalia. ..
Unele au dus la culturi, altele la — industrie.

*

[301] Nu iubire, caritate in religie. Iubire e de ceva.

*

[302] Nu risul, surisul. in fata mortii nu poti ride. Dar
poti suride. — Risul fixeazi §i nu intelepteste. E despre altii,
e social doar. Isus n-a ris. Dar va fi suris.

*

[303] « Nu ciutati adevirul» imi reproseazi A.[ndrei] Vai
de cei care cauti agezarea, in ceea ce curge.
Cum si-l caut? Poate broasca si caute balta? Dar este in ea, in
orizontul ei. Adevirul e orizont migcitor. « Nu m-ai ciuta...»
Nu tintesc citre adevir ca dat (ca in budhismul zen), ci inain-
tez cu el cu tot.

*
[304] Tertium datur (intre ce si cum, adevir si joc) nu e la
ei. Sint inci in disjunctiv, in ori-ori.
*
[305] Trecerea mersului in dans (impleticirea e exceptia
care infirmi regula, dansul cea care confirmi, lirgeste, proclami

si o poate inlocuil)
Logica e dans. A lor e mers.
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*

[306] M-a intrebat cineva ce mesaj ar trebui lisat lumii
viitoare daci aceasta ar dispirea?

Pentru materie: Ce € mai mic are energie maximi.

Pentru valori: Ciutati unitatea ce se diversifici.

*

[307] Mor si arheii. Ideea prusacd a murit!
Cici fusese un arheu si modelase 100 de ani o lume.

*

[308] Pentru fizicieni: «La ce bun atita risipi de sori si
stele (atitea cunostinte firi intelesuri; N.), daci un om
nu e fericit?» (Chiar ca ei: Pythagora 100 boi, Newton,
Méssbauer . . .)

Si: «De ce nu mi-ati spus?» ci sint un holomer, ci fac o
cavalcadd sub o lege?

*

[309] Conferinti — fizici: Vorba Goethe — regresismul —
doar trei discipline in corpus-ul artium: matematica : —filozofia
— arta nu duc la plictis. La urmi: « De ce nu mi-ati spus? »

*

[310] Una din cele mai stupide consecinte ale platonismului
lor (al matematicienilor, al anglo-saxonilor) este ci densitatea
Ideilor e incomparabili cu a realului. Sint atitea Idei negindite
inci, demonstratii neficute etc. incit sintem, cu « realul», in
puri contingentd (cum spune Platon de « naturi»). Ci e posi-
bilul care primeazi asupra realului si il covirseste? Dar nu e
posibil, nici virtual, nu e siminti, ci este intruchipare (demon-
stratia gata datd, pe care o « descoperim»!). Ce rimine din
bietul real, pentru ei? Umbra unui vis. Si ei merg voios mai
departe (Russell etc.) declarind: « Noi sintem platonicieni ! »
De-ar invita micar de la Whitehead ce e a fi platonician: a
vedea Ideea incorporati, nu desciirnati, celibatard ca filozofia lor.

Ci filozofii consimt acestei interpretiri, e treaba si riticirea
lor. Vor veni alte generatii. Dar instinctul filozofic al umanititii
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n-a consimtit, de vreme ce singur Platon nu e un ciine mont
al trecutului.

*

[311] Secolul fizicii si al presocraticilor. In Analele Terrei.

*

[312] Clasificarea stiintelor, cu sau firad obiect.

*

[313] Exclamatia (interjectia) e a trupului si inimii, nu
a spiritului. Mai toate in iad: Ah, of, ooh, haiti, vai, aoleo, ei,
aha, uuf — doar doui-trei in Rai, dar nu exclusiv.

*

[314] Oamenii fara text de om. Sint intocmai cartilor cu
context uneori admirabil — coperti frumoase, literd ¢i hirtie
bune, miniaturi, pagini pline — dar care nu spun nimic.

*

[315] La capit trebuie si obtii o transfigurare. Transfi-
gurarea mea e logica.

*

(316] 1ti multumesc, Doamne, ci m-ai ficut astfel incit si
nu mi iubesc. (M-am preferat, dar nu m-am iubit defel.) Cite
nefericiri izvoriasc de aci!

*

[317] Tout désirer, ne rien vouloir
(Contrariu stoicismului . . .)

*

[318] Legi sint numai in gtiingele spiritului (unde totul e
in exceptie fati de lege).
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*

[319] Logica lor se reduce la « si». Dar «gi» simplu nu di
totul, inci. « Cal si panterd» dau inmultire, nu adunare, cum
te-ai astepta: in spetd dau « coadi», tot ce au in comun, si
zicem, calul si pantera.

Adunarea lor, in schimb, consti din repetarea lui «gi»
(ei spun «sau», disjunctia slabd, de pildi, «calul sau boul
trag la plug», adici gi calul si boul).

Iar din si-si, care traduce disjunctia, fac miezul logicii lor
propozitionale, de vreme ce reduc pini §i implicatia la dis-
junctie.

In slujba unei asemenea biete aduniri s-au pus cele mai
ascutite inteligente ale veacului nostru. Si le multumim pentru
tot ce au niiscocit cu atit de pugin, si-i lisim cu gloria masi-
nilor — si si incercim a vedea ce poate fi logica.

*

[320] « Dacd ploud, atunci e ud afard» ar i la ei: « Nu
ploui, sau e ud afari».
Dar « e ud afard» nu poate fi detasat, ciici poate uda Primiria.
Deci: « Nu plous, sau (dacd ploud) e ud afari».
Ar mai putea fi: « Nu ploud sau (de vreme ce ploud) e ud afari.»
Pe care o aleg? Ambele {i catastrofeazi.
(De fapt implicatia lor pare o universali:
« Intotdeauna cind ploud».)

*

[321] Logica lor seamini cu isprava slugii de care vorbea
Descartes : pleacd si-ti faci serviciul inainte de a intelege despre
ce serviciu e vorba.

*

[322] Mediul exterior devine mediu interior: cultura, ex-
terioard in cunostinte si biblioteci, devine interioari; comuni-
tatea, exterioarid in semeni §i <...> date, devine interioari;
legile, exterioare, devin norme interioare; valorile, exterioare,
devin principii, la limiti creatoare diniuntru...
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Numai geniul face risturnat, la capit: impune un mediu
interior ca mediu exterior pentru ceilalti.

[In margine:] Marea deveniti singe, specia deveniti in-
stinct §i nisus formativ...In fond inchideri ce se deschid.
Am inchis mirile calde in noi.

*

[323] « Minuia filozofia — spune Guicciardini de Savo-
narola — de parci ar fi fost fiuriti de el.» (p. 293)

*

[324] Logica e ceea ce se face, nu ce facem noi.
*

[325] I Daci este primivari...
IT Primiivara vin rindunelele
acum este primavari...
Cum ijese din sine antecedentul?
(spre deosebire de silogism unde doar
2 proporzitii scot din sine). Iminenta,

*

+V5

[326] Numirul de aur (¢) e 1 7= 1,6182.

*

[327] Logica matematici e un Organon care rimine orga-
non, simplu instrument. Cu Aristotel n-a fost asa: a devenit
doctrini. Criticismul si el s-a voit doar metodi si a devenit
doctrinid. Fenomenologia la fel.

Lirgirea (spre epistemic, deontic etc.) de astizi indici
doar aplicagia posibild a instrumentului, nu-l schimb# pe acesta.

*

[328 In lumea formalismelor, modelul poate aduce indi-
vidualul.
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*

[329] A sufleca §i a iubi — tranzitive. Dar ce cimp are
ultimul! Adevirul (cu exactitate cu tot) cu tranzitivitate.

*

[330] Ideea la Platon: adevirati cu nizuinta exactititii. Nu
mit, nu hierofanie.

*

[331] E exact: « Cumintenia pamintului este o idioati
mongoloidi». Dar nu este artisticeste adevdrat.

Mathesis e adevirat. Matematica, exacti.

E exact ci Vestalele existau pentru ci nu erau chibrite.
Dar nu adevirat!

E exact ci omul e maimuti evoluati, dar nu adevirat.

E exact ci nu existi cidere din ceva. Dar nu e adeviirat.

E exact ci individualul nu e decit individual, dar nu ade-
virat — holomerul !

E exact ci eu sint eu, dar i mai mult decit eu.

Logica simbolici e exacti, dar nu adevirati.

E exact ci stiu cum cii nu gtiu. Dar e adevirat ci nu stiu
cum ci nu gtiu (pe Brahma). *

Creierul electronic va fi exact. Cel viu, adevirat.

E exact ci non-A desfiinteazi pe A; dar nu adevirat.

— Generalul e adevirul individualului. Individualul e
exactitatea generalului.

— Cartea pe care o ceri (azi electronic) in biblioteca publi-
cd: exactitate. Cartea pe care ti-o recomandi altul, sau o
cauti singur (intilnind contextul culturii), e pe linia adevirului.

Toati bibliceconomia ar putea dispirea. Cirti agezate
alfabetic si intilnirea directd cu miracolul f{ntregului. (Pe cind
azi cauti nu numai o singuri carte dar §i o singuri informatie
dintr-o carte).

Caietele Eminescu, adeviir, editia Perpessicius, exactitate.

— Stiinte de recunoagtere — adevir. De cunoagtere — exac-
titate.

(Matematicile sint de recunoagstere. ..)

Intre adevir si ciutare, aleg ciutarea, spune Lessing. Cici
aci ciutarea e adevir, pe cind adeviirul ar fi exactitate.
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— Eros-ul antic, adevir. La Freud, exactitate.

— Exactitate — Frege, spunind ci intrebarea are sens dar nu
e gind, fiindci nu e adevirati ori falsi. Dar tocmai intrebarea
e gind — acesta e adevdrul (Gindul despre gind nu e gind?)

— Cinematograful e exactitate. Are poate posibilititile, dar
nu mai are posibilul. Adevirul artistic e cu posibil !

Joyce, exactitatea monologului interior. Proust, adevirul.

Ochiul exterior, exactitate. Ochiul interior, adevir (El
Greco).

[In margine:] Unilateralitate: la limiti, nu farid exactitate.
aceasta deosebeste de adeviirul mitului si al religiei.

* [In margine:] Wittgenstein e in exactitate: « Despre ce
nu gtim nu trebuie vorbit...» Dar e adeviirat ci se vorbegte
in noi.

*

[332] Titivillus, diavolul copistilor medievali. Gregeli. . .

*

[333] Linia dreapti — kann nirgends enden, nirgends an-
langen.

*

[334] Poezia moderni nu e arti, mestesug. E potriveald.

*

[335] Le Soi et la Nature en Soi (Dame Soi-sinea)
*

Fals Jurnal

Mai 1984 Piltinis

[336] Trei ciini, unul lup si dou# javre simpatice, mi
insotesc in plimbarea de dimineats, aliturindu-mi-se cind
ajung in dreptul Trecitorii Cerbilor. Vor si exploreze lumea,
cu mine.

Astizi m-am gindit si le aduc cite o bucati de piine la
fiecare. Au mincat-o bucuros, dar apoi s-au intors acasi, lisin-
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du-mi si fac turul Piltinigului singur. Era ca gi cum melar
fi spus: « Nu esti nici tu decit un Bineficitor, asa cum poste
fi oricine. Speram de la tine altceva, mai aspru.»

[In margine:] (De reginut lectia ciinilor pentru tineri care
cer si le dau o recomandatie sau [si le] public un articol. ..
Ag vrea si le dau ceva mai aspru.)

]

[337] Tinerii acestia care vin cu mine o clipd in plimbarea
vietii. Cum sd-i tii in asprimea unei specialitifi? Cum si-i
trimiti totusi citre rest?

*

[338] Tindrul fizician imi mirturiseste ci l-ar interesa
istoria artelor, poate istoria filozofiei. {i spun ci istoria tehnicii,
atit [de] incidrcati de adevir, spre deosebire de istoria stiin-
telor, si atit de apropiatd de artd, ar fi mai potrivitd pentru el.
«Da, imi rispunde el, dar eu si pictez.» '

I-am vorbit despre Goethe, care a descoperit la 40 de ani
cd pictura e pentru el o « falsi tendinti ». Dar el, tinirul fizician,
nu are decit 24 de ani.

x .

[339] 1i spun, vizind ci nu are nici' o specialitate, cum
s-ar putea totusi angaja bine in culturi: anume citind autori,
nu cirti, ba chiar citind culturi. Cultura greaci se reduce in
fond la vreo 70—80 de cirti. Incepi cu Homer, treci la Theo-
gonia lui Hesiod, fragmente otfice, la presocratici, o aritologie
din lirica greacd, risfoiesti cifiva istorici, tragicii, romane,
Aristofan, Lukian, te pierzi doui siptimini' in cele doulizeci
gi ceva de dialoguri ale lui Platon, stribati alert o editie inte-
grald de Aristotel, citesti ce gisesti din stoici, din Plutarh, din
Teofrast si inchei [cu] Sextus Empiricus [si] cu Plotin. — Cul-
tura rusi a sec. XIX nu are decit vreo 50—60 de cirti: incepi
cu Puskin, treci prin rest gi te opresti eventual la Leonid An-
dreev. — E mai greu ceva cu cultura francezi care numiri
vreo 300 de cirti si pe care trebuie s-o citesti in original.

— De ce nu scrieti un Indrumdtor pentru tineri ?, m# intreabi
¢l, bucuros de sfatul primit.
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Pentru cd am dat ‘sfatul acesta mai multora §i nu s-au pnut
de el, cum n-al s3 te tii nici drta, fi rispund eu.

*

[340] Nu se poate implini, spune el, pentru ci e prea multi
nedreptate in lume, crime politice, dezordine, pericolul riz-
boiului. — {i spun: Stii de ce e dezordine in lume? Pentru
cid nu e ordine in d-ta. Ocupi-te de d-ta, fii egoist in sensul
adinc §i bun al cuvintului. Ai s vezi ci nedreptatea incepe
si dispari din lume daci-ti faci dreptate singur. Altfel ai si
pitesti ca hippies care au ajuns acum in miezul vietii, rosi de
boli §i de ignorantd. Sau ca tineretul german, care indemnat
fiind si aibe « pireri» spre a se democratiza, uiti de rest, se
anarhizeazi si 'se pregiteste citre o noud indobitocire.

*

[341] Primul lucru de predicat::dispretul pentru oamenii
politici, acesti valeti ai istoriei comune. Orice istorie € mai
interesantd decit cea politici. Oamenii politici au pierdut
sansa razboiului (care s-a compromis ‘ca demers glorios al
comunititii), au pierdut cuvintul (presa, discursul, tribuna
publici) si au rimas niste bieti intendenti. Si-i lisim si se
certe pentru dreptul de-a ne mitura. strizile.

*

[342] In fiecare duminici dimineatd mi incrucigez in plim-
barea mea cu nea Pita, grijdarul statiunii, care coboara la
schit pentru slujbi. Ani de-a rindul mi intreba din cind in
cind: « Dar d-ta nu mergi pe la biserici?» De citiva vreme
nu mi mai intreabi. Cred c3 s-a convins, vizitd ci am si
eu ordine si regularitate in viati, cd am un fel de ordine inte-
rioard, un Dumnezeu, pe cel al filozofiei.

Tinirul ciruia ii spun asta se gribeste si replice cu aroganta
nestiintei: « Am vizut mul{i cameni cu ordine exterioard care
n-aveau ordine interioari». Doamne, imi spun, ce blestem
ci nu se mai predi logica in scoali. Ar trebui reintrodusi,
micar spre a invita pe oameni conversiunea propozitiilor
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universale. Cred ci ignorarea acestei conversiuri a catastrofat
destine, a falsificat judeciti si a dus la atitea razboaie. — Dar
pe nea Pita nu'e nevoie si-l instruim. Fiind credincios si iden-
tificind pe cel credincios, el nu face greseala aceasta de logica.

*

[343] Ciinii istoriei latrd dar nu mU$ca. Sau daci te musca,
faci citeva injectii antirabice gi-ti vezi de treabd.

fri amintesc de padurarul care s-a intlnit in muxm cu un
urs si s-a lipit de stinci. Ursul s-a ridicat in doui labe, l-a
privit, lra scuipat §i a plecat. Aga ag face cu istoria politici. . .

x

[344] Am primit cel mai frumos dar pentru cei 75 de ani:
un arbore. Cerusem si mi se taie cici umbrea odaia si geful
statiunii mi l-a dat pentru iarni. Rimine si gisesc taietori.
Un arbore, ca un frate care mi stringe la piept si mi incilzeste.

%

[345] Imi amintesc de dl Bari de la Cisnadioara, responsa-
bilul politic cam slab cu dialectica. « Am si vin si vid cum
faceti», imi spune Barid. O lund am triit cu spaima ci va veni.
Cum facem? Si.facem oare?

*

[346] Intilnesc citiva tineri in jurul a 30 de ani, supirati,
nu pe ceea ce nu au ficut ei, ci pe ceea ce nu a ficut viata
pentru ei. Dar cum si le rezerve lozul cel mare viata, daci nu
au investit nici o mizi? i intreb ce au vrut §i-mi rispund cu
ce li s-a pdrut ci au vrut. Cici daci vroiau cu adevirat lucrul
acela (frumusetile artistice ale lumii, implinirile veacuiui,
cartile lui mari), atunci s-ar fi pregdtit pentru intilnirea cu ele.

i vad trigti: « E vreme uritd afari; totul e urit», spun ei,
fari si gtie ci e vreme uriti in ei insisi. Cine nu a gisit prilejul
in sine nu giseste nici in jurul sdu marile prilejuri *

* [In ‘margine:] Kairés.
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*

[347] Dupi opt ani de sedere in camera 13 din vila 23,
trebuie si mi mut in altd odaie. Mi se di una intr-o vili ca
i pirdsitd — §i dintr-odatd simt fericirea ruperii de obisnuinti
gi intririi in noutate. Au aerul c& mi vor lisa si dispun
de vili, astfel ci simt bucuria proprietitii fird posesiune i agtept
prietene pricepute care si-mi pund in fata casei un rind de
flori, agtept doui fete care cu garoafe la ureche si-mi spoiasci
la primivarii casa, agtept pictorul care si-mi zugriveasci si
picteze peretii, aga cum agtept arhitectul tindr care si-mi faci,
poate, un turn. Imi amintesc de ceea ce spunea M.[ircea]
V.[ulcinescu] in 1946 despre casa de la Pidurea Andronache:
«...si-a chemat prieteni si au iniltat fmpreuni o casi».
fn ultim3 instantd asta inseamni a face culturi: iti chemi prie-
tenii, viizuti sau nevizuti, §i faci cu ei castele.

*

[348] Imi amintesc ce am scris in 1943 (sau am vrut si
scriu) in Stammbuch-ul Universititii Freiburg: Oricine, studiind
filozofia, nu e la F. ...

*

[349] Cu un prieten, stabilit §i el pe viati aici («la 4000
de picioare deasupra umanititii») ne-am hotirit si primim
atit de bine pe oaspetii intimplitori, incit oricine nu sti la
Paltinis si se simtd in exil.

*

[350] — Tineri care-mi cer si-i citesc (Kant. Doar 25—30
ani. Corectare de orbiti.)

— Tinirul poet care vrea si fie publicat. (Unul s-a legat
cu lanturi, altul imi spune, incolgit: pentru bani.)

*
[351] Primul lucru pe care trebuie si-l spui unui tinir

angajat in cultura umanisti este cd abia pe la 40 de ani incepe
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si-si dea misura. Pe urmi vei spune celui trecut de 40 ci abia
la 60 de ani ar putea incepe deceniul de aur al creatorului
in acest plan. lar celui de 60 trebuie si-i spui (dacd a reusit
ori nu, §i cine reugeste cu adevirat?) ci e bine si se gindeasci,
atunci cind scrie, la cititorul care nu s-a niiscut inci. Este ca
in situatia de viati pe care am triit-o in tinerete, cind o fatd
frumoasi mi-a spus ci ar pleca oricind o siptimini in lume
cu mine; care m-a asteptat si hotirisc singur siptimina, si
cind a vizut, surprinsi ci nu-i primesc incintitorul dar, a
aflat de la mine rispunsul : « Imi face atita plicere ce-mi propui
incit nu vreau si se transforme intr-o simplid amintire, Vreau
si-ti primesc darul ca o neincetatdi promisiune de fericire
viitoare ». ‘

*

[352] In fiecare lucru e un prizonier, spunea Rilke. In
fiecare om e unul. Oamenii tineri vin la noi ca si-i ajutim
si elibereze prizonierul. Dar ce grele lucruri ne cer.

*

[353] Dumnezeu a ficut intii ceata si norii; apoi plecaia,
La urmi a ficut vremea frumoasi.

Esti — in ce ani? Ai cetii, ai ploii? intreb prieteneste.
Pregiteste-ti, ca demiurgul, vremea frumoasi.

%*

[354] Cum si-i convingi pe tineri ci-i asteapti vreo 30—40,
chiar 50 de ani, infuntrul cirora se rot pregiti si trebuie si se
pregiteascd, spre a face, pe traseu ori la urmi, ceva din isprava
obscur doriti? Ei insd vor si sperd si obtini dintr-o dati,
ba sint dezamigiti ci nu obgin (cel putin in ochii altora) ceva
care si despice lumea in doui. Numai ci se despici ei in dous,
prin neribdarea lor — si intri apoi in statistica.

*
[355] Dupid ce intri in scend tindrul Charmides si toti,

inclusiv Socrate, sint emotionati de frumusetea lvi, acesta se
redreseazi §i spune: « Ce ar fi si-i dezbricim fntfi sufletul?»
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Echivalentul modern al vorbei lui Socrate este « strip-
tease». Ar fi momentul si ne redresim si noi...

*

[356] Universalul lamento. Peste tot in lume, si bmemteles
Ia noi, oamenii de astizi se vaitd: de ceea ce au, de ce nu au
§i mai ales de ceea ce ar putea si vini, de parci ar fi femeia
cu copilul in albia de pe sobd, de unde ar putea si cadi. Daci
ar exista un Calvin astdzi i-ar duce in pieti pe unii dintre ei
si i-ar flagela. Nu le e rugine? de pacea care e lumea, de bunu-
rile si. cunostun;ele obtinute? de ce au aruncat peste bord?

A venit aici inci un tinir care se vaitd. A trecut in anul III
la Electronici — deci ii merge capul — dar e plictisit de tot:
de materie, de profesori, de atmosferi. Are o minori crizi
metafizicd, alimentati de citeva lecturi, din traducerile pe care
s-a indurat si le faci generatia mea si cea urmitoare (altminteri
nu cunoaste nici o limbi striini) si vrea si filozofeze — cum?
nu gtie nici el §i nu pot si i-o spun nici eu. . .

Inainte de a-mi rispunde la intrebarea de ce vrea si renunte
in favoarea a ceva pirelnic la ceva cistigat (5i in marginea ciruia
se poate cultiva cum doreste), tinirul are aroganta si-mi spuni:
« Vi voi rispunde, dar spuneti-mi, intii, de ce nu se ocupi
nimeni de tineri, la noi?»

Nu se ocupi, intr-adevir. Nu-i mai bate nimeni la spate,
pe unii dintre ei.

« 83 nu vii la mine, i-am spus, decit cind vei putea si-mi
explici bine ecuatiile lui Maxwell». Cred ci nu va mai veni.

*

[357] « Iar dai roata?» imi spune nea ‘Pita in. drumul
siu spre schit, intilnindu-ma si astizi. « Dau, nea Pita, dau
roata in fiecare zi, cici sltfel nu merge bine cu sinitatea §i
nu pot lucra». « Da’ ce tot lucrezi? Nu mai termini de vreo
zece ani de cind esti aici? » « Si vezi, nea Pita — incerc eusi ex-
plic ——slcusqlsul fista e cum se mumﬂla cuo casd; vrei s-o faci
cit mai buni si frumoasi; daci nu-i buni o dar1m1 si faci alta,
unde nu mai sfirgesti cu trebiluitul §i infrumusetatul:» Nea
Pita se uiti la mine: « Toate au un gitat. Vezi de gaseste i
d-ta unul».
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[Sters:] Poate ci are dreptate. Ce este interminabilul aceste
al vietii de cirturar? « Cine nu stie si moari nu stie s triiascd»,
se va fi gindit nea Pita si-mi spuni, crezind in viata de veci.
Dar m-a iertat — pentru cd poate mai am <. . .> in viata aceasta.

*

[358] Jocul subtil cu celilalt, ce nu-§i demasca de la inceput
gindul ‘pentru care a venit la tine. Dezviluirea treptatd a inten-
tiei lui gi plicerea de a i-o desfiinta.

ncerc a fi un spirgitor de intentii. « Si nu vreti nimic»;
si fiti buni, curati la inim3 — i s& v3 taviliti in pajistile culturii.

*

[359] Am constatat ci matematicienii sint nefericiti (prea
multe popoare), fizicienii fericiti — chimistii sint nefericiti (au
iegit din fericirea tablei lui Mendeleev si populeazi la nesfirsit
lumea cu chimia organicd), biologii sint fericiti — istoricii sint
nefericifi (prea multe popoare, iarisi), filozofii fericiti, mugzi-
cienii nefericiti, plasticienii fericiti, misticii nefericiti, teologii
fericiti.

*

[360] « Umanitatea triieste in putine fiinte » (A. de Noailles)
« Pentru un om, o, citi lume !» Nichita St.[3nescu] 1420
*

[361] « Pierderea cunostintei prin cunoagtere» (N.[ichita]
St.[Anescu] 11, 14 v. 5i 28, 46.)
« Sintem, dar ne este urit»,
80 Astizi, litrindu-l pe mfine.

Fericirea gi nefericirea in viatd nu le conferd decit infinitul.
Dar infinitul prost (inci ceva...) iti di nefericirea, cel bun,
fericirea. o S B

*
[362] Stupiditatea idempotentei: u.a = a

« Zero idempotent in raport cu-adunarea. Unu in raport cu
inmultirea». Dar ce e idempotent in viati si mai ales in spirit?
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Ethosul neutralititii. De fapt totul, operat cu sine, se ridica
la putere. — Matematici §i logici ale adundrii si Inmultirii, nu
ale ridicdrii la putere.

Totul pleacs, poate, de la acceptarea lui zero ca zero. Dar
nimicul nu e simplu nici el. E de 4 feluri. ..

*

[363] S& nu te bati cu un dugman de proasti calitate.

*

[364] 1) Nu putem cistiga? Nu putem decit cistiga (creind).
2) Pierdem sigur? N-avem ce pierde.
3) Nu putem iesi din joc — Meriti s3 intrdm in joc.
[In margine:] Termodinamica spiritului!

*
[365] «De ce nu?» e splendid in culturd, lamentabil in
tehnics.}

*

[366] Absurdul modern de a vedea teoria Ideilor ca una
a predicatiei (« Cum au mai multe lucruri aceeasi proprietate »).
Cici nu e vorba de Ideea comuni, ci de cea de sub un lucru;
cum devine acel lucru holomer?

*

[367] Absurdul negatiei lor de-a fi doar anulare.

*

[368] Adorno (Philosophische Terminologie 1, 87). Daci
in arti adevirul nu obiectivul devine expresie, in filozofie
expresia devine adevir.

*

[369] Orice programare de viatd (pasii de ficut la iegirea
din...) e un algoritm (unul complex), aga cum cibernetica

302



era peste tot activi in viata sufleteasci. La fel informatica si
microprocesoarele.

Ce aduce tehnica noudi? Cea veche insemna reluarea spori-
toare a puterilor exterioare; cea noui este oglindirea sldbitd
(ca la creier) a puterilor interioare ! Deci tehnica reface natura
peste tot.

*

[370] Subiectivitate ca arbitrar; ca perspectivi subiectivi
inevitabili; ca intersubiectivitate necesari, deci obiectivitate.

*

[371] Nu s-a subliniat indeajuns ci arta n-are transcendent.
Nu e nimic dincolo de ea, cum nu e in Ideea lui Platon. Cerge-
torul care nu te intereseazi in realitate, te retine in arti (Pascal !)
De ce? Pentru ci atinge stadiul Ideii de cersetor.

Toata arta capitd inteles ca lume a Ideilor: in ea fiecare
lucru are rispunderea a ce este.

*

[372] Posibilul de dinainte de cel de dupd realizare.
Totul e si le deosebesti, cici primul inchide, pe cind celilalt
deschide. Ar trebui si poarte alt nume.

*x

[373] Cultura? A spori natura in sinul naturii (Schiller)
pe linie de adevir, bine, frumos.

Reproducerea simpld nu e culturi. Restul? Un stomac,
un sex, o poftd ce se plimbid peste lume.

*

[374] De ce nu? e splendid in lumea spiritului. (De ce nu
altd geometrie?). E lamentabil in tehnici.

*x

[375] Razboiul Burilor, de 200 de ani, in Furopa... As-
tizi inca.
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*x

[376] Prima civilizatie ce nu e iniiaticd, deci trebule si
fie neincetat inventiva.

*

[377] Cele trei erori in interpretarea lui Kant: 1) antropo-
logismul 2) nedesprinderea transcendentalului (regresivului) de
transcendent 3) subiectivismul transcendental inteles ca su-
biectivism (Sau: unitate sintetici! Cele 4 feluri de nimic —
nihilismele)

*

[378] Cum e cu putinti un stat (v. Republica )’ Acum,
pornind de la ce are sfint fiecare. (Pietate, Goethe; dar mai
ales sacrul lui M.[ircea] E[liade]).

*

[379] Robinson. Orice filozofie este iesire din singularitate.
Intus eras, Domine. . . Definitia filozofiei. Aga la Kant — con-
stiinta in genere, nu antropologie; asa la Heidegger: Dasein,
nu om, desi doar om.

*

{380] Logica lui Hermes si a lui Ares. Ultima e vinovati:
1) pentru ci rimine bivalentd (ori invingem ori murim), pe
cind nici logicul nici sportul nu sint aga; 2) pentru ci dispre-
tuiegte I-ul (doat regimentul. . .

*

[381] Existd un univers al formelor, ce ar putea fi descris
§i apoi clasificat ca acela al substantelor (al matetiei). Materia
e cercetati de fizicd si de chimie. Lumea formelor insi igi are
cel mult «fizica» ei (geometria). Nu ar trebui si o chimie a
formelor ? O descriere si clasificare a intimitdtii, nu doar a
exteriorititii lor?
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Asta incerc. (Forme nu doar vizuale, ci si tactile, auditive,
melodice, forme statice si altele tinind de migcare, sau ritmice,
forme gramaticale, logice, istorice, spirituale. in orice caz
nu doar semiotici si semnalizare, forme ca simple semne!)

*

[382] Ce nu se spune: ci tineretul nu mai e interesant (nu
rizboi), ci femeia innoieste fiinta umani (iesind de sub naturi),
ci gomajul are o contraparte splendidi (progres tehnic).

*

[383] Proasta siptimini a occidentalului. Omul nu e bun
de la naturi, nu e lisat si-si afle o implinire.
Pini ce omul nu va lucra cu bucurie. . .

*

[384] Fizicianul nu se miri ci nu toati lumea face fizici.
Filozoful se mird ci toati lumea nu face filozofie.

*
[385] Caragiale n-a spus: « Mme Bowary c’est moi».

%*

[386] Matematica e stiinta problemelor care nu se rezolvi.
Restul e logistica.

*

[387] « Cel ce intelege are aripi» (citat indian Mf[ircea]

E.[liade];.
*

[388] Formalizarea lor, care e simpld spatializare... Dar
morfologia e si a cuvintului, mai ales a lui.

*

[389] Toti zeii greci sint in fond intruchipiri mutilate,
functiuni (Afrodita mutilati de frumusete, Hephaistos de

395



faurire. . .). Doar Hermes, in fapt, este o fiintd intreagd. Cici
i reprezinti pe toti, ca plenipotentiar al lor.

*

[390] De reluat totul de la apostrof.

Contra istoricilor, care dramatizeazi totul. Tara e geografic
fntr-un unghi mort. Drumurile Asiei duc pe sub gi peste ea.
N-a fost niciodati in calea riutitilor. De aici semi-independenta
(singura tari fird pasalic), care a ficut posibil sec. XVII si
iluzoria independentd de azi. Un colf de lume lisat in pace,
neinteresant geografic, economic (doar un veac griul gi petrolul,
fari importanti acum), politic, istoric.

Doar cultura are sens aici, de la creatii pini la functia Cen-
trului de documentare visat de M.[ircea] E.[liade]. O lume a
ne-atirnirii, a absentei, a lui ar fi s3 fie.

*

Cartea mai marilor intruchipiri’
[391] Despre mai marile intruchipdri
Aici e filozofia in petald, in sacru, in arhei, in infringerea
oricirei dualititi, a bogomilismului. Ca singele. Ca Ideea.
Ca eternitatea <?> — Nici inafari, nici infuntru.
Ceva e prescris dar nu preexistent (Isus, sacrul).
[In margine:] Arheii.



fr.

4
6

10

11

TRADUCEREA CITATELOR
SI A TERMENILOR
STRAINI

I

Si reveni la probitatea sa. (fr.)

Lucrurile apartin celor care le fac si fie mal bune,
(fr.)

Cum si cregti elefanti mai mari gi mal buni. (engl.)
« Atunci cind Te inalti, intregul pimint e cuprins de
incintare gi bucurie.

Si oamenii spun: a Te vedea inseamni viatd, a nu Te
vedea inseamni moarte.

Apusul gi Risiritul Te slivesc,

Cind Te-ai iniltat, ei triiesc,

Cind ai apus, ei mor». (engl.)

II

Cu cit lucrurile se schimbi mai mult, cu atit rimin
aceleagi. Si totusi nu mai sint aceleagil! (fr.)

vezi 3

automigcitorul (gr.)

14 simplul este simplificatul (fr.)

15
24

amintire interiorizatoare (germ.)
fnsi o ugi nu poate fi decit inchisi sau deschisi.
(fr.) existi o a treia varianti (lat.)

39 Scrisoare cdtre un tindr poet (fr.)
44 stiri de spirit (gem.)

45

Piriiase de toamnd (engl.)
« A fost odati un copil care iegea in fiece zi
Si-n’primul lucru pe care-1 vedea, in acela se preschim-

ba». (fr.)

397



46
47

52
72

86
91

oglinda (lat.)

lipsi de formi (germ.)

configurator (germ.)

de indrigit, nu de iubit (engl.)

Fii necredincios gie insuti. (engl.)

« Filozofia nu e chemati si fie edificatoare ». (germ.)}
« Salvagi-mi, si salvati imaginea voastri in sufletul
meu». (germ.)

Despre clasele existente in naturi (lat.)

Vezi 15

largire, extindere (germ.)

102 [Cele ce sint trebuie multiplicate. (lat.)

103
105
115

123

132
138

155
158

159
174
188
194
197
200

.natura (gr.)

respect de sine — dispret de sine (engl.)

zeita Ragiune (fr.)

ogor public (lat.)

in-sine (germ.)

Excelenti: «ca tot ce e cu putingd [omului] lui
si-i fie ugor». (ital.) '

aici gi acum (lat.)

vezi 14 _

complexul — complexificatul (fr.)

Cel mai frumos complex nu poate da decit ceea ce
are . (fr.)

decit ceea ce i se cere (fr.)

Eseu despre regres (fr.)

legitura (gr.)

Fiinta cea mai lipsitd de realitate (lat.)

spirit (germ.)

ceea ce produce in mod spontan (lat.)

Istoria culturii feminine

Ce fel de lume este aceasta? Este tocmai aceea pe
care Goethe nu ar fi iubit-o. In aceasts lume el ar fi
putut si se adreseze umbrei sale, [spunindu-i]:
sintem alesi, tu pentru a pleca, eu pentru a rimine.
Este totugi lumea noastrid si noi ne incredem in ea.
Existd ceva in ea mai mult decit i s-a acordat omului
vreodati.
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Poate ci istoricul va spune cindva: Pind citre 1800,
istoria era & culturilor feminine. G. Simmel gindise

altfel: el a scris un studiu frumos si nebunesc:

.. .Cultura feminind, in care a indriznit sd dea o schiti

201
203
205
213
214

221

224
243
245
250
253
259

a culeurii artificlale posibile. S$i totusi acest studiu
a fost lipsit de semﬁiﬁca;ie: culturile feminine sint
o problemi (o chestiune) a trecutului, si nu a viito-
rului.

Pe pragul secolului al XIX-lea... (germ.)

Obligatia (germ.)

gindesc (lat.); sunet gol (lat.)

Facitorii (fr.)

un sl treilea (lat.)

«Lumea moderni inseamni: matematica 4 spiritul
liberal. Religia nu a creat matematica i universul
ei)‘). A(fr.) )

«Totul e adevirat aici, dar nimic nu este exact»,
(fr.)

vezi 194 )

este ceea ce i se intimpld celuilalt (fr.)

De ce calculatoarele trebuie si aibi trupuri (engl.)
Aici este sau nicdieri (lat.)

zeu, excrement (germ.)

« Existi oameni care n-ar fi fost niciodatd indrigos-
titi, dacd n-ar fi- auzit niciodatd vorbindu-se despre
dragoste». (fr.)

262 Usi .inchise (fr.)

275
277

284

Adeviirul, fiinta si binele coincid. (lat.)
« Faceti celorlalti ceea ce ati dori si vi se facd voui».

(fr.)

casi, adipost, gospodirie (gr.)

294 Doud izvoare (fr.)

318
320

« dupd mine...» (fr.)
transformare intr-un alt gen (de a fi) (gr.)
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fr.

III

9 amorul propriu (fr.)
cunoagte-te pe tine insugl (gr.)

22 «Cine nu a triit dupd revolugie, nu a cunoscut
bucuria de a triin. (fr.)

v

8 'fiinti intru viagk (germ.)

18 omul lucritor (minuitor de unealti), omul tehno-
crat, omul ca fiintd rationali (lat.)

23 Sir de zece dimineti (gr.)

26 Si faci din tine cea mai de neinlocuit dintre fiinge.
(fr.)

«Un b#rbat mic este §i el un birbat». (germ.)

33 Povestiri
«O foarte mici rojdie a infinitului va face si
renasci o intreagi viati». (engl.)

36 « Lucrurile nu sint decit limitele omuluin. (germ.)

37 Zi dupd zi stau inactiv fati cu sufletul meu. Astizi
am fost ‘senin, dar §i mohorit. Sufletul meu mi
fericeste pururi, pe cind cugetul nu-mi poate aduce
implinire. La adevirul care sti 'si vini, la piinea
mea ce sti si vini, incd nu "am ajuns. Inilfat-am
insi sufletul cel curat. (gr.)

38 Pind astizi n-am §tiut ci inima sti mai presus de
cugetare si gind. Intr-adevir,” trupul aduce gindul
la ascultare, pe cind ‘sufletul 1si ajunge siesi (gr.)

48 Tstoria wvietii plantelor (engl.)

58 grajduri (engl.)

59 descurcati-vi (fr.)

60 Semnificatia schimbirii (engl.) -

66 binedispus (germ.)
om universal (ital.)
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fr.

74 minte iscoditoare (engl.); oglindda (engl.)
79 Trisorul (fr.)
80 negustor de fier (fr.)
«Totul contribuie la bucuria celui care-l iubegte
pe Dumnezeu». (fr.)
82 Clasa munditoare merge in paradis (fr.)
85 Doamna cu licornul (fr.)
86 Cintdreata [cheald]; Lectia (fr.)
87 La revedere, mici zeitd (fr.)
89 « Sinteti...» (fr.)
139 « aceasti murdari speranti» (fr.)
143 Negatia birbatului este femeia. (fr.)
144 Speranti (gr.)
150 prilej, ocazie, moment prielnic (gr.)
166 lipsa, indigentid (gr.)
172 Existd un zimbet pentru dragoste si existi unul
pencru infringere. (engl.)
182 vocea fiicei sale (engl.)
188 Si nu aibi nici o firimi de geniu (fr.)
195 vezi 182
209 iubirea (germ.)
« Este agal» (germ.)
« Contradictia este regula adevirului, non-contra-
dictia, a falsului. (lat.)
213 Marile dihinii (engl.)
231 existdi (germ., engl.)
241 Logica matematicd §i fundamentele matematicii (engl.)
258 wvezi III 22
omul revoltat (fr.)
ne trage in sus... in jos (germ.)
261 vezi 18
vezi 213

\%

10 In faga legii (germ.)
11 « Aici este sau niciieri ceea ce ciutim». (lat.)
18 « Afld de la mine: egti cineva», (fr.)
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19 intelegere (germ.)
28 medicind a lumii (lat.)
29 cunoagtere, stiingd (gr.)
30 ignorarile i'espingerii (lat.)
38 eternul feminin (germ.)
39 noapte buni (germ.)
62 Arta fugii (germ.)
65 «abia in limitare se arati maestrul» (germ.)
72 principiul (gr.)
88 Vrea si mainince prijitura si totodati si o aibi.
(engl.)
92 Cunoagtere matinald si vesperald (lat.)
93 Qare individul este insesizabil? (lat.)
95 Nu poti minca prijitura si totodati si o ai. (engl.)
100 arborele care devine pidure (fr.)
111 a anula pistrind (germ.)
a conditiona (germ.)
lucru (germ.)
obiect (germ.)
Eu absolut (germ.)
116 vezi 111
117 « Ce strilucire si ce tristete». (fr.)
Istoria sexualitdgii  (fr.)
Manual de iubire (gr.)
Iubirea in Occident (lubirea s5i Occidentul) (fr.)
A supraveghea §i a pedepsi (fr.)
119 vezi 11 24
120 Forta istoricd a limbii germane (germ.)
germana (germ.)
naturi, putere, spirit (germ.)
136 induntru (lat.)
150 Individul nu este insesizabil (lat.)
153 bulgire de zipada (fr.)
161 vezi 150
170 « Totul sfirseste cu un cintec» (fr.)
184 medicina fiintei (lat.)
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185
187

193

199

200

201
204

205
208

211
212
217

220

222
226

230
233

234

241
242

faptul-de-a-fi-in-lume (germ.)

vezi 184

vezi 11 44

« Locul de niciunde — acela este adevirata casi».
(engl.)

Secretul florii de aur (engl.)

Actiune prin non-actiune (engl.)

1) si nu omori 2) si nu furi 3) si nu comiti adulter
4) s nu minti 5) si nu bei §i s3 nu mininci carne
(engl.)

Yoga tantricd

vezi IV 213

insdsi marea dihanie (engl.)

iubirea de sidricie (gr.)

fiinjare (germ.)

vezi 184

miiestrie (ital.)

fiinga, substanti, esentd (gr.)

« Si iatd, Doamne, tu erai in mine §i eu in afara ta».
(lat.)

« Cici eu nu am avut nimic in acel copil, in afard
de grescali» (lat.)

« Tubeste si fi ce vrei» (lat.)

«Nu stiu ce lucru ingrezitor» (iat.)

consecinte (germ.)

ulterior experiengei (senzoriale) (lat.)

care preced: cxperienta (senzoriald) (lat.)

langul ragiunilor (inlintuirea deductivd) (fr.)

Usi inchise (fr.)

universalii, categorii (lat.)

lucrul cel mai bine repartizat din lume (fr.)
Cele ce sint nu trebuie multiplicate (lat.)
conexiune inversi (engl.)

grup de cuvinte (engl.)

nu este cazul ca (engl.)

vezi 150

« remodelarea prin limbd a lumii pentru a face din
ea proprietatea spiritului» (germ.)
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«...limbile nu sint propriu-zis mijloace pentru a
prezenta adevirul deja cunoscut, ci, cu mult mai
mult, pentru a-l descoperi pe cel necunoscut».
(germ.)

«uz infinit de mijloace finite» (germ.)

244 femeia (germ.)

260

261

263

275
290

298
301

303
304
305
306
330
348
354

358

« poate ci si gospodina care nu-gi vede capul de
treabi §i umbli de colo-colo a fost punctul de
plecare» (germ.)

casa fiintei (germ.)

In drum spre [limba] (germ.)

« Asemenea fetelor tinere sint toate lucrurile, palide
§i ticute gi de-o zimbitoare tristege». (germ.)

«In fiece lucru se afli un prizonier». (germ.)
ceea ce e necunoscut (germ.)

« A fi inseamni a fi valoarea unei variabile». (engl.)
« Dumnezeu sau natura» (lat.)

conceptie despre lume (germ.)
Despre cer (lat.)

«omul e lup pentru om» (lat.)

omul e infirmier pentru om (lat.)

omul e corupitor pentru om (lat.)

Nici o zi firdi bucurie (lat.)

Viata firi programare este imaginea mortgii. (lat.)
vezi 303

sporesc, augmentez (iat.)

proaspit, de curind, nou (lat.)

«M-am ficut catolic, dar am rimas cregtin». (fr.)
«M3 mird ci sint aga de vesel». (germ.)
Opere complete, Estetica pe scurt

«Poezia este limba materni a’.neamului omenesc:
asemenea griadindritului, mai vechi decit agricultura:
asemenea picturii — decit scrisul, asemenea cin-
tului — decit declamarea, asemenea alegoriilor —
decit deductiile, asemenea trocului — decit comer-
tul». (germ.)

«Omul igi va extrage de aici in chip nemijlocit
toate informatiile §i cunogtintele de care va avea
nevoie». (fr.)
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359

361

373
374

mn
378

379
381
382

384

385
386
388

389

393
394
395

« Observatorul este la fel de esential pentru crearea
universului pe cit este universul pentru crearea
observatorului». (engl.)

« Fiinta in genere nu este decit expresia unei li-
bertiti ingradite». (germ.)

« Spagiul ca timp oprit, timpul ca spatiu curgitor»
(germ.) .

Si doresti totul, sd nu vrei nimic. (fr.)

exces asupra totului (fr.) vezi 373

intelect arhetipal (lat.)

A avea sau a nu avea. (engl.)

Economie pe spatiu redus (germ.)

Omul de stiingd american (engl.)

Structura lumii reale (germ.)

conexiune reald (germ.)

« Filozofia transcendentali in sens riguros este filo-
zofia subiectivititii §i ea se implineste intotdeauna
ca deductie, adici ea expliciteazi cum si de ce subiec-
tivitatea isi poate aplica conditiile fundamentale
la ce este dat». (germ.)

Problema reflexiei absolute (germ.)

Dumnezeul metafizicii moderne (germ.)
Rationamentul practic (engl.)

a se intoarce (in sine) (gr.)

Revolugia romand (engl.)

cred pentru ci e absurd, sufletul e in mod firesc
crestin (lat.)

« Ideea unui canon este .ci o singurd temi e cintats
impotriva ei insesi (Fratele Jacques)». (engl.)
canonul-rac (engl.)

« Oare cuvintele g§i gindurile urmeazi reguli for-
malel?» (engl.)

Conferire de sens pentru ceea ce e lips.it de sens
(germ.) _

« Orice viat3, fie §i a unui singur minut, se intemeiazi
pe legi eterne». (germ.)

Viata fira cultura. .. (lat.)

Si faci si vibreze un cititor (fr.)

Cunoagterea universald (lat.)
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fr.

a
ra

14
18
23

26
56
51
59
77

88

91
94

95
98

106
151

155
173
176
187
188
191
194
201
206
223
236
258
268

Vi
« a pleca inseamni intr-un fel a muri» (fr.
Psihologia maselor (fr.)

Fiinta Dasecin-ului (germ.)

vezi II 44
«...ci in afara fortelor naturii nu existi nimic

ce nu este elin». (germ.)

vezi 1T 194
« mecanicul placat pe ceea ce e viun (fr.)

vezi V 62

Unicul (germ.)

« Mi indoiesc, deci gindesc». (lat.)

«nu vreau nimic, deci sint fiingd volitivi» (lat.)
«...pentru ci fird materie nu poate fi gindit nimic »

(germ.)
« fnaintea mea nu se afli nici un drum. — fn urma
mea va apirea un drum», (engl.)

a face (gr.)

a vorbi (gr.)

gindesc (germ.)

viata activi... contemplativi (lat.)

vezi V 217

respectul fagi de viati (germ.)

punctul de vedere al celuilalt (fr.)

vezi V 395

loc inteligibil (gr.)

aducerea aminte (gr.)

vezi II 320

ca §i cum (germ.)

ciscatul lui Dumnezeu (germ.)

vezi 191

defective de singular (lat.)

vezi V 220: laolalti cu experienta (sensibild) (lat.)
vezi V 373

nu vom sti (lat.)

Mai intli s3 agonisesti, apoi si trdiesti (lat.)

analogia fiintei (lat.)
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286 fiinga-intru-moarte. . . fiinfa-intru-nagtere (germ.)

317 vezi V 373

333Inu poate sfirgi niciieri, nu poate ajunge niciieri
(germ.)

335 Sinele si natura in sine (fr.)

346 vezi IV 150

368 Terminologie filozoficd (germ.)

385 « Doamna Bovary sint eu». (fr.)

391 interval. (gr.)



INDICI
alcituiti de OANA VLAD si VICTOR BARSAN



LAMURIRI
PRIVIND INDICELE TEMATIC
SI DE NUME PROPRII

Propunem cititorului, spre orientare in substanta variati
a Jurnalului de idei, un Indice tematic de termeni. Indicele
contine exclusiv cuvintele si sintagmele autorului Jurnalului *,
grupate in 9 teme abreviate prin (F), (E), (L) etc., dupi cum
urmeazi :

1. (F) FILOZOFIE;

2. (E) ETICA, ESTETICA, PSIHOLOGIE;

3. (L) LOGICA. FORMALISME. COMUNICARE, LIM-
BAJ. LIMBA;

(M) MATEMATICA ;

(S) STIINTA, TEHNICA. NATURA;

(P) POLITIC, SOCIAL, ECONOMIC;

(C) CULTURA, CIVILIZATIE. ISTORIE, NATIUNE;
(R) RELIGIE;

. (I) INTELEPCIUNE: VIATA, OAMENI, TIMPUL
NOSTRU.

Atribuirea termenilor unei teme sau alteia s-a ficut in
functie de folosinta lor specifici in domeniul desemnat prin
tema trespectivd, in urmitoarele limite:

— pentru termenii specifici mai multor domenii (de ex.
logicii sau gtiintei, dar si filozofiei) s-a preferat folosinta din
filozofie (apar la (F) de ex. generalizare, materie, miscare, ne-
gatie);

— termenii firi statut specific, folositi in Jurnal in con-
texte diverse, au fost atribuiti temei considerate ca avind
ponderea maximi (de ex. conversiune la (L), eros la (I), valoare
1a,(C));

Lo_sns

® Adiugirile noastre sint marcate, v. mai jos conventiile.
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— termenii specifici, cu egeli indreptitire, mai multor do-
menii (avind citeodatd si intelesuri diferite) au fost atribuiti
mai multor teme, cu marcarea acestui lucru (v. mai jos con-
ventiile).

Utilizarea Indicelui tematic necesitd citeva explicatii privind
conventiile folosite. Le vom da, servindu-ne de urmitoarea
terminologie :

— « intrare», pentru cuvintul sau grupul de cuvinte inde-
xat. De ex.: (F) abatere;

— « sub-intrare», pentru detalierea unei intriari. De ex.
absolutul abstract la (F) abstractul, abstract;

— « trimitere», pentru numirul de ordine al paragrafului
in care se giseste o anumitl intrare sau sub-intrare. De pildi:
II 91 la exemplul precedent.

Pe lingd abrevierile sus-mentionate ale temelor si unele
abrevieri si conventii absolut uzuale, s-au folosit urmitoa-
rele conventii:

— bari oblici in intriri sau sub-intriri, cu sensul de « sau»,
spre a marca variante de scriere ale aceluiagi termen sau de
folosire a unui termen. De ex.: (F) absolutul/Absolutul, res-
pectiv (F) aprioricul/apriori-ul;

— paranteze drepte in sub-intriri, spre a marca adiugirea
noastrd. De ex.: [limite] adevdrate la (F) adewvdr, adevdrat;

— punct dreapta-sus la unul din cei doi termeni ai unei
intrdri, respectiv la unele trimiteri, pentru a indica la care din
termeni se referd acele trimiteri. De ex.: II 184 se referd la
al doilea termen al intririi (F) adevdr, adevdrat’. Nu s-au
marcat prin punct trimiterile in care apar ambii termeni ai
unei intréri:

— doui puncte in sub-intriri, spre a marca o corelare
de 2/3 termeni. De ex.: adevdr: exactitate la (F) adevdr;

—indice 1/2/3 dreapta-sus la primul termen al unei intrari,
pentru a arita ci termenul rtespectiv se regiseste intocmai
la alte teme. De ex.: (F). adevdr!, (L) adewvdr?2;

— indice N dreapta-sus la trimiteri, spre a marca referirile
la autobiografia — spirituald sau obignuitdi — a autorului Jur-
nalului. De ex.: VI 272N la (F) formd;

— indice N stinga-sus la intriri sau sub-intriri, spre a
marca « noicismele» — cuvinte sau sintagme specifice, din
diverse puncte de vedere, autorului Jurnalului. De ex.: (F)
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Nintru, Nindividual: determinatii: general la (F) individualul,
(F) Nrobinsonism, (I) Nimplinire, (I} Nstatisticd.

Cititorul mai trebuie avertizat ci trimiterile din Indicele
tematic nu sint exhaustive. Nu au fost din capul locului indexati:

— termenii in limbi striine, trecuti in Traducerea citatelor;

— termenii cu lectiune incertd, marcati ca atare in Jurnal;

— termenii din portiunile sterse de autor, purtind aceasti
mentiune in Jurnal;

— termenii din fragmentele III 21 —23 sub care apar Poemele
filozofice, ciirora li s-a pistrat astfel statutul specific;

— termenii din citatele extinse.

De asemenea, s-au indexat minimal citatele mai putin ex-
tinse, de reguli prin 1—2 termeni-cheie avind doar rolul de a
trimite cititorul la respectivele fragmente.

Indicele tematic, ficut « cu mina» — s-ar fi putut, in prin-
cipiu, folosi un computer — este, desigur, supus subiectivi-
tatii celor care l-au alcituit. Separarea in teme a termenilor
Jurnalului de idei rimine formali. Am incercat s-o contra-
carim trimitind frecvent cititorul la alti termeni, apartinind
nu numai aceleiasi teme, dar si altora. Ideal ar fi ca, prin con-
sultarea acestui Indice, cititorul care porneste de la un cuvint-
cheie uzual intr-un anumit domeniu si poati cuprinde, din
aproape in aproape, intreaga sferi de influentia acestui cuvint
in Jurnal.

*

Indicele de nume proprii cuprinde nume de autori, perso-
naje, persoane, denumiri geografice, administrative, urbanis-
tice etc. si titluri de opere prezente in Jurnal. Limuririle privind
Indicele tematiz rimin, in mare, valabile si aici. In plus, men-
tionim urmitoarele :

— titlurile de opere apar de reguli in forma din Jurnal,
chiar daci aceasta este incompletd, fiind grupate in general
ca sub-intriri la numele autorului; titlurile de opere apar
totusi ca intriri atunci cind autorul nu este mentionat in Jurnal
nici la trimiterea corespunzitoare operei, nici in alti parte
(de ex. Godot) si, desigur, atunci cind opera este anonimi;
daci opera si autorul apar concomitent, intr-o singurd trimi-
tere, titlul operei nu mai este mentionat ca sub-intrare.

— nu au fost incluse in Indice numele de personaje, per-
soane §i denumirile geografice, administrative etc., care apar
intr-o unici trimitere, considerati de noi drept nesemnificativi.
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INDICE TEMATIC

1 (F) FILOZOFIE

abatere II 118, 224, 237, VI 34;
v. si lege!

absolutul/Absolutul, absolut: 11
162, 202, 1V 123, V 12, 39,
185, 295, VI 297, ~ abstract
v. abstractul,
(E) morald, explicatia absolutd
VI 180 (v. si explicatie),
Fiinga absolutd V 103, relativ
— ~ VI 246, spatiul ~ V 28,
spirit ~ v. spiritl, timpul ~
V 28, VI 256

moral v.

~

abstractul, abstract: 1 9, II 66,
90N, 109, 170+, 216, 224,
V 146, 224, 264+, 288, VI
35+, 204, absolutul ~ II 91,

~: abstras VI 175 (v. si
abstragere), ~: concretul/
concret Il 90¥, 119, 155,

158, 186+, 313, VI 175 (v.
si abstractie, concretul), nogiu-
nea abstractd VI 229, universal
~ v. universalul

abstractie, abstractiza. ~ : idea-
liza v. idealizare, ~ : concret
VI 15, 113 (v. si concretul),
~ de: din V 330, VI 175

(v. si abstractul)
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abstragere, abstras® 11 90°N, 115,
abstract: ~ v. abstractul, ~
de: din V 299 (v. si ab-
stractul), forme abstrase V 151

absurdul 'V 96, 117, 186, 228, VI
152, ~ de azi v. (I) azi

Ngcatholie, acatholist VI 4°, 92;
v. si ¥maladie

accident V 332, exceptie: ~ v.
exceptie, necesitate: ~ v. ne-
cesitate, substanti: ~ v. sub-
stangd

act I1 59, II1 10, V 354, VI 61,
~ de constiintd v. congtiinid,
~ de cunoastere v. cunoastere,
~ de gindire, v. gindire, ~
social v. (P) social, anti-~ 3
non-~ II 93; v. si activul,
actiune, faptd

activul, activ® cunoagterea activd
IT 109, ingelepciunea aciivd
IV 14, lumea activului III 16,
viata/[viata] activd III 16, IV
183; v. si act, (I) activiiate,
contemplativul

actiune 11 49, 119, 224, 250, IV
258, VI 101; v. si act, agent

acumulare 1 8, IV 5, VI 231, ~
cantitativd v. cantitativul



adevdr/Adevdr, adevdrat® 11 5,
14, 47, 59, 79, 122¢, 155, 162,
184, 201, 203, 227, 229,
270, 275, 293, IV 19, 172,
209, 256*, V 9, 40%, 52, 70,
74, 90, 107, 136, 216, 230,
329, VI 34, 51, 180,
2207, 234, 303N, 338, 373,
N~ : exactitate 11 221, 274
310, 314, 1V 52, 209, V 3, 33,
66, 67, 134, 166, 232, VI 108,
246, 329, 330, 331 (v. si
exactitate), ~ matematic V.
(M) matematicul, ~ : minciu-
nd II 221, 231, V 127, VI 49
(v. (E) minciund),
truism v. truism, ~ : joc v. (I)
Joc, @D

§1 ~i

adevdrul de azi wv.

azi, adevdrul culturii V 28, ~°

adevdrul fiintei VI 1, adevdrul
[omului] IV 21, adevdrurile
noastre II 109, 157, 159, epura
adevarului 11 6, femeie ade-
varatd VI 52, [limite] adevd-
rate IV 158, om ~ II 336
VI 1775 v. si (L) adevdr?,
Ndezmintire, pine

adinc 1 1, II 159, 224, V 227,
348, 391, VI 182, ~: super-
ficial II 87, 112, 253 (v. si
interior) .

aer 1123, 216,V 14; v. 5i element !

agent II 245, VI 118, ~ de
culturd v. (C) culturd

Nahoretie V 192, VI 92; v. si
¥maladie

alegere®, alege IV 124, V 98, 102,
112, 385,4VI 220°, 254%;
v. si libertate?

alienare 11 221, 260, VI 106;

v. §i instrdinare
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altceva 1 9, II 159, 163, 169, 177,
199, 1V 3, 192, 214, V 338,
VI 75, ~: acelagi 11 162, IV
23, 235; v. si alteritate

alteritate VI 75; v. si altceva,
altul

altul 11 29, IV 122, VI 75; v. si
(I) algii, celalalt, seamdn

analiticul/ Analiticd, analiticc 11
182, VI 89, filozofie analiticd
IV 226, V 340; v. si analiza?l

analizal 1II 161, 182; v. si anaii-
ticul, (S) analizor

anamnesis, anamnezic VI 176,
[amintire] anamnezicd V 227
(v. si (I) amintire)

animulitate 11 141, 146, 220, 256,
IV 21, VI 3, ~ nagionali v.
(C) natiune; v. si (S) arnimalul,
umanitate 1

antinomie VI 244, antinomiile
intelectului 1I 262, antinomiile
lui Kant II 237, V 182

antitezd antiteza lui Hegel V 182;
v. si sintezd

antropocentrism VI 191

antropologism VI 377

aparentda 11 23, V 17, 190

apa 11 23, 216, 232, V 176, apa
lui Thales V 14; v. i element?

aporie 11 319, 320, aporiile bunului
simt II 31, aporiile gramaticii
111 8

apriaricul/apriori-ul, a prioric VI
35, 188', ~ kantian II 203,
224, ~ : a posteriori/aposterio-
ricul V 371, VI 163, 166;
v. §i apriorism

apriorism VI 171; v. si aprioricul

arhetip, arhetipal® 11 5, 148, V
36, 265, 391, VI 2, 136,

~



psihologic v. (E) psihologic,
arhetipurile istoriei II 273,
forma — ~ V 61; v. i
Narheu, prototip

Narhew V 209, 218, 230, 238,
265, 284, 372, 377, VI 21,
133, 265, 277, 307, 391,
istoric v. (C) istoric; v. si
arhetip

aristotelic II 128, V 66, VI 171,
logici arist otelicd v. (L) logicd,
logicul ~ v. (L) logicul, pa-
radox II 31, platitudine
aristotelicda Il 24; wv. i
ARISTOTEL, aristotelism

aristotelism II 27, 31, 159, 192,
V 120; v. si aristotelic

atribut 11 62, IV 230, substanta:
~ v. substantd

axiomd! II 159, IV 114; v. si
principiu

Npag II 217, V 99, 328; v. si
negatgie

Nbrontozauritate II 104;
Nelevitate, Nstejaritate

~

~

v. §i

calitate 11 114, IV 230, cantitate:
~ v, cantitate, [tipuri de] ~
II 179; v. si calitativul, marele

calitativul, calitativ' IV 220, V
381°, cantitativ: ~ v. canti-
tativul, migcare calitativd 1I
15, salt ~ II_119, 120; v. si
calitate

cantitate 1 8, II 178, IV 113, 258,
~ 3 calitate IT 159, 187, IV 33,
V 335, VI 241, 280 (v. i
cantitativul), lumea cantitdgii
VI 241, 280; v. gi acumulare,
cantitativul, Nexces, multul

F
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cantitativul, cantitativ® acumulare
cantitativd II 119, ~: calita-
tiv II 114°, 167 (v. si cantitate),
criteriu ~ v. criteriu, migcare
cantitativd Il 15, pluralitate
cantitativd IV 220; v. i
cantitate

cartezianism II 14; v, i DES-
CARTES

categorie II 30, 165, 172, 174,
178, 192, 193, 196, 197, 198,
V 245, VI 95, categoria
inexistengei v. inexistentd, ~
[nouid] II 34 (v. gi noul),
categorii tradijionale II 142,
categoriile modalititii v. moda-
litate, categoriile noastre VI
33, tabla/tabloul categoriilor
11 30, 172

Neatholitda V 233, VI 92; v. si

Nmaladie

cauzalism ~ determinist II 125
(v. gi determinism); v. si
cauzd

cauzalitate 11 142, 172, 228, 334;
v. §i cauzd

cauzalul, cauzal* V 132¢, VI 112;
v. §i cauzd

cauzd V 194, efect II 148,
220, 228, VI 83, ~ finald II
14, VI 171, ~ ocazionali II
334; v. si cauzalism, cauzali-
tate, cauzalu

cdutare’, cduta II 13-, 28, 47
227 IV 249, V 103, 166,
241%, 251, 330, 366, 369,
VI 2¢, 56, 151°, 173, 276, 303,
331, ~: gasi II 193, VI 111,
176, 210 (v. gi gdsi), cdutarea
filozofici v. filozofic

~ s



celdlalt/Celalale 11 22, 28, 77, 195,
197, II1 7, V 341, VI 236; v.
¢l altul, (I) ceilalsi

colectivul 11 68, 69, 176, 1V 219,
V 195; v. gi exemplar, indi-
vidualul

complexul, complex> IV 220, V
335°, ~: simplu II 14, 16,
48, 102, 114, 116, 125, 148,
158, 212, IV,;223, VI 63 (v. gl
simplul); v. gi compunere

compunere, compune* V 123, 124,
~ : descompunere/descompu-
ne* I1 60, 269* (v. si intregul);
v. i complexul

comunul 11 159, 245; v. §i obis-
nuitul

concept! II 172, 174, 283, IV
107, 223, 239, 246, V 50, 229,
268, 276, ~ : conceptie II 109,
~ deschis II 164, 203, IV
172 (v. i deschidere), con-
cepte-proces V. proces, con-
cepte reflexive v. reflexivi-
tate, conceptul/Conceptul. lui
Hegel/[lui Hegel] II 136, 203,

.V 32, 222, conceptul incheiere
III 6, conceptul de libertate
V 17, conceptul [de neatir-
nare] V 63, notiune: ~ 1I
109, 224; v. i (L) concept®

concretul, concret® IL 115, 303,
abstract: ~ v. abstractul, logi-
cul ~ v. (L) logicul, spatiul
~ II 284, universal ~ v.
universalul

congtiingd, congtient® II 18, 49,
52, 112, 160, 256°, 297, 302,
1V 210%, 214, V 4, 120,246,
337, VI 62°, 75, 244, 379,
act de ~ II 203, congtiinta

F
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[familiel] V 370, congtiinta
finitudinil II 18, 'congtiinta
istoricd v. (I) istoric, congtie
inga inchisi v. inchidere, con-
stiinta intregului IT 13, cone
stiinta logick v. (L) logiculy
congtiinga mai buni II 95,
congtiinga posesiunii II 127,
congtiingu rebutului VI 211,
congtiinga de sine I 7, 1I 309,
IV 206, V 337, 361, congtiinta
tragicului II 261, ~ : existentd
11203, IV 212, V 23, 107 (v.
- §i existentd), ~ individuald
IT 91, ~ rational’ II.197, V1
167, ~ transcendentali V 124
contemplativul, contemplativ: 11
109, III' 16, natur® conteme
plativd 11 40, viata conteme.:
i plativa III 16, VI 290; v. ¢l
activul contemplagie
contemplatie 11 99, 224, V 53, VI
98; v. s contemplativul
contingentul, contingent' Il 66,
V 287°; v. gi contingend
contingengd II 278, VI 57, 310;
v. gl contingentul, necesitate
contradictoriul, contradictoriu.
II 16, 229°, contrariu: o~
11 185, V 148 (v. §i contrarii);
v. gl contradicfie
contradicgie II 16, 156, 237, 304,
IV 209, 231, V 66, 169, 269,
VI 58, 121, antagonism: ~
V 316, VI 48, ~ antagonisty
V 236, ~ logici v. (L) logicul,
N~ unilaterals II 1, 109, 127,
159, 203, 1V 242, V 74, 236X,
245, 254N, VI 4, 118 (v. gl
unilateralul), none ~ v. (L),
principiul contradicgiei V 157,



355, VI 247; v. si contradicto-
riul, contrazice, opozitie
contrarii II 171, contrariu: con-
tradictoriu v. contradictoriul

contrazice II 15, 77, 109, 127,
156, IV 219, V 237, VI 4,
246, 279; v. si contradictie

conginut I1 15, 23, 30, 76, IV 248,
V81, 127, 257, VI 131, formi:
~ v. formd?

corespondentd! V 250

cosmicul II 91, VI 67, 238; v. si
cosmos !

cosmologicul
cosmos !

cosmos VI 247, ~ : chaos 1I 197
(v. i cosmoticul, haos); v. si
cosmicul, cosmologicul, ordine

cosmoticul haoticul VI 235
(v. si cosmos!)

criterin 11 88, 102, IV 12, VI 104,
~ al adevarului II 227, ~
cantitativ IV 206, criteriile
fiintei V 66, criteriile filozo-
fiei V 29

criticism V 327, VI 248, 327

cunoaste, a; a te’ II 50, 58, 129,
132, 272, 308, 321, III 9,
V 10, 162, 341, VI 34, 152',

recunoagte V 144 (v. si

recunoagstere); v. gi cunoagtere

VI 178; v. si

~ 3

~ 3

cunoagtere/Cunoagtere 11 3, 5, 49,
87, 95, 99, 103, 109, 135, 158,
194, 199, 217, 221, 248, 291,
IV 19, 104, 214, V 9, 10, 53,
69, 73, 101, 131, 135, 153,
245, 254, 265, VI 220, 278,
361, act de ~ II 49,
creatie V 147, VI 27, ~: re-
cunoagtere V 19, VI 331
(v. gi recunoagstere), ~ de sine

~ 3
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IITI 9, V 124, ~: opinie II
162, ~ : sentiment: vointi v.
(E) vointd, cunoagsterea cunoag-
terii 'V 29, cunoasterea noas-
trd Il 224, cunoagterea stiin-
tificd, v. (S) stiingificul, [eros]
de ~ 1I 18, limita cunoagterii
v. limitd, problema cunoagterii
v. problemd, teoria/teorie a
cunoagterii I 40, 79, V 29,
76N (v. si epistemologie) simili
— ~ VI 51; v. §i cunoagte,
cunogtintd, epistemic, ignoran-
td, sti

cunogtingd 11 21, 67, 248, 336,
1V 216, VI 278, 322, cunogtin-
te: intelesuri IV 226, V 49,
VI 244, 308 (v. si Ningeles),
sistem de cunogtinte V 68;v.
§i cunoagtere

daimon, daimonic® 11 14, V 98,
VI 104°

Ndelir I1 208, IV 33, 258, ~:
luciditate 11 40 (v. gi lucidi-
tate), ~ sacru v. (R) sacrul,
~ religios v. (R) religiosul

denumi II 121, V 263; v. i
nume

deosebire 11 16, V 334, 348;
v. si distinctie

desdvirgire VI 172, 209, ~ for-
mali V 284, ~ : sdvirgire V 66,
179 (v. si sfirgire); v. gi
perfectiune

deschidere, deschide*/deschis
37, 90, 157-, 181, 237, II1
18, 314, IV 2, 6, 30, 242,
V 103, 139, 173, 226, 274, 374,
concept ~ v. conceptl, N ~ ce
se inchide V 307 (v. g inchi-
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dere), ~ liberd IV 230, inchi-
de: ~ V 66, 252, VI 372, 108
(v. §i inchidere)

desfdgurare, desfdsura’ 11 1, 82,

125, 127+, 129, 224, IV 107, 248",
VI 131, 171, 251, ~ ratio-
nald v. ragionalul; v. gi proces

desfiingare’, desfiinga II 1, 16,
49, 115, 127, 238, 1V 100, 220,
260, V 106, 169, VI 121+, 154,
179, 331, 358, ~: infiinta II
93, VI 52, 149; v. si fiingd

destin 11 12, 13, 110, 200, 207, 325,
V 218, ~ cirturdresc v. (C)
cdrturar, ~ uman/[uman] II
129, 224, 2735, 111 12, 16, 1V
95, 99, 100, 107, 118, 260, V
73, 90, 197%, VI 109, 165
(v. si (I) viata®), ideea de ~ 1I
13; v. gi (R) predestinatgie

determinare, determinat' II 197,
203, V 225+, 227, VI 278,
definitie: ~ v. (L) definitie; v.
si generalizare

determinatii, determindri’ (D) II
224 291', V 41+, 163, 192,
269, 293, 389, VI 47, D—G—1
V 336, Nindividual: ~ : gene-
ral/lI: D: G v. individualul

determinism I1 278 ; v. si cauzalism

deveningd V 297, devenire: ~ II
168

devenire, devenic 11 78, 82, 96,
158+, 171, 190, 255, IV 9, 175,
V 48, 50, 85, 120, 136°, 178,
357, VI 185, ~ : fi I1 47, 160,
186, 190, 217, 329, V 226, 309,
VI 154, 262, ~ : deveninti v.
deveningd, ~ dialectici v. dia-
lecticul, ¥~ intru ~ (dd) II
47, 193, 203,1V 188,261,V 16,
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717, 85, 241, 254N, VI 79, 169,
Na/ ce devine intru fiingd
(df) II 30, 40, 47+, 122, 193,
203, 246, 260, 275, IV 261, V
16, 76N, 123, 178, 254¥, 349N,
380, VI 70, 84, ~ stimulatd II
40, 78, V1 268, devenirea
logic v. (L) logicul, devenirea
rea v. (E) rdwl

Ndezmintgire*, dexmingi I 1+, 11 14,
15, 95, 157, IV 219, 261, V 32,
95, 119, 266, 275, VI 12,
adeveri: ~ 1II 203, 224 (v. si
adevdr!), afirma: ~ II 197,
confirma: ~ II 91, 98, V, 90,
327, VI 250°

dialecticd 11 1, 91, 104, 117, 130,
185, 195, 203, 217, 262, 287,
IV 209, 250, V 107, 336, 366,
V158, 93, 248, [cercul din] ~
II 127, dialectica in cerc II
203, V 138N (v. si dialecticul),
dialectica lui Hegel IV 218,
modelul dialecticii v. model

dialecticul, dialectic* I1 77:, 91°,
104, 125, 171, 233, IV 242°,
V 336, VI 93, cercul ~ II 125
(v. i dialecticd), devenire
dialecticd 11 93, ~ — onto-
logic V 99, naturd dialecticd
II 105, silogismul ~ II 1

dialog! ~ platonician v. platonici-
eni, ~ [platonician]/[al] lui
Platon II 73, V 83, VI 339

diferengd 11, 11182, I11 6, in — ~
1126, 182 (v. 5i (E) indiferentd)
v. gi distincgie

dihdnii/Dihanii IV 91, 95, 261, V
93, 120, 198, 391



dinduntru/dinduntrul 111 10, IV
103, V 208, din afard/
dinafara 1140, 212, V 331 (v. si
interior)

dincolo Il 35, 109, 335, IV 22,
acl — ~ V 107, ¥~ : dincoace
V1i210; v. gi transcendentul

distinctie, distinct* II 68, 182°,
199, V 230", ~: identic I1 75
(v. g1 (L) identitate?); v. si
deosebire, diferentd

distribui, a se; distribuire®, N~

" divizindu-se/impirgindu-se 11
15, V 113, N~ fird si se
fmpartd/fird impirtire/indiviza
II 15, 34, 43, 109, 120, 159,
175,V 66°, 75°, 88, 113, 254'N,
268, 276°, 309, VI 4, 87; v. i
diviziune

diversul, diversifica’ 11 30, 264, IV
220, V 146, 233", 265, Unu:
~ v. Unu; v. sl wunitate

diviviune V 109, 364; v. g
Ndistribui, parte

doctrind IV 259, metodi: ~ v.

metodd

dogmatism, dogmatic* V 327, VI
180

dualitate? 11 262, VI 246, 391,
principiul dualitdgii v. (L)
dualitate 3

dyadd/Dyadd V.6, VI 280, Ideea

VI 2

~

~

efemerul V '289; v. gi timp

ego transcendental V 185

(v. gl transcendentalul); v. §i
eul '

element? II 14, 23, 37, 58, 60,
234, 261, 269, IV 220, V 45,
60, 75, 89, 123, 176, 198,

~
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204, 208, 213, 244, 246, 269,
293,391, VI1,2,3,4,5,6,1,
8,9, 10, 11, 13, 16, 17, 18, 19,
28, 118, 132, 212, cele 4 ele-
mente II 226, ~ presocratic V
124, elementele lumii 1130,
elementul [mirosului] II 216;
v. §i aer, apd, eter, foc
Velevitate IV 230; v. §i Nbronto-
zauritate, Nstejaritate
empiristi V 124
energetism ~ : atomism VI 243
(v. si (S) atom)
entelehie/entelecheia 11 203, VI
&1, 172
epistemic VI 327; v. si cunoagtere
epistemologie’, epistemologic I1 193,
V 29, ~ moderni v. (1) mo-
derni; v. gt cunoagstere
esengd 11 122, 188, 199, 234, IV
143, V 230, ~: existentd II
172, VI 262 (v. si existentd),
esenta lucrurilor/{lucrurilor]
II 73, 112, esenta [matemati-
cilor] II 190; v. si esentialul,
naturd !
esengialul, esential 11 82, 141,
178, IV 52°, 124; v. gi esentd
eter 11 23, IV 209; v. si element?
eternitate I1 155, IV 59, V 14, 289,
VI 127, 143, ~ : posteritate II.
20; v. si eternul, timp, vegnicie
eternul, etern* 11 9, V 396°, ~
feminin v. femininul, legile
eterne. VI 90; v. gl eternitate’
eterogenul/heterogenul, heterogen’
V 364°,. VI 245, ~ : omogenul
VI 246 (v. i omogenul)
eul/Eul, eus 11 197, V 124, 185, V1
166, 217, 249, 265, 331°, ~
lui Fichte II 203, VI 58, ~ —



Jlume V 107 (v. si subiect), ~:
noi Il 271 (v. si noi), ~
psihologic v. (E) psihologic,
sinele: ~ v. sinele
exactitate IV 237, 246, V 1117, 227,
335, VI 244, 288, Nadevir: ~
v. adevdr!, ~ : inexactitate 11
118; v. sl rigoare
¥exces 11296, 312,V 61, 208, 374,
VI 231, ~: lipsi II 197; v. s
cantitate
exemplar 11 19, 56, 75, 170, ~
individual v. individualul; v.
si colectivul, element?
exista, existentul* I 9°, II 171,
238, 268, VI 169,262, fi: ~ v.
fi; v. si existentd, Nprescris
existentd T 9, 11 102, 132, 274,
276, 1V 111, congtiingi: ~ v.
-congtiingd, cvantori de ~ V
335, esenti: ~ v. esend,
‘intrebare de ~ Il 165, 166.
non-~ 1II 276 (v. $i inexis-
tengd); v. §i existda, existenfialul
existentialism, existentialistui* V
154, VI 152°
existenpialul, existential® IV 231, V
227*, rational — ~ v. ratic-
nalul; v. si existentd
experientd IV 8, 261, VI 89, 149, ~
directd VI 68, ~ spirituald
v, spiritual, ~ de viatd v. (I)

viagd®, ~. vie 1 1
explicajie, explica’ II 16°, 156,
159, 221, 288, V 122+, 187,

VI 50, 180
explorare®, explora 11 103, IV 119,
VI 33; v. si cdutare

exterioritate II 112,
IV 232:, V 127, 329,

exterior,

188,
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interior, inti-
Nintimitate

interior: ~ v.

mitate: ~ v,

face 11 50, 93, 99, 119, 218, 224,
277, 111 12, IV 11, 20, 27, 467,
105, 130, 132, 163¥, 164, 167¥,
183, 256, 258, V 9, 11, 24, 83,
118N, 149, 215, 239, 249, 341,
VI 152, 154, 157, 171, 324,
345N, 346, fi: ~ VI 248, gta
~ v. sti; v. gl fuptd

faptd, faptuic I1 280, 334, IV 15,
VI 145, 251, sti: ~ v. sti; v,
si act, face, (R) fdpturd, (I)
ispravd, (1) treabd

femininul, feminin® II 130, 248,
civilizagie feminind V 25, eter-
nul ~ IV 258, ~: masculin
1T 74, V 25° (v. 5i masculinul ),
instinct ~ V 85, natura
feminind 11 140; v. si (I)
femeie, (P) feminism, femini-

tate

feminitate VI 100, 238; v. st
femininul

fenomen, fenomenal* I 313,
eveniment: ~ V 25

fenomenologie, fenomenologic*

VI 248, 327, reductie fenome-
nologicd V 153, VI 77

£* 19, 11 38, 51, 99, 100, 117,
122, 149, 160, 165, 191, 194,
197, 199, 212, 224, 229, 270,
275, 291, 316, 317, 111 4, IV
30, 52, 94, 125°, 180, 191, 206°,
209, 261, V 4, 30, 90, 103,
109, 119, 120, 121, 139, 163,

* incluslv formele lui ,a fi"
compus cu el insusi, pentru care
trimiterile primesc un punct



173, 174, 181, 185, 188, 190° ¥,
208, 219, 220, 226, 251, 254F,
270, 272, 283, 287, 290° 298,
335, 369, 370, VI 1, 2, 3, 26,
40, 57, 108, 118, 138, 146,
167, 176, 203, 268, 303, 371,
390°, avea: ~ v. (P) avea,
deveni: ~ v. devenire, ~:
exista V 183, 184, 187, 347,
VI 168, 171, 286, ~: face v.
face, ~ intru v. Nintru; v. si
fiingd

fiingd/Fiinta 1 4, 11 17, 28, 59, 65,

101, 122, 147, 160, 172, 174,
186, 203, 224, 275, 111 2, 14,
IV 28, 30, 119, 125, 142, 208,
210, 217, V 16, 27, 30, 89, Y0,
183, 187, 188, 190, 216, 225,
254N, 276, 284, 322, VI 10,
33, 65, 96, 103, 145, 169, 180,
238, 262, 268, 389, adevirul
fiintei v. adevdr, criteriile
fiintei v. criteriu, Ndevenire
intru ~ v. devenire, Fiinta
absolutd v. absolutul, fiinta
anticd/anticilor II 96, 203,
Fiinta Bine v. (E) binele,
fiinga frumoasi v. (E) frumo-
sul, fiinta gindului V 166,
fiinta ideald V 382, fiinta
istorica v. (C) istoric, fiina
proprie: improprie II 308, ~
generald v, generalul, ~ mito-
logics v. (R) mitologie, ~
morald v. (E) moral, ~ natura-
13 v. (S) naturalul, ~ : nefiinti
II 263, 276, 317, V 183 (v. si
nefiingd), ~ organici v. (S)
organicul, ~ rationald v. rafi-
onalul, ~ umand v. umanul,
~ [umani] II 3, 4, 32, 112,
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134, 203, 256, II1 9, IV 2, 22,
23, 39, 136, V 31, 39¥%, VI 43,
142, 171, 267, fire — ~ v.
fire, gol de ~ V 139, intrare/a
intra in ~ II 275, VI 2, 235,
intruchipirile fiingei v. Nintru-
chipare, maladiile fingei v.
¥maladie, modulatii ale fiingei
V 183, 187, neimplinire de ~
V 138N, 187N, 188, precarl-
titile fiingei v. Nprecaritate,
sensul fiinfei v. sens; v. si
desfiintare, fi, institui, prefiinpd

flozofare, filozofia* 1 5°¢, II 90N,

V 29, VI 215, 356°, obiectul/
obiect al filozofdrii 11 99, 119
(v. §i filozofie)

filozofi 11 51, 173, 203, 204, 230,

IV 95, 261, V 89, 116, V 62,
310, 359, 384, a face ~ V 326,
filozof orientalist V 369, filo-
zofii culturii I 115, IV 206,
mare filozof V 40¥; v. si (C)
antici, ginditori, filozofie

filozofic 11 167, V 14, ciutatea

filozoficd I1 224, [creatie] filozo-
ficd 11 21, disciplind filozoficd
IV 226, V 29, VI 108, ~:
nefilozofic V 107, gindirea
filozoficda V 124, 187, idee
filozoficd v. idee, instinctui ~
VI 310, meditatie filozofica Il
90 (v. gi medita), perspectivi
filozoficd IV 220, reflexiunca
filozoficd V1 246, speculagia
filozoficd IV 204,V 90, 178; v.
§i filoxofie

filozofie1 5, 11 9, 18, 20, 22, 27,

30, 31, 40, 67, 74, 119, 128,
140, 149, 169, 171, 172, 173,
199, 203, 216, 224, 260, 285,



292, 322, 327, III 33N, IV
93X, 212, 214, 215, 216, 220,
226, 261, V 8N, 29, 49, 61,
617, 68, 76, 107, 122, 130, 178,
187, 189, 216, 253, 283, 300,
315, 336, 361, 372, VI 53, 65,
108, 135, 174, 186, 193, 194,
196, 197, 210, 233, 234, 245,
246, 251, 267, 290, 309, 323,
347, 368, 379, 384, 391,
« constantele » filozofiei I1 160,
176, 196, IV 228, criteriile
filozofiei v. criteriu, cuvintele
filozofiei V 380, filozofia antici
v. (C) antici, filozofia de azi v.
(I) azi, filozofia hegeliani v.
hegelieni, filozofia kantiani v.
kantian, filozofia [indiani] V
101 (v. si (C) indian), filozofia
medievali v. (C) medievali,
filozofia moderni v. (I) moderni
filozofia [lui Nietzsche] V 374,
filozofia orientald v. (C) orien-
tal, filozofia trecutd v. (I)
trecutul, ~ analitici v. anali-
ticul, ~ mare V 366, istoria
filozofiei v. (C) istorie, obiectul
filozofiei II 176, 177 (v. s
filozofare), problema fiiozo-
fiei v. problemd, profesor de
~V 327, sistemde ~ IV 153 X
V 325, 339, test pentru ~ V
334%; v, 5i filozofi, filozofic

finalitate 11 228, ~ firX scop V

367, VI 51 (v. si mijloc)

finitudine 11 18, 47, IV 245, V

178, ~: infinitudine VI 105
(v. si infinitul); v. i sfirgit

fire I1 309, V 230, ~ — fiin¢d II

168; v. i naturd?
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foc 11 23, 226, V 14; ~ interior
VI 160; v. si element!

formd?l, formativ* II 179, 224,
269, IV 17-, 259, V 61, 73,
151, 170, 178, 220, 224, 281,
VI 70, 88, 95, 164, 172, 175,
184, 185, 206, 272N, 1288,
290, 381N, ~ : continut III 6,
IV 225, V 61, VI 175 (v. si
continut), ~: fond V 61,
326, VI 200, ~ gramaticaly v.
(L) gramaticd, ~ logici v. (L)
formd ?, ~ substantiala II 192,
203 (v. si substangialitate),
forme de viati v. (S) viagd!,
ideea de ~ V 61, 184K,
prototipul formei v. prototip,
rizboiul formelor VI 63, 71; v.
§i structurd !

fricd/Frica 1 6, 111 14, V 29, 225,
VI 233, 248, frica de Domnul
v. (R) Domnul, ~: foame:
eros 11 17, 18, 32, 206, VI 174,
~ originard II 220; v. si (I)
spaimd; speria

gdsi IV 42, V 119, 261, ciata: ~

v. cdutare

generalitate 11 124, 234; v. sl
generalul

generalizare II 113, 114; v. si
determinare

generalul, general* (@) II 40, 95,
164, 166, 170, 177, 234, V
89, 120, 147, 229, 233, 259,
273, 293, VI 21, 175°, fiingi
generald 1V 219, G—D—I V
336, ~ — individual/G—I
II 119, VI 234, YNindividual:
determinatii: ~/I: D: G v.
Nindividualul, individualul —



~(1—G v. individualul, indi.
vidualul: ~ v. individualul,
naturi generale 11 234, IV 260,
v. §i generalitate
geometriza IV 217, V 29, VI 251;
v. si (M) geometrie
gind 11 37, 262, 290, 1V 4, 23, 33,
C 7N, 119, 125, 151, 168Y,
185, 186, 261, V 9, 19, 29,
52, 115, 138N, 231, 234, 243,
251, 318, 325, 331, 341, 391,
VI 1IN, 56, 116, 118, 138, 266,
331, fiinga gindului v. fiinfd,
~ creator v. (C) creativitate,
gindire v. gindire,
idee II 103, 119, 275, V 116,
VI1 82, ~ nou v. noul, ~
speculativ v. speculativ, ~ -
vatrd IV 9, gindire a gindului
v. gindire, gindul gindului II
119 (v. si gindire), gindul lui
Dumnezeu v. (R) Dumnezeu,
gindul naturii V 290, gindul
[propriu] III 10, IV 31, 129*,
256, 261, gindul unic IV 128
175,V 78
gindire’, gindi 11 9, 19, 79, 86,
109, 128, 214, 232, IV 23,
220, 230, 238, 249, V 4, 9,
14,51°, 84, 89, 153. 194°, 208,
241, 272, 351+, 357, VI 53,
108, 184, 271, act de ~ II
228, gind: ~ V 390, ~ asupra
(a) gindului/~ gindul II 30,
119., 120, IV 145 (v. si gind),
~ : minca 11 32, gindirea euro-
peani v. (C) europeni, gindirea
filozofici v. filozofic, gindirea
indiand v. (C) indieni, lumea/
[lumea] gindita II 30, 109,
proces de ~ V 73; v, st

~ ~ 2
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ginditor, medita, reflexiune

ginditor 'V 90, 194, ginditorii
europeni v. (C) europeni,
primul ~ V 14, singurul ~
IV 145; v. si filozofi, gindire

gnosticism V1 192

gol 11 263, 276, V 139, 234, V1 77,
250, ~ de fiint v, fiingd, ~:
plin VI 206, ~ specific v.
(L) specificatie; v. sl nimicul

haos/chaos II 31, V 265, 330,
cosmos: ~ v, cosmos !, ordine :
~ v. ordine

hegelianism 11 16; v. gi hegelieni

hegelieni, hegelian* 11 132°, V
184, filozofia hegeliand II
221, nehegelian II 15°,
migcarea hegeliand 11 103,
negatia hegeliand 11 16, Spiritul
~ v, spirit}; v. ¢i HEGEL,
hegelianism

Nholomer V 195, 274, 309, VI 50,
193, 308, 331, 366; v. sl
intregul

Xhoretitd V 120, VI 92; v.si
Nmaladie

.
~

idealism I 57, 199, V 340, ~
german V 185, ~ : materialism
Il 119 (v. si materialism), ~ :
realism V 218, 265 (v. si
idealistul, nominulism, supra-
realism)

idealistul, idealist® ~ : realistul 1 6
(v. si idealism), teza idealistd
IT 158

idealizare, idealiza®, abstractiza:
~ V 288, abstractizare: ~ II
109 (v. si abstractul)



idee II 14, 16, 49, 67, 70, 104,
160, 175, 201, 224, 245, 289,
335, IV 31, 33, 165, 187,
211, 256, V 23, 51%, 125,
165, 229, 233, 265, 309, 318,
388, VI 51, 56, 81, 193, 257,
gind: ~ v. gind, ~ ambiva-
lents II 24, filozofici:
obisnuiti II 203, ~ de lucru
I1 109, ~ mare VI 60, 153, 154,
ideea de destin v. destin,
ideea de egalitate v. (P) egali-
tate, ideea de evolutie v. (S)

evolugie, ideea europeani v.
(C) europeni, ideea de formi

v. formd}, ideea functiei v. (M)
functie, ideea de grimadi V
288, ideea de infinit v. infi-
nitull, ideea de intreg v. intreg,
ideea de lege II 306, ideea de
libertate V 120, ideea de
‘masd II 224, V 165, ideea
mortii v. (I) moarte, ideea
‘undei v. (S) undd, ideea unici
V 116, idei generoase II 336;
v. si Ideea

Ideea 11 38, 57, 62, 99, 109, 119,
136, 177, 194, 224, 289, 315,
IV 250, V 107, 124, 188,
190, 218, 222, 231, 288, VI
14, 34, 166, 173, 176, 210,
261, 294, 310, 330, 371, 391,
Idee: lucru V 274, ~ de Bine
v. (E) binele, ~ Dyadi v.
dyadd, ~ de numir v. (M)
numdr, platoniciand/lui
Platon II 160, V 119, 254, VI
53, 177, 196, 371, ~ prusaci
V1 307 (v. si (C) germani),
numirul Ideilor II 58; v. si
idee

~

~
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identitate® 11 200, 212, III 3, ~
plurald II 43; v, si (L) identi-
tate?

idiomaticul V 266

ignorantd, ignora® II 98, 151, 231,
272, 297, V 139, 272°; v. i
cunoagtere

imediatul, imediat* 11 1, 95°, 139,
140, 149, 195°, 248, IV 92, V
122, viati imediatda v. (I)
viagd 3

imposibilul, imposibil* 1V 179, 260,
261, V 104N, ~ matematic v.
(M) matematicul, posibilul ~
v. posibilul, posibilul: ~ v.
posibilul; v. si (I) neputingd,

posibilitate
indirect 11 3, 4, 276, V 226, 221,
direct: ~ V 238

individ, individual® II 56, 318, V
55, 185, 345, VI 216, 286,
constiintd individuald v. con-
stiingd, ~ : comunitate V372,
VI 59, societate II 14
(v. §i ins), sinele ~ v, sinele;
v. i (P) individualism, indivi-
dualitate, individualizare, indi-
vidualul, individuatie, persoa-
nd, supraindividual

individualitate 11 335, IV 50, V
185 v. si individ, individualul

individualizare, individualiza® [
1°N, II 15, VI 235; v. si
individ

individualul (I), individual® 11 15°,
49, 58, 62, 185, 192, 224, 283,
313, V 148, 161, 267, 289N,
363N, 382+, 395, VI 89, 328,
380, constanti individuald V
356, exemplar ~ II 68, 69,
234,V 358, N~ : determinatii:

~



general/I: D: G 11 99, 176,
187, 190, 291, IV 1218, V
75, 202, 245, 271, 283, 287,
336, VI 42, 48, 118, 212, 239,
297, ~ — general/[-G II
24, 190, 199, 228, V 75, 162,
269, 276, 396, V1 190, 212, ~ :
general/I:G II 124, 157, 160,
191, 199, 203, 257, 292, 293,
1V 261, V 66, 74, 146, 154,
158, 226, 264, 276, 289, 315,
316, 317, 371, 382, VI 149,
172, 204, 213, 279+, 331, ~:
universal II 115, 279, V 66,
162, individualuri: universalil
II 109, model I — D—G v.
model, substanta individuald
II 119, 174; v. i colectivul,
individ, individualitate

individuagie 11 17, V 377, VI 4,
6, 51, legea individuatiei v.
lege, principiu de ~/ prin-
cipiul individuatiei 11 279, V
382; v. si individ

inexistentd 11 276, categoria inexis-
tentei II 117; v. si existentd

infinitate 1 8, 11 107, 130, 141,
182, 320, IV 33, 209, 245, 260,
V 6, 41, 374, VI 106, 282, ~
finit3 II 24, ~ in finit II 24, 47,
59, 215, 234, 320, VI 98,
infinitatea buni V 239, infini-
tatea proasti II 236, 237 (v. g
infinitul 1)

infinitul , infinitc II 182, 244,
289, 304, 319, IV 247, V 6,
178, 280, 353, 374, VI 134,
196, 244, 283, ideea de infinit
1I 320, ~ actual II 27, 107,
182, ~ : finit II 24°, 94, 114°,
241, 320, 329°, V 152°, VI
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241, 278¢, 283 (v. i finitudine),
~ in finit II 244, 320, VI 241,
244 (v. si infinitate), ~ : limi-
tat II 99, ~ prost: bun II
320, V 320, VI 361 (v. si
infinitate); v. §i interminabilul,
(M) infinitul

ins V 13, 45, 207, 254, VI 149,
249, ~: caz II 257, ~ : comu-
nitate V 115, 184 (v. si
persoani), ~: popor II 271,
~ : societate II 93, 203, V 21,
34 (v. si individ)

institui, instituwit® I1 127, 160, 194,
V 103, 265, VI 9, supra-~
VI 177

instrument IV 240, V 243, 343,
385, VI 320, ~ matematic v.
(M) matematicul; v. §i mijloc,
organ, unealtd

integrare, integra* 11 15°, 18, 172+,
237, 1V 261+, V 75, 195, VI 7,
10, 110, 118, 244, reduccre:
~ V 254% (v, gireducere );
v. gi intregul, reintegrare

intelect 11 27, 31, 151, 245, 315,
IV 206, V 329, 335, 388,
antinomiile intelectului v. anti-
nomie, ~ intuitiv V 95, N~
ratiune v, ratiune, ~ — voingi
— sensibilitate v. (E) vointd, ~ :
vointid: sentiment v. (E) voingd;
v. i Inteligentd

Inteligentd/inteligentd 1I 56, 245;
v. gi intelect, (E) inteligentd

interdependengd 1II 125; v. si
relagie !
interior,intern® foc ~ v. foc,

N~ : exterior/extern IV 8, V
185°, 242, 245, 254%, 276°,
322+, 330, 370°, VI 3, 16, 104,



118, 150, 199, 322, 331, 342,
369 (v. si adinc, dinduntru,
(S) endosomaticul, exterior,
Nintimitate, induntru, lduntric),
limite interioare v. limitd?,
mediu ~ v. mediu, necesitate
interioard v. necesitate, ochi
~ v. ochil, ordine interioard
v. ordine

interminabilul, interminabil® 1 8§,
V 249°; v. si infinitul !

Nintimitate, intim" 11 29, V 344, V1
236, 237, 254, ~ : exterioritate
VI 381 (v. §l exterior, interior),
nesigurant¥ intimd v. (E) nesi-
gurantd

intuigie, intuitiv: II 192, IV 107°,
V 222+, VI 89, 186, intelect ~
v. intelect, ~ directi II 139, ~
sensibild IT1 293 (v. sisensibilul )

iragionalul II 151, III 6, VI 93,
ragionalul: ragionalul

ireversibilitate 11 26, VI 70, ~:
reversibilitate VI 267

istoricitate V 338, istorie: ~ II 163

fnainte, {nainta® IV 159, V 255,
354, VI 171, ~ :indirit/de-a-
ndaratelea II 148, 159, V 101,
174, VI 154 (v. i inddrdt); v.
si (C) progres

induntru V 23, ~ :in afard IV 119,
V 119, VI 391 (v. si interior)

fnceput, incepe® II 109, 143, 164,
171, 193¢, 220, 232, 111 3°, IV
6, 9N, 21+, 30°, 132, 152°, 231,
V 14, 48, 94, 110°, 134+, 293",
330, 377+, VI 10°, 42, 94, 115,
209, de la ~ IV 5, 167, 261,
VI 78, ~: pieri VI 96, ~:
sfirgi II 60°, 227, ~: sfirgit
IV 197N, 221, V 181 (v. si

~ V.

F

427

sfirsit), principiu: ~ v. prin-
cipiu; v. si (I) nagtere, origi-
narul

fnchidere, inchis® congtlinta inchi-
sd VI 18, N~ deschisifce se
deschide IV 223, 230, 242, V
44, 173, 219, 226, 245, 273,
325, 327, 339, 390, VI 74, 116,
~ : deschidere IV 136, V 44,
~ ¢ deschis II 14, 15°, 164*
V 139; VI 274 (v. si deschi-
dere), migcare inchisd v. mis-
care

inddrdt I1 5, V 227, inainte: ~ v.
fnainte

instrdinare II 121; v. si alienare

fntrebare, Intreba* II 140, 164,
165, 166, 181, IV 20, 163,
V 69, 101, 166, 245, 272°, 328,
378, 380%, VI 26, 84X, 174,
331, ~ de existentd v. exis-
tentd, ~ : rispunde II 66, 73,
IV 146*, V 119°, ~: rispuns
II 106, 121+, 164, 193, 288, V
374 (v. si rdspuns), intrebarea
[despre fiintd] V 90, intrebarea
medievali v. (C) medievali; v.
si problemd

tntregul/intregul 11 18, 125, 176,
182, 224, 230, 237, 264, 269, V
195, 230, 267, 277, 286, 370,
377, 382, V127, 51, 193, 241,
331, ideea de intreg/intregului
II 14, 15, ~ daschis II 237, ~
inckis II 14, ~ local 11284, ~ :
partea II 13, 14, 15, 16, 17,
69, 245, 289, 320, IV 30, 134,
220, V 69, 75, 135, 154, 237,
264, 270, 276, 280, VI 7,
100 (v. §i compunere, parte,



totul); v. si integrare, Nholo-
mer, monadd

Nintru II 246, 293, 295, 303, 111

3, 6,9, IV 3, 175, 242, 249,
258, V 51, 103, 111, 116, 120,
132, 136, 154, 192, 251, 270,
280, 313, 367, 380, VI 35, 84,
118, 151, 171, 188, 202, ~-
chipare V 151 (v. si Nintruchi-
pare), Ndevenire: ~ devenire
(dd)/ fiinta (df) v. devenire, a fi
~ 11316, 1V 6, 9, 14, 230,V
69, 103, 135, 136, 192, VI 3,
14, 35, 84, 171, a i ~: in II
190, IV 30, 247, 261, V 60,
72, 74, 15, 133, 195, 214, 237,
254N, 365

Nintruchipare 11 244, IV 32, 40,

V 263, VI 184, 265, 310, 389,
intruchipdrile fiintei IV 210, V
335, mai marile intruchipdri
VI 391; v. si Nintru

¥enteles®, ingelege 11 18, 40, 87°,

118, 129°, 136, 138, 151, 203,
212, 236, 1V 21°, V 121, 122°,
139, 187, 251, 325, 339, 340%,
370¥, VI 387, cunogstinte:
ingelesuri v. cunogtintd, de la
sine ingelesul II 159, ingele-
surile noastre Il 80; v. si (E)
inteligentd, sensibilul

Invdga II 88, 198, 203, 224, 265,

IV 193, 261, V 16, 190N, ~:
dezvita V 7¥, ~ invitarea II
116, 119; v. si (I) invdgdturi,
sti

kairoticul VI 271; v. si prilej
kantian II 46, VI 89, aprioricul ~

v. aprioricul, filozofia kantiand

¥
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lege' 14, I 77, 109, 161,

11 221, frumosul ~ v. (E)
frumosul; v. si KANT

lduntric misur3 lduntricd v. mdsurd

neputingi lduntricd v. (I) nepu-
tingd, ~ : exterior IV 158N (v.
si interior), zeu ~ v. (R) zen
187,
194, 234, 291, 293, 303, V
135, 136, 162, 230, 266, 287,
VI 34, 129, 166, 1617, 185, 286
308, 322, exceptie : ~ Il
224, 242, 315, V1 259, 265,
318 (v. si reguld), ~ de
formare VI 283, ~ naturali
v. (S) naturalul, ~ : regulari-
tate II 306, V 153, VI 205 (v.
si regularitate), legea cunoas-
terii II 199, legea etici v.(E)
eticul, legea individuatiei II
15, legea [junglei] IV 18, leges
{proprie] II 277, IV 124, VI
3, 259, legile adevirului I 155,
legile eterne v. eternul, legile
speciei v. (S) specie?; v. si
abatere, (M) lege?, legitate

legitate 11 128, V 153; v. si lege!
libertate, liber* II 13, 95, 307,

318, 1V 23+, 30, V 67, 155°,
305, VI 35°, 180, 220, 266, 293.
deschidere liberd v. deschidere,
~ : necesitate II 32, 260, 291,
298, IV 52, V 17, 23, 112,
liberul arbitru V 374; v. si
alegere, (P) libertate?

limitagie 11 182, 203, V 65, ¥~ ce

nu limiteazi/Ilnl II 24, 123,
124, 126, 203, 237, 111 12, IV
33, V 65, 66, 241, 380, VI 4,
33, 84, 116, N~ ce nu limi-
teazd/lnl: ~ ce limiteazi/ll 11
43, 47, V 56, 254N, VI 6, ~:
limitd v. limitd'; v. §i nelimitagic



limiea! 1 4, 11 9, 24, 49, 80, 151,
111 12, VI 8, limita cunoagterii
VI 230, ~ : limitatie V 91 (v.
¢i limitagie), limite interioare
1V 8, 260, 261, limite [liun-
trice] IV 158, Nnelimitagie
fird limite v. nelimitagie; v. §i
masurd

logos/Logos 11 12, 18, 32, 150,
203, 206, 209, 212, 270, V 3,
19, 28, 90, 153, 297, 322, V1
96, 151, 164, 264, logosul
divin v. (R) divinul, logosul
matematic v. (M) matematicul,
logosul mitic v. (R) mit; v. si
(L) cuvint!, wvorbire

luciditate 11 115, IV 35, V 35, 66,
178, 181, delir: ~- v.Ndelir,
~ logici v: (L) logicul

incru 19, 113, 40, 46, 56, 58, 59,
60, 62, 87, 93, 108, 112, 116,
122, 140, 143, 176, 199, 208,
212,216, 224, 288, 300, II1 10
1V 152, 184,235,238, V 19,28,
73, 90, 119, 136, 139, 147, 170,
176, 183, 187, 190, 193, 299,
329, VI 3, 4, 27, 166, 176, 196,
259, 261, 352, 366, 371, clase
de lucruri II 86, esenta lucru-
rilor w. esentd, Idee: ~ wv.
Ideea, natura lucrurilor v.
naturd, non- ~ V 176, princie
piul lucrurilor v. principiu; v.
si rechul

{ucrul in sine 11 88, ‘~ : numen V
265

lume! 11 4, 21, 81, 88, 95, 102,
109, 200, 203, 245, IV 81,
212, 226, V 6, 27, 58, 124,
186, 187, 254, 263, 281, 283,
287, 293, 318, VI 19, 50, .52,
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155, 169, 1717, 276, 290, 356,
370, 390, elementele lumi
v. element!, lumea activului
v. activul, lumea cantitigii
v. cantitate, lumea cirgilor v.
(C) carte, lumea culturii.v.
(C) culturd, lumnea formalisme-
lor v. (L) formalism, lumea
materiei v. materie, lumea
monadelor v. monadd, lumea
omului v. om, lumea realului
v. realul, lumea religiilor v.
(R) religie, lumea spiritulul v.
spirit, lumea socialismului v.
(P) socialism, lumea valorilor
v. (C) wvaloare, lumea vietui-
toarelor v. (S) vieguitor, lumea
vie v. (S) viu, lumi posibile 11
89, 229, 278, principiul lumii
v. principiu, sensul lumii v.
sens; v. si (I) lume?, ordine,
univers!

Nmaladie! V 28, VI 92, 186,
maladiile fiintei V 28, 80; v.
si Nacatholie, Nahoretie, Nho-
retitd, (S) maladie?, (1) sdnd-
tate, Ntodetitd

manifestare 11 187, 197, VI 99,
118, 167

marele II 178, ~: micul II 156,
159; v. si calitate

Marele Tot/inarele tot ‘11 17, 37,
241, V 12, 102, 254; v. si
totul, universalul’

marxism, marxist® Il 16, 88, 103,
128, 173, 203+, 217-, 222,
IV 202, V 396; v. si MARX

masculinul, masculin® II 217,
V 94, feminin: ~ v. femini-
nul; v. gl (I) bdrbat



materialism, materialist® II 160,
312°, V 46, idcalism: ~ v.
idealism

materie 11 9, 11, 40, 57, 109,
135, 140, 166, 192, 208, 224,
239, 241, 275, V 29, 106, VI
88, 95, 260, 306, 381, anti-~
1T 188, lumea ateriei 11 30,
119, ~: anti-~ 118, V 381,
~: energie v. (S) energie,
~ moarti II 282, V 74, ~:
spirit II 43, 119, 159, 279, V
309, VI 246

mathesisfMathesis 11 134, V 29,
285, VI 331

mdsurd 11 24, V 230, 289, 335,
354, 374, VI 152, ~ launtrici
VI 170, umani ~ v. umanul;
v. i limitd

mecanicism, mecanicist® 11 14, 15,
26, 116, 220, 269, 322¢, IV
237, V 157+, 232, 385, VI
125, ~ logic v. (L) logicul;
v.§i (S) mecanicul

medita IV 189; v. si gindire,
filozofic mediu 11 284, VI 118,
131, ~ extern V 370, ¥ ~
intern/interior V 175, 242, 245,
254N, 276, 322, 330, VI 3,
14, 16, 104, 118, 322

metafizicd, mezafizict 11 192, 1977,
V 29, 76, 208, Ncercul ~
VI 76, sens ~ II 304, spirite
metafizice VI 170

metodd V 387, ~: doctrind VI
327 (v. §i doctrind), ~: pro-
cedeu IV 209 (v. si procedeu);
v. §i metodologie

metodologie, metodica* 11 228,
V 174, ~ logict v. (L)
logicul; v. gi metodd

mijloc 1 4, 5, 11 207, 313, 1V 17,
V 117, 240, mijloace: scopuri
II 33, 54, 123, IV 15, V 141,
VI 51 (v. si finalitate); v. si
instrument, mijlocire

mijlocire, mijloci® 11 187, V 94;
v. si mijloc, mijlocitor

mijlocitor V 320; v. si mijlocire

mirare, mira® II 90, 140, 197,
IV 160, Vv 153, 311, VI 121,
286°, 292, 354", mirarea logicii
V 153, VI 205; v. si putingd,
uimire

migcare II 23, 31, 40, 82, 85, 107,
142, 153, 159, V 65, 280, VI
165, 169, 227, 381, ~/migcat®
in cerc II 23, 24, 25-, 31
(v. si (M) cerc), ~: deplasare
v. (S) deplasare, ~ hegeliana
v. hegelieni, ~ inchisi/ce se
inchide II 244, 275, migcarea
migcdrii II 117, 119, V 29,
miscarea [undelor] II 117,
118 (v. si (S) unda)

modalitate IV 227, V 183, VI 35,
categoriile modalitdgit 11 78

model 11 38, 77, 109, 158, 224,
IV 218, V 61, 75, 190, 329,
VI 92, 95, 96, 118, 328, ~
I — D — G V 254X (v, si
individualul), ~ ontologic v.
ontologicul, ~: prototip Il
132, 148, 165 (v. §i prototip),
« modelul» transcendental v.
transcendentalul; v. si mode-
lare

modelare*, modela 11 109, 121, 132,
148, V 6°, VI 36, 171-, 307;
v. si model

monadd 11 14, V 124, lumea
monadelor VI 159, monada



lui Leibniz II 203; wv.
intregul, (I) trdi
multiplul, multiplica® V 29, 233,
Unu: ~ v. Unu; v. si plu-
ralul
multul 1 8, prea ~ VI 4, 150;
v. gi cantitate

§i

neturd ! I1 122, 155, 212, V 161,
226, 230, VI 52, 119, 152,
190, 383, natura elementelor
IV 220, natura feminind v.
femininul, natura lucrurilor
II 31, natura umani v. uma-
nul, ~ dialectica II 105, na-
turi generale v. generalul, na-
turile etice v (E) eticul, natu-
rile simple V 124; v. si
esentd

neant 11 86, 123) 147, 261, 225,
276, 111 14, IV 191, 203, 221,
V 164, 221; v. si nimicul

necesarul*, necesar Il 26, V 59,
VI 35, 127, 131, ~ : accidental
IT 178 (v. gi contingentd, nece-
sitate), ~ : posibil: real 1I 78
(v. §i necesitate)

necesitate 11 13, 172, 278, 1V 2217,
231, VI 39, 127, 137, hazard:
~ IV 224,V 28, 384, libertate :
~ v. libertate, ~ : accident V
106 (v. si necesarul), ~: ar-
bitrar V 324, contra- ~
VI 246, ~ interioari IV 180,

intimplare 1 4¥ (v. sl

contingentd), ~ : posibilitate:

realitate II 103, 155, V 143,

VI 57 (v. §i necesarul), ~:

spontaneitate v. spontaneitate,

necesitatea logicd v. (L) logi-
cul

~

.
~ ¢
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nefiingd V 47, fiing: ~ wv.
fiingd, ~ : antifiintd I[ 43, ~
secundi V 187

negare ~ : afirmare Il 93,
specifici II 16, 213, negarea
negatiei II 159 (v. sl negatie)

negativitate, negativ* II 217, IV
247-, V 182, 328, VI 7,
exactitatea negativd V 232,
pozitiv: ~ v. poxzitivul, re-
zultate negative VI 65, 238,
semnul ~ II 93 (v. si (L)
non-), teologie mnegativd v.
(R) teologie; v. sl negatie,
pozitivitate

negatie 11 93, 137, 175, 187, 213,
negarea negafiei v. negare,
negatia adevirului V 232,
negatia hegeliana v. hegelieni,
negatia greacd v. (C) greci,
~ : anulare VI 367; v. si ba,
negativitate. (L) non-, nu

nelimitare*, nelimitatul II 126,
237., 11 12, V 65; v. si
nelimitagie

nelimitagie IV 33, 261, N~ fird
limite II 47; v. si limitatie,
nelimitare

neopozitivisgti V. 90; v. sl pozi-
tivism

nihilism 11 221, VI 87, 186, 377;
v. gi nimicul

nimicul IV 220, 221, VI 87, 362,
377, ~ specific Il 16; v. si
golul, neant, nihilism, (M)
zero

noi I1 159, 177, eu: ~ v. eul, ~
~ ingine V 227, 320, 348, VI
182; v. i (P) comunitate

nominalism I1 160, V 372, realism:
~ 11 109 (v. si idealism, supra-
realism); v. si nume

~



noul*, nou II 89, 162, 164+, 292,
293, 111 8+, IV 34, 229, 249,
258,261,V 76, 123, 251, 295°,
VI 266, [categorii] noi VI 33
(v. si categorie), gind ~ V 251,
logici noud V 346, mecanism
~ V 369, noud bogitie V
346, noud religie V 396, raport
~ VI 41, stiinta noud v. (S)
stiing, tehnica noud VI 369;
v. si noutate

noutate Il 60, 88, 215, 282, 1V
147, V 45, 178, VI 97, 347,
problema noutdtii v. problemd;
v. §i noul

nu II 130, 217, da: ~ II' 217,
IV 24, V 69, Nde ce ~ V 341,
VI 365, 374; v. si negatie

nwme; numire* I1 48, 87, 109, 112
203, 212, 253, IV 17, 107,
260, V 25, 120, VI 282, 372,
a da ~ II 102, 328, IV 157,
261, V 28, 90, 120, 189, 219
(v. si denumi); v. si nominalism

obiect 11 256, IV 30, V 265, VI
312, ~ estetic v. (B) esteticul
omul — ~ IV 215, subiect:
~ v. subiect; v. gi obiectiv

obiectiv, obiectivitate® 1V 22, 122,
V 111, 263, VI 35, spirit ~
v. spirit, subiectivitate: ~ v.
subiectivitate; v. gi obiect

obignuitul II 33; v. gl comunul

ochi! N~ interior VI 150, 179,
331, ochiul mingii: trupesc
I 12 (v. si (E) ochi?); v. si
vdzutul

om14,5,7,113,4,7,9, 18, 28,
31, 32, 40, 43, 48, 80, 103, 112,
115, 116, 119, 121, 122, 134,

432

140, 146, 147, 156, 160, 173,
189, 192, 193, 194, 210, 216,
221, 224, 232, 243, 248, 252
253, 264, 282, 297, 300,
306, 308, 313, III 1, 11, 14,
1V 21, 25, 26, 30, 48, 52, 109,
136, 209, 214, 215, 216, 226,
255, 258, 261, V 19, 21, 28,
34, 37, 45, 46, 80, 90, 95, 122,
134, 154, 176, 178, 179, 193,
194, 222, 230, 237, 251, 254,
255, 289, 309, 318, 345,
359, 396, VI 3, 43, 55, 104,
140, 142, 152, 156, 171, 177,
184, 189, 251, 259, 261,
265, 267, 271, 1285, 314,
352, 379, 383, demnitate de
~ v. (B) demnitate, Dumne-
zeu — ~ —naturd v. (R)
Dumnezeu, [ideea de] ~ V
165, lumea omului II 21, 160
(v. si. (I) lume?), ~: anti-
~ 118,93, ~ deplin V 36, ~ :
maimut¥ v. (S) maimutd, ~
mare II 35, ~ nou V 295, ~
obignuit VI 282, ~ de rind
VI 127, 275, omul de azi v.
(I) azi, omul cizut II 260,
omul contemporan v. (I)
contemporan, omul faustic v.
(C) faustic, omul kaloka-
gathiel V 374, omul de miine
v. (I) miine, omul modern v.
(I) moderni, omul natural v.
(S) naturd, omul: oameniif ~
V 226, 272, omul-pacient 11
256, problemele omului v.
problemd, sensurile omului v.
sens, stiintele omului v. (S)
stiingd, [stiintele] omului. V

2617, zerodimensionalitatea



~omului VI 60, ziua omulul v.
(I) zi; v. si (I) oameni, ome-
nescul, umanul

amenescul 11 48, 216, 317, 334,

IV 25, V 90, 131, VI 266; -

v. si om

omogenul®, omogen II 264°, IV
220, V 157, eterogen: ~ v,
eterogenul

onticul V 213

ontologicul, ontologic® II 174,
V 213, 297, 347¢, argument ~
11 155, dialectic — ~ v. dia-
lecticul, [individualul] ~ V
283, implinire ontologicd V
187, ordine ontologicd VI 12,
model ~ V 220, 285, VI 155,
realitate ontologicd V 226,
VI 11, statut ~ IV 209, V
219, [viziune] ontologicd VI
211¥; v, si ontologie

ontologie V 75, 190, 268, 269,
283N, 335, VI 89, 212N, 248,
~ fundamentald VI 248, ~
regionald V 53; v. si ontolo-
gicul

opozitie II 156, 255, 309, VI 58;
v. §i contradictie

ordine II 194, 306, 334, IV 97¥,
189, 239, V 153, VI 34, 128,
177, 205, 260, ¥a fi in ~
IV 109, 113, 130, intrare/a
intra in ~ IV 180, 261, V
230, 377, VI 12, ~ : dezordine
II 26, 31, 118, 197, III 14,
IV 135, V 19, 209, VI 164,
168, 340, : entropie II
278 (v. si (S) entropie), ~1
haos IV 137 (v. si cosmos?i,
cosmoticul), ~ interioard VI
342, ~: jungli II 134, V 186,

~
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~ posibili II 229, ordinea
simplului II 48, ordinea spa-
tiului v. spatiu, ordinea uma.
nului v. umanul, viatd de ~
v. (I) viagd3; v. i lume!,
subordonare

organ II 49, 119, 262; v. si
instrument, (S) organe

originarul, originare II 158, V
123+ 233, 326, VI 174, 240,
tntilnirea originard II 9, frick
originard v. fricd, neimbrica-
tul ~ VI 60°, picat ~ v. (R)
situatia originard IV 223.

Norizont II 102, 117, 127, 133,
164, IV 226, 229, V 4, 66,
153, 222, 357, VI 108, 118,
124, 303

paideuma VI 277

parte V 273, 361, VI 87, intregul:
partea v. intregul; v. gl
separatie

perfectiune, perfects II 23+, 31,
VI 180, 209, ~ : imperfecti-
une II 24+, VI 209; v. i
desdvirgire

persoand V 12, 55, 115, VI 132,
~ : comunitate II 203 (v. si
ins); ~ : personalitate IV 52;
v. si individ

pitagoreici, pitagoreic® II 8, divi.
nul ~ II 159; v. si PYTHA.
GORA

platonicieni, platonician® II 58,
224, VI 310, dialog ~ V.15
(v. §i dialog!), ec-tezi plato-
niciand II 61, Eros ~ II 52
(v. §i (C) antici), Ideea pla-
toniciand v. Ideea; v. i pla-
tonism



platonism II 199, 201, VI 177,
310, ~ socratic v. socratic;
v. si PLATON, platonicieni,
platoniza

platoniza V 288, VI 261; v. si
platonism

pluralitate 11 38, 156, 172, 306,
IV 220, VI 96, unitate: ~
v. unitate; v. si pluralul

pluralul/Pluralul, plurals TV 220
V 6, identitate plurald v. (F)
identitate, moarte plurald v.
(I) moarte, ~ : singular II 159
(v. si singularitate), ~: unic
VI 201* (v. i unitate, Unu);
v. sl multiplul, pluralitate

porfirian 1I 212; v. si PORFIR

posibilitate 11 127, 172, 184, V 1,
59, VI 34, necesitate: ~ : rea-
litate v. necesitate, : im-
posibilitate II 155, 258, IV
231, (v. si imposibilul, posibi-
lul), ~ : realitate 11 229 (v. si
posibilul)

posibilul, posibil* II 59, 104-,
140*, 148, 155, 159, 164,
172, 184, IV 28, 105, V 3-,
5, 59, 120, 167+, 251-, 287,
337+, VI 290, 331, 372, intre-
birile posibile 11 193, judeci-
tile posibile 11 174, lumi posi-
bile v. lumel, necesar: ~ : real
v. necesarul, imposibil
IV 96N, 241+, V 59 (v. si
imposibilul, posibilitate),
real II 41, 58, 102, 103, 163,
193, 197, 229, 297, IV 29,
33, 39N, 78, 205, 206, V 1,
14, 120, 140, 290, VI 33, 58,
310 (v. gl posibilitate), structu-

~

~ 2

~ 2
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rile posibile V 19; v. gl putintd
Npoteca VI 166, 171, 173

pozitivism, pozitivigtis V 142,
376°, VI 92; v. si neopoxiti-
visti

poxitivitate VI 3; v. gi negativi-
tate, pozitivul

pozitivul, pozitivc II 93, 159, IV
16, 221+, V 17+, 28, 336°, ~:
negatlv II 123, 239, V 44-,
81, 85, 365 (v. sl negativ),
teologie pozitivd v. (R) teolo-
gie; v. sl pozitivitate

practicd 11 33, 38, 49, 74, 88, V
53, teorie: ~ v. teorie

pragmatism 11 97

Nprecaritate, precarul* II 17, IV
218, V 28, 208, VI 212N,
213N, precaritdgile Fiintei V
208; v. si putindtate, Nrebut

prefiingd 11 328; v. i fiingd

Nprescris VI 196, ~ : preexistent
VI 76, 166, 167, 176, 391

presocratici, presocratic® IV 104
VI 311, 339, clement ~ v.
element?

prezent V 307, VI 127, ~ : trecut:
viitor II 51, V 137, VI 143;
v. §i timp

principiu 1I 31, 58, 96, 112, 133,
156, 287, IV 10¥, V 396,
VI 109, 197, 209, 322, in ~
IV 208, principii de viatd v.
(I) viatd3, principiile [morale]
V 265, ~ de cuminecare v.
(R) cuminecare, ~ de indivi-
duatie v. individuatie,
inceput II 224 (v. si inceput),
~ de suprastructurd v. su-
prastructurd, ~ [in viatd] IV
26, principiul antic II 220,

~ 3



principiul lucrurilor/~ al lu-
crului II 212, V 61, 176,
principiul lumii V 14, princi-
piul matern V 354, principiul
prim II 304, principiul stenic
V 45; v. ¢l axiomd!
problema 11 12, 46, 174, 217, 304,
III 8, V 29, 71, 166, 375,
388, problema/problemele cultu-
rii/[culturii] V 346, 366, VI
51, 144, 288, problema cu-
noagterii VI 186, problema
[individualului] II 199, 279,
V 161, problema inductieif
[inductiei] V 136, 162, pro-
blema intrebirli VI 174, pro-
blema logici VI 131, problema/
problemele logicli/[logicii] IV
234, 246, 248, V 346, pro-
blema [matematicilor]/[in ma-
tematici] II 78, IV 240, pro-
blema mortii VI 170, problema
noutitii I1 293, problema/pro-
blemele omului II 172, 1II 8,
IV 258, problema [posibilu-
lui] IT 103, problema problemet
V 69, problema robotilor 1 7,
problema timpului V 89, pro-
blema unick V 90, problema
universaliilor V 382, problema
tn viati/[in viatd] V 129, 180,
probleme proprii V 117, pro-
blemele/problema filozofiei/
(filozofiei] II 172, 176, 196,
IV 228, problemele [tineretii]
1V 160, problemele ultime II
9, III 16, a-ti pune o ~/pro.
blema IV 1, 20, 226, 261,
VI 152, punere de probleme
11 169, a rezolva probleme/
troblema VI 141, 251, 386
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(v. ¢i rexultat); v. si intrebare

procedeu, proceduralul* 1I 37, IV
226, 228+, 229, V 363¥, meto-
did: ~ v. metodd

proces, procesualitater 11 33, 153,
158+, 203, 320, IV 34, 249,
V 151, VI 35, 117, concepte
— ~ II 276, ~ de gindire v.
gindire, ~ logic v. (L) logicul;
v. §i desfdsurare

prototip, prototipizare® 11 48+, 275,
V 127, VI 149, model: ~ v.
model, ~ de frumuseie v. (E)
frumusete, prototipul formei
III 6, romanul ~ VI 9; v, sl
arhetip

punctul sofianic IV 138, 183

putingd*, cu putin{d cum e ~
II 163, 164, 140, 190, 219,
292, 293, V 176, 153, 295,
VI 378 (v. si mirare), a face/
facere ~ II 163, 167, 203, IV
114,V 3, 46, 276, putere — ~
II 168°; v. gl posibilul

putgindtate 11 162, 205, V 12, ~:
plinatate IV 126, putindtatea
[proprie] II 240, VI 29; v. ai
Nprecaritate

raport 1, raportare* 11 76°, 96, 155,
186, V 245, 396N, VI 208,
214, 237, ~: relatie VI 63,
253 (v. si relagie), Nraporturi:
rapoarte VI 41, 55, 63

rationalitate III 6, V 61, 187, 188,

: irationalitate I 197 (v. ¢l
ragionalul); v. §i ratiune

rationalul*, ragional 11 4, 197-,
289, V 25, V165, 100, congti-
intd ragionald v. congtiingd,
desfigurare rationald V 222,

~



fiintd rationald II 197, III 11,
VI 171, ~ — existential II 9,
~ : irational II 197°, 319°, V
366, VI 244, 283 (v. i tratio-
nalul), real: ~ 11224, IV 211,
218, V 138, 187, 190, 208, V1
4, 58; wv. i rafiune

ratiune/Ragiune II 12, 22, 91,
102, 109, 115, 197, IV 206,
209, 212, 214, 215, V 73, 98,
140, 187, VI 264, Y¥intelect:
~ 1II 66, 131, 151, 262, IV
210, V 26, 106, 334, 338, 348,
377, 398, VI 164, 244 (v. sl
intelect), ~ infuzi V 290, ~
speculativi IV 210, rafiunea
istoricd V 188; v. si rationa-
litate, ragionalul

rdspuns IV 1, V 52, 73, 83, 90,
101, VI 192, intrebate: ~ v.
intrebare

Nreactie in lang! II 219, V 62,
VI 28, 124; v. si (L) lang

realitate 11 49, 66, 108, 109, 317
318, IV 40%, 107, 216, 235,
261, V 152, 219, 265, 347, V1
2, 5, 184, necesitate: posibili-
tate: ~ v. necesitate, posibili-
tate: ~ v. Dposibilitate,
individuals II 192, V 315, ~
ontologici v. ontologicul, reali-
tatea familiei V 370, vis: ~
v. (I) vis; v. §i realul

realul, real* 11 16, 38, 49, 73, 82,
89, 109, 127, 128, 135, 139,
148, 159, 161, 163, 170, 172,
175, 182, 187, 196, 199, 260,
III 16, IV 209, 210, 231, 249,
V 89, 107, 136, 185, 224, 281,
351, 382, VI 4, 68, 148, 177,
283, diversitate reald VI 186,

~

436

lumea realuluifreald 1I 160,
VI 33, 173*, maladiile realsu-
lui V 28, necesar: posibil: ~
v. necesarul, notiunea reald
VI 229, posibil: ~ v. posi-
bilul, ~ logic v. (L) logicul
rational v. rationalul,
timpul ~ V 278, 279; v. i
lucru, realitate, supra-realism
Nrebut V 187, VI 147, congtiinta
rebutului v. congtiinti; v. gl
Nprecaritate
recunoastere VI 176, cunoastere:
~ V. cunoastere cunoaste
reducere*, reduce 11 17, 97¢, 101,
V 48, VI 40, 109°, ~: inte-

~ 3

grare v. integrare; v, 8l
reductionism

reductionism II 323, V 48; v. sl
reducere

reflectare*, reflectafreflectat 11 3,
46, 148, 203, IV 35+, 152;
v. si speculatie

reflexiune II 140, 159, reflexiunea
filozofica v. filozofic; v. sl
gindire _

reflexivitate, reflexiv® II 116, 119,
120, 159°, V 29, concepte
reflexive V 29

regularitate 11 118, 331, 334, VI
342, lege: ~ v. lege

reguld VI 45, 47, 125, 185, 211,
exceptia — ~ VI 211, excep-
tie: ~ II 157, 188, 197, 263,
292, V 366, VI 59, 168, 250,
257, 298, 305 (v. si lege), ~
~ ¢ accident II 278

reintegrare, reintregire® IV 256°,
261, VI 2; v. gi integrare

relatie* II 76, 109, 150, 172,
224,1V 247, V1 244, raport : ~
v. raport!, sistem de relafii



VI 257; v. gi interdependentd,
(L) conectivul, (L) relatie?
repetabilul; repeta*, a se II 175,

234*; v. sl repetifie
repetitie, repeta: II 175, IIT 7°,
IV 3, V1 246; v. si repetabilul
Nrest 11 209, 212, 224, V 86N,
cu ~ V119, V1173, 177, 288,
fira ~ V 187, VI 242
rexultat, rezulta® II 144, 183, IV
240, 243, 248, V 211N, VI
119, 131°, rezultate negative
v. negativ; v. §i problemd
rigoare, riguros® Il 23, 151, IV
217, 218, V 313, VI 47,
115, 197, 209; v. §l exactitate
Nrobinsonism, robinsoniza® II 22,
91+, V 338; v. si ROBINSON
Nyostire*, rostifrostit VI 238, rost:
~ IV 106, VI 150°, 264, ~:
ticeca VI 65 (v. gi worbi);
v. §l vorbire

scepticism IV 207
schemd II 132, 224, 275, 334, V1
148, schema conceptului IV
223, schema vietii v. (S) viata 1,
~ de lucru II 109; v. i
structurd !
seamdn II 28, VI 322; v. si altul
secund VI 267, istoria secundd
1I 163, liceul ~ II 251, naivi-
tate secundd v. (E) naivitate,
nefiintd secundd v. nefiingd,
* originarul ~ V 323; v. si
(C) secunzi
sens 1 4, 8, II 16, 172, 176, 221,
II1 6, IV 3, V 21, 27, 41, 43,
166, 178, 181, 239, 330, VI
56, 152, 164, a avea/a recipita
~ 19,111, 107, 236, IV 1,
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178, 226, V 103, 187, 257
289, VI 145, 390, non- ~ V
186, VI 170, 197, a ridica/ [a
ridica/] la ~ 1 9, VI 27, ~
de fiingd V 190, ~ logic v.
(L) logicul, ~ metafizic v.
metafizicd, ~ spiritual IV 143,
~ de viatd II 95, V 78, 344,
391, sensuri ultime V 103,
sensurile [negatiei] II 93, sen-
surile [omenescului] II 216,
sensurile omului II 1, 316,
sensurile spiritului II 15, sensul
adevirurilor II 157, sensul
fiintei VI 212%, sensul lumiif
~ al lumii IV 226, V 101,
sensul viegii/ ~ al vietli IV 1,
226, V 11, VI 56

sensibilul, sensibil* II 58, VI 6,
comentariul ~ II 33, V 141,
intuitie sensibild v. intuigie,
~: inteligibil II 245 (v. gi
Ningeles), ~ : suprasensibil II
109; v. gi (E) sensibilitate, (E)
simg

separatie V 107,5276, 377; v. i
parte

sflryire ~: sdvirgire V 22 (v. si
desdvirsire); v. gi sfirgit

sfirgit*, sftrsi 11 73, 95¢, 110, 115
201, IV 8+, 31+, 101, 223,
253, V 58, 105, 120, 170,
216, 226°, 279, 319, VI 140,
152¢, 213, 284, inceput: ~
v. finceput, nagtere: ~ VI
97%, 235*, ~ de viatd IV 101,
sfirsitul vietii VI 182; v. i
finitudine, (I) moarte

simplitate 11 14, IV 231, V 123,
124; v. gi simplul



simplul, simplu* 11 97, IV 237,
VI 362°, complex: ~ v. com-
plexul, compus: ~ V 123
(v. i compunere), naturile sim-
ple v. naturd'; v. si simplitate

sinea/Sinea II 308, VI 196, 335,
in ~ [lucrului] II 38, Nsinele:
~ v, sinele

sinele 11 336, III 2, ~: eul II
52, 271, 308, ~ individual
VI 51, ~ individual: lirgit
V 102, ~ ingust: largit IV
206, ~ largit II 177, V 37,
194 (v. si eul), N~ : sinea
V 254% (v. si sinea)

singularitate 11 234, 279, VI 379;
v. si singularul, unicitate

singularul, singular* II 234, VI
59*; v. gi singularitate

sintezd 11 203, 219, V 44, 335,
VI 95; v. ¢l antitexd

sistem1/Sistem™ 11 37,V 76X, 327,
390, VI 100, 148, 158, [cu-
vintul] VvV 257, de
cunostinge v. cunogtintd, ~
de ‘filozofie v. filozofie, ~ de
relatli v. relatiel, sisteme de-
ductive v. (L) deductivul; v,
gi (S) sistem?

socratic ironie socraticd II 201,
platonism V 9; v. g
SOCRATE

spatialitate 11 212, 313, IV 236,
V 110, 132, VI 15, 113, 118,

temporalitate V 89, 274,
307, 382 VI 33 (v. si spatiu)

spagiv 11 133, 208, 212, 217, 313,
IV 107, 236, 261, V 75, 120,
150, VI 48, ordinea spafiului
II 48, ~: timp II 82, 172,
202, V 14,7132,4302, 307,

~ ~

~
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316, 382, VI 118, 202 (v. si
spatialitate), ~ logic v. (L), ~
bidimensional v. (M) dimen-
siune, spagiul absolut v. abso-
lutul, spatiul concret v. con-
cretul

speculativ 11 97, 103, 131N, VvV
197, 222, VI 135, [delir] ~
IV 258, gind VI 234,
ratiune speculativd v. ragiune;
v.®s1 speculatie

speculatie 11 9, 46, 47, 74, 88, 93,
103, 158, 246, III 16, 1V
204, V 90, speculatia filozo*
ficd v. filozofic, speculatia teo-
logici v. (R) teologicul; v. sl
reflectare, speculativ

speria V 182, VI 244; v. si fricd

spirit 1/Spirit 11 60, 87, 140, 175,
176, 177, 182, 230, 271, 36?,
II1 2, IV 134, 206, 208, 209,
217, 222, 240, 261, V 9, 10,
26, 29, 101, 103, 115, 139,
185, 224, 254, 255, 287, 295,
306, 320, 380, VI 58, 164,
210, 216, 264, 313, 362, age-
zare in ~ V 90, cancerul
spiritului 'V 28, cimilele spi-
ritului VI 96, istoria spiritului
v. (C) istorie, lumea spiritului
VI 257, 374, materie: .~ wv.
materie, medicina spiritului
IV 154, naturi: ~ V 120,
oameniifom al spiritului VI
4, V 272, sensurile spiritului
v. sens, ~ de finete IV 219,
~ absolut II 91, ~ obiectiv
II 271, V 175, 198, 204, 254,
377, VI 3, 22, spiritul culeuril
V 36, spiritul englez v. (C);
englez, spiritul european v. (C) |

~

4
i
i



europeni, Spiritul hegelian/lui
Hegel/ [lui Hegel] II 203,
V 124, 136, 185, VI 14, Spi-
ritul istoric/istorlei II 207,
V 26, spiritul japonez v. (C)
japonez, spiritul logicii V 224,
spiritul natiunii v. (C) natiune,
spiritul roménesc v. (C) romd-
nescul, spiritul uman v. uma-
nul, spiritul [uman] IV 246
(v. gi (E) spirit?)), suflet: ~
I 12, 250, IV 206, V 334,
348, VI 244 (v. gi (E) suflet),
stiintele spiritului v. (S) stiinti,
termodinamica spiritului VI
364, trup —suflet — ~ V
216%, viata spiritului IV 240,
Vv 9, 70, 95, 162, 225, 328 (v.
si spiritual)

spiritualspiritualicegte, spiritualul®
11 5, 80, V 3, 251, 290, 392,
VI 6, 381, afirmiri spirituale
V 48 (v. 31 (E) afirmare), aven-
tur} spirituald VI 135, bunuri
spirituale 11 43, [un] a i ~
II 275, empirie spirituald V
201, experienti spirituald II
285, V 245, VI 60, mecanism
~ II 15, nucleu ~ V 173,
sens ~ v. sens, tehnicd spiri-
tuald v. (C) tehnici, viatd spi-
rituald IV 29, 42, 249 (v. i
spirit1); v. si spiritualitate

spiritualitate 11 279

spontaneitate II 3, 4, 248, V 4
necesitate: ~ II 197, ~ diri.
jatd II 197, 198

spune, spunere® 11 121, 221, IV
258, V 234, 253, 382, VI 75,
219, 314, 382, ce se spune II
180, ~ s cinta I1 248, ~ despre
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[[despre] 11 94, IV 107, ~ :
spusi II 205, V 127*; v. i

vorbi

Nstejaritate VI 196; v. si Nbronto-
zauritate, Nelevitate

stoicism, stoici* VI 317, 339

structurd !, structural® 11 142, 143,
144, 170, 212, 291, 334, IV
226, V 32, 170, 330, 331, VI
35, 136, 164, [cuvintul] ~ V
257, model ~ V 309°, struc-
tura [de intrebare] II 164,
~ logict wv. (L) structurd?,
~ posibild V 19, structurg
matematice v. (M) matemati-
cul; v. gi formd?!, schemd, (L)
structuralism

subiect! 1I 97, 110, 197, 271, IV
214, 218, V 142, 244, 330, VI
35, observator — ~ IV 215,
~:lume V 185 (v. i eul), ~:
obiect 11 322, IV 25, 210, 212,
215, V 107, 276, 365 (v. gi
obiect, subiectivitate); v. gl
subiectivism

subiectivism V 194, VI 210, 377,
~ modern V 185; v. si subiect

subiectivitate, subiectiv* IV 122, V
124, 142, 188, 204, 263, 265°,
337, VI 178, ~: obiectivitate
VI 370 (v. si obiectiv, subiect)

subordonare, subordonate® ~ : coor.
donare V 194; ~ : coordonate
V 259

substangd II 97, 110, 142, 166,
171, 172, 174, 1V 218, V 175,
142, 330, VI 2, 184, 217, 381,
substanta anticd II 99, sub-
stanta individuald v. indivi-
dualul, ~: accident II 178,
192, 199, 322, ~ : anti-~ II 8,



~: atribut II 228, 283 (v. si
atribut), substante prime: se-
cunde II 171, 174, 178, 190,
199, substante secunde II 283;
v. gi substantialitate

substantialitate, substangial® 11 228,
255, [formi] substantiali V
124 (v. i formal); v. gt
substantd

subumanitate IV 30; v. gi umani-
tate!

supraindividual VI 277

supra-realism V1 92, realism: ~ V
302; v. si idealism, nominalism

suprastructurd 11 159, principiu
de ~ II 16

surprinde II 197; v. si mirare,
uimire

sti, stiingd* 1 6, 11 32, 118+, 140,
144, 169, 194°, 203, 208, 209,
231,256,286, 318,1115,1IV 246,
V 4,9, 19, 103, 135, 226, 221,
253, 376, 371, VI 26, 34, 150,
220, 261, 331, ~: controla II
135, ~: crea II 100, ~ : face
11 88, 121, 248, ~ : faptui I1 99
stiinta unicX IV 78, gtire — ~
II 168*; v. $i cunoagtere,
_iﬁud;a, (S) stiingd

tematicul, tematic® II 132, 203, V
358, VI 171; v. si temd

temd ~ :antitemd I1 117, 122, 127,
203, V 357; v. si tematicul

temei 11 11, V 101

temporalitate 11212, V 90, VI 127,
spatialitate: ~ v. spatialitate
(v. gi spatiu); v. gi timp

teorie, teovetic® II 17°, 18°, V
341, 385, ~: practici II 4,
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teoria: practicul IV 42 (v. g
practicd)

timp/Timp 11 78, 115, 121, 136,
152, 154, 155, 170, 196, 200,
203, 217, 280, 304, 311, V 87,
120, 156, VI 30, 70, 103, 117,
127, 267, 268, 270, 271, pro-
blema timpului v. problemd,
spatiu: ~ v. spatiu, ~ logic v.
(L), timpul absolut v. absolutul,
timpul lui Hegel VI 189,
timpul real v. realul, timpul
stationar V 235, timpul total I1
322; v. gi efemerul, eternitate,
prezent, temporalitate, trecut

tip II 62, 122, proto-~ 1I 148
(v. st prototip)

Neodeticd I1 157, 242, 313, V 245;
v. si Ntodetitd

Ntodetitd VI 92; v. si Nmaladie,
Ntodeticd

totalitate 11 156, 241, 320, IV 2,
30, 261, V 226, VI 33; v. si
totul

totul/Totul 11 301, IV 220, V
198, 254, VI 157, ~ : partea II
107, V 15, 152, 280, 309, 374
(v. si intregul); v. si Marele
Tot, totalitate

transcendentalul, transcendental®
V 185, 383, 384, VI 14, congti-
intd transcendentald v. congti-
intd, ego ~ v. ego, [eu] ~ II
49, modelul ~ VI 89, obiect
~ V 265, subiectivism ~
VI 377, [subiectivitate] trans-
cendentald VI 178, trans-
cendentul: ~ v. transcen-
dentul, unitate transcendentald
v. unitate



transcendentul, transcendent® II
163, 316, VI 159+, 371, cenzura
transcendentd II 260, imanen-
tul — ~ V 265, ~ : transcen-
dentalul V 334, VI 209, 265,
377 (v. si dincolo)

Ntransfigurare IV 61, V 178, VI
315X

transforma, transformare* II 160,
203, 300, V 300, interpretare :
~ v. (C) interpretare

trecut I 16, prezent: ~ : viitor v.
prezent; v. §i timp

truism II 104, adevir: ~ II 159
(v. ¢i adevarl)

tine 11 141, 151, 219, 224, 228,
229,291 334, V126, 28,118,
145

wimire IV 136, VI 120, 174; v. ol
mirare

umanism 11 282, 292 ; v. $i umanul

umanitatel VI 90, 360; v. si
animalitate, subumanitate,
umanul

umanul®, uman 11 5, 44, 115, 252,
306°, IV 136, 260, V 153, 237,
370°, VI 103, 205, [agresivi-
tate] umand IV 21, civilizatle
umand IV 206, cunoagtere
umand VI 230, cvasi-~ II
119°, excrescente umane II 21,
existenti umand II 334, fiintd
umand 11 80, IV 28, VI 170,
382 (v. ¢i fiingd), mesaj ~ II
205, natura wumand II 33,
ordinea umanului 11 144, spec-
tacol ~ V 90, spiritul ~ II
144, V1 246 (v. si spiritl),
subiecte umane IV 25, tipuri
umane V 222, umand misurd
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11 71, usciciune umand 11231 ;
v. §i om1, umanitate !,umanism
unealtd II 103; v. si instrument
unicitate II 156, 234; v. si singu-
laritate
unilateralitate IV 194, VI 48, 331;
v. §i unilateralul

unilateralul®, unilateral 11 156, IV
251,V 9, 69°, VI 72, 244, 246,
Ncontradictie unilaterald v,
contradictie, N[contradictie]
unilaterald V 316, VI 48; v.
si unilateralitate

unitate I1 115, 172, V 6, N~ ce se
diversificd VI 306, ~ : diver-
sitate I} 30, 156, IV 220, VI
186, ~ : pluralitate 11 156, 159,
175, IV 220, ~ sintetici VI
95, 186, 377, ~ transcenden-
talt VI 87; v. si Unu

univers! V 178, V1 381, universul
geometric v. (M) geometrie,
universul limbajului v. (L)
limbaj; v. si lume?!, (S) uni.
vers3

universalii II 62, individualuri: ~
v. individualul, problema uni-
versaliilor v. problemd

universalul, universal® 1 1°, II 56,
65, 90, 178+, 190, 260, 1V 219,
231, V 102, 229, 241, 285°,
VI 21, 35, dispozitie univer-
sald V 230, individual: ~ v.
individualul, ~ concret I 1,
I1 68, 177, 279, 1V 258, V 66,
75, 162, ~ concret: abstract
11 38, 224, 271, V 97, ~ : parti-
cularul V 226, ~ unitar II 38,
~ : universalitate V 226; v. i
Marele Tot



Unufunu IV 210, 220,V 6, VI 42,
stlinta Unului v. (S) stiingd, ~ :
divers V 172, ~ — [[—]
multipla VI 85, 87, 92, 96,
215, 271, ~: Multiplu/mul-
tiplu II 156, 159, 175, V 172,
300, VI 51, 87, 215 (v. si
multiplul); v. i unitate

vdzutul, vdz® 11 141, al doilea~ VI
179°; v. si ochil, (E) wvdaz

vegnicie, vegnic® V 181, viata
vegnicd IV 102; v. si eternitate

viitor II 20, prezent: trecut: ~ v.
prexzent; v. gi timp

virtualitate 11 86, VI 57; v. si
virtualul

virtualul, virtual® 11 41°, 59, 148°,
V 120, VI 33, 310, actual: ~ 1I
192, V 280°; v. sl virtualitate

viziune 11 119, 216, 328, VI 211X,
viziunea {lui Aristotel] II 79,
viziunea crestind v. (R) cres-
tini, viziunea [lui Leibniz] VI
159, viziunea lui Platon II 73,
viziunea religioasi v. (R) reli-
giosul, viziunea sgtiingificd v.
(S) stiingificul

vorbi, a; a fi vorba* 11270, IV 215°,
230, 243, V 37, V1 331, despre
ce e vorba 11 169°, ~ : cinta I1
12, ~ despre II 119, 140, 149,
199, 203, 317, IV 214, V 338,
V1 197, 232, 281, 290, ~:
ticea II 304, V 90 (v. i
Nrostire, (I) tdcere); v. si (C)
poveste, spune, vorbire

vorbire I1 203, 205, 270, V 145,
273, VI 264, pirti de ~ VI
31 (v. ¢i (L) cuvintl),
despre: in VI 240, vorbirea

~
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{[romdneasci] V 290; v. si
logos, wvorbi

2. (E) ETICA, ESTETICA,
PSIHOLOGIE

afirmare 17, V 46, ~ de putere v.
(P) putere, ~ de sine II 95,
afirmdri spirituale v. (F) spiri-
tual

agresivitate IV 21, V 383, ~ natlo-
nali v. (C) nagiune

altruistul 1L 336; wv.

amor propriu II 308

anastrofd*, anastrofie V 75, 254,
271

armonie V 178, 230, VI 159

arogantd VI 342, 356

ascetisin, ascezd* V 12*, VI 287

asprime, aspru® VI 336°N, 337

autoritate V 306, 355

$i egolsti

Binefdcdtor VI 336; v. si binele

binele/Binele, bine* 1I 3, 5, 201°,
IV 164, V 11°, 396° VI 51,
158+, 275, 290°, 298, 373, ~:
mai ~ 16, IV 149, ~: riu v.
rdul, Fiinta — ~ 1II 201,
Ideea de ~ I 38; v. si
Binefdcdtor, bun

bucurie, bucuria* 11 216, IV 1, 12,
13, 23, 30, 103, 165, 194N,
252N, 253N, 261, V 120, 176,
303, 305, VI 82°, 269, 347,
383, ~ de viati IV 13, feri-
cire: v. fericire; v. ai
tristege

bun, bundtate* II 148, 219, 220,
229, IV 10, 15, 201, V 1*, 9°,
88, 101, 325, 327, 374, VI 6,
10, 28, 220, 252, 270, 278,

~



358, 383, ~: riu v. rdul,
buna filozofare VI 215, buna
nevoie v. (I) nevoie, bunul
echivoc VI 203, cee ~ IV 4,
24, 33, 159, 260, devenirea
bund V 77, infinitate bund v.
(F) infinitate, infinitul ~ v. (F)
infinitul, repetitia bund IV 3,
[situagie] bund IV 161¥; v, si
binele, bundtate

bun simg 11 31, 66, 71, V 230, 289;
v. gl simg

bund crestere V 226, 227

bundtate IV 261

cade, se II 71, 302

comportare 11 231, 237, VI 49

concentratie IV 23

corp VI 263, suflet: ~ : v. suflet;
v. §i corporalitate, trup

corporalitate 11 55, V 102; v. si
corp

corupe V 301; v. si incoruptibilul

cuget IV 125N, V 147, VI 144;
v. gi spirit?

curiozitate VI 219

datorie 11 217, 336, sentiment: ~
v. sentiment, sentimentul dato-
riei v. sentiment; v. gi trebui

demnitate 11 95, IV 52, VI 216, ~
morali II 71, ~ de om IV 194

deontic VI 327

descriere 11 238, definitie: ~ v.
(L) definitie, ~ : naratiune IV
107 (v. i narativul); v. i
descriptivul

descriptivul, descriptiv® 1123, 283
VI 33, definigie: ~ v. (L)
definigie, ~ : narativ IV 107°
(v. si narativul)
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doringd, doric 11 28, V 29, 43N,

dorite — ~ Il 168; v. gi
vrere

dramaticul V 65; v. gi (C) erou,
tragicul

dreptate 11 308, III 1, VI 340
durere 11 208, 235, IV 22, 23, V
101; v. si suferintd

edifica, edificator 11 71, 72, V
189

educare, educa* II 157, 293, 295°,
V 74, 154°, 238°, 273, 366",
372, VI 79, 286°; v. gi
educatie

educatie, educativ® II 207, 217;
v. ¢i educare

egoisti, egoist® II 336, VI 340°

emotie IV 256, V 10, VI 5; v. gi
sentiment

epicul V 65, VI 246; v. si tragicul

eroism V 21; v. si lasitate

esteticd, esteti® II 79, 159°, V 29,
estetica receptirii VI 136; v,
§i esteticul

esteticul, estetic® 11 194, 207°, 275,
VI 136°, [forme] estetice VI
185, obiect ~ 1II 234; v. si
esteticd

ethos Nethosul neutralitigii V 26,
VI 362 (v. i neutralitate),
ethosul orientdirii V 138N (v. i
orientare); v. gi eticul

etica 11 79, 95, 216, 237, 291, V
29, 68, VI 47, 166; v. si
eticul, morald

eticul, etic* 1I 95, 194, 231, 275,
IV 207, V 313, VI 274°, ciclu
~ II 277, edificiul ~ II 237,
legea eticd V 29, naturile etice
V 258, virtuozitate eticd II 325



(v. si wvirtute); v. gi eticd
extay V 12, 192, VI 2, 196,
fericire: ~ v. fericire

facultate 11 173, V 160, facultatea
imaginatiei V 263, facultdtile
spiritului VI 51

fantasticul VI 2

fantezie 11 208; v. si imaginagie

fericire, fericit* 11217, 111 33N, IV
23, 40, 62, 91, 93¥, 198, 200,
261, V 35, 163, 235, 251, VI
3478, 351, ceas ~ IV .199¥%,
~ : bucurie IV 258, V 56 (v. si
bucurie), ~ : extaz II 141 (v. ¢i
extaz), ~ : nefericire/nefericit
V1 359, 361 (v. §i nefericire),
~ turistici 111 19, a i ~ II 2,
IV 93N, VI 207, 308

foame II 203, 220, frici: ~ : eros
v. (F) fricd

frate! fratele-porc V 227N, fratele-
trup II 297, VI 287

frumosul, frumos® 11 3, 5, 136,
201+, 203, 234+, 316, IV 33, VI
373, femeia frumoasd VI 149,
190, fiinta frumoasd 11 33, IV
152, ~ artistic VI 98 (v. sl
(C) artd), ~ kantian VI 51;%¥.
$i frumusete

frumusete 11 234, 316, V 61, 90,
115, VI 199, 389, prototip
de ~ IV 259; v. i frumosul

generosul 11 336

grandoare IV 11, 67X

gratia IV 121N, 132, 257, V 85,
V1 52, gratia [divini] VI 51,
gratia lui Dumnezeu v. (R)
Dumnezeu

greseald 11 237, VI 332, 342,
greseli de gramaticd v. (L)
gramaticd

grotescul 11 243; v. si tragicul

gust 11 254, IV 62, ~ individual
II 3, judecati de ~ V 222,
362

imaginagie V 115, 178, VI 150,
facultatea imaginatiet v. facul-
tate; v. ¢ fantezie

imitagie V 37; v. sl mimesis

impur II 170, 231, IV 121¥%, 133,
194, 200, V 28, pur: ~ II
112 (v. si puritate)

incongtient VI 151, ~ colectiv II
169

incoruptibilul®, incoruptibil V 28,
coruptibil: ~ V 27, 107 (v. ¢l
corupe)

indiferentd, indiferent: 11 69, 97,
V1 236°, 270°; orientare: ~
v. orientare; v. §i (F) diferentd

infidelitate 11 52

ingenuitate, ingenuu® 1112,V 34+,
v. sl naivitate

inimd 1112, IV 22, ~ curati/[cura-
t1] V 41, VI 358, ~ : trup VI
313 (v. st suflet), rugiciunea
inimii v. (R) rugdciune

instinct VI 322, ~ sexual II 17
(v. i (S) sexe), instinctul
filozofic v. (F) filozofic

inteligenga 11 49, 335, IV 17, V
120, 275, 348, VI 319, inteli-
genta de azi v. (I) azi, inteli-
genta francezd v. (C) francex
~ ¢ destepticiune IV 14, 261;
v. gi (F) Inteligentd, (F)
Ninteles

Intentie VI 358N; v. si wvrere

{ntrovertire ~ : extravertire V 388



iresponsabilitate, iresponsabil® 1V
92¢,V 37; v. i responsabilitate

{ubi, a tef II1 2, VI 316¥; v. ¢i
(I) iubire, prefera

{ncredere IV 110; v. gi (I) crede,
nesigurantd

{ndurare, indura® IV 116°N, 131,
150N, 216°, 260, 261, V 179+,
v. i mild

lagitate 1V 189; v. si eroism
libertinul VI 152
libido II 159, 220, 309; v. si (I)

€ros

memorie II 80, V 29; v. si (I)
amintire

mild IV 193, 261, VI 292; v. si
indurare

mimesis VI 75, 290; v. si imitagie

minciund II 317, adevir:
(F) adevdr?

minte VI 27, ochiul mingii v. ochi,
~: trup v. trup; v. si spirit?

modesti II 36

monolog interior VI 150, 331

morald®, moral I 54, 328°, IV 56,
absolutul ~ V 265, fiingd
morald II 71, 302, naturd
morald III 2, rajionament ~ V
385, [spatialitifi] morale V
382, viatd morald II 16; v. ¢t
eticd, moralism, (C) moraligti,
moralitate

~ Y,

moralism II 254; v. si morald

moralitate VI 190; v. si morald

mulgumit IV 23, V 24, VI 152; v.
si satisfdcut

muzicalul 11 47; v. si (C) muzica

E
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naivitate ~ secundi IV 104; v, i
ingenuitate

narativul, naragiune’ II 99, IV
261, descriere: ~ v. descriere,
descriptivul: ~ v. descriptivul

nebunie, nebun® II 208, 246X, V
40+, 96, VI 59, 231, ~ : sini-
tos V 96° (v. si (I) sdndtate)

nefericire V 333, VI 316, fericire:
~ v. fericire

nerdbdare VI 354

nesigurantd ~ intimi IV 153 (v. ¢i
Nintimitate); v. si incredere

ne-trebnici I 36; v. si (I) Ntreabd

neutralitate, neutru* II 301, V 70,
V170°, Nethosul neutralitdtii v.
ethos; v. gi orientare

nobil IT 158, 220, ~ : ignobil III1 9

ochi? II 12, 13, : auz II 58
(v. i vdz); v. ¢i (F) ochi?,
sim¢

orgoliu II 95, 231, V 328

orientare, orientat* II 122, V 69,
283-, indiferenti V 70,
cthosul orientdrii v. ethos,
orientdri ultime VI 152; v.
§i neutralitate

~

.
~

pathos Il 105, 204

perceptie 11 20, ~: reprezentare
V 124 (v. si reprezentare)

pesimistul, pesimist® V 120°, 376

pldcere; pldcea*, a-ti 1I 33, 218°,
277+, IV 55, 74°X, 201°, 261°,
V 15N, 56N, 96N, 141, 149,
291°N, 328°N, VI 358Y; v, ¢
voluptate

plictis IV 30, VI 170, 271, 290, 309

politege VI 151



prefera, a te; a* II 203+, 308,
1V 129,V 284, V1220°,316°N;
v. si tubi

prezumgie II 330

probitate T 4

psihanalizd, psihanalist 11 256,
2517, 258, 259, erosul psihana-
lizei II 18 (v. si (I) eros); v. ¢l
psihologie

psihologic, psihic® arhetip ~ V
227, eul ~ 11 49, [forme]
psihice VI 185, [timpul] ~
VI 117; v. gi psihologie

psthologie, psihologiza® II 26°,
163, 216, V 29, 68; v. si
psihanalizd, psihologic, psiho-
logism

psthologism V 338

puritate IV 128, V 77; v. gi impur

Nrdspundere 11 282, 313, IV 11,
17,V 186, VI 51, 97, 176, 196,
286, 294, 298, 299, 371; v. si
responsabilitate

rdul/Rdul, rdu* IV 261, V 10, 83°,
VI 104°, 151°, bine: ~ II 95,
278-,1V 17,52,V 9, 129, 321,
374, VI 180 (v. si binele),
bun: ~ V 1+, 9, 77°, VI
152¢ (v. gi bun), devenirea rec
V 85

regret*, regreta I1 12°, IV 100¥,
Vv 11, 327N

reprezentare VI 75, perceptie: ~:
v. perceptie

resentiment II 318; v. si sentiment

responsabilitate IV 91¥; v, 4l
iresponsabilitate, Nrdspundere

retoricd 11 204

ridicolul, ridicol* 11 193, 216°, 308;
v. §i tragicul

E
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satisfdcut IV 99, VI 152; v. i
mulpumit

senindtate IV 104

sensibilitare 11 80, 109, 179, V 98,
263, VI 6, intelect — voingd —-
~ v, voingd, ~ poetici V 331;
v. §i sentiment, simg

sentiment 11 95, 193, IV 11, V 216.
V117, cunoagtete: ~ : vointi v.
voingd, intelect: vointd: ~ v,
vointd, ~ : datorie IT 260 (v.
gi datorie), sentimentul cideril
V 121, 377, VI 164 (v. si (R)
cddere), sentimentul datoriei
I1 274; v. si emotie, sensibili-
tate, resentiment

senzagie 11 58, 234, VI 244; v, 5i
simg

simg 11 32, 55, 241, VI 6, bun ~,
v.; v. si ochi, sensibilitate,
(F) sensibilul, senzaie, simtire,
[ 34

simgire, simgi* 11 55, 318°, V 12N,
226N, VI 6, ~: presimgire 11

248; v. i simg
singuraticul VI 252; v. s (D
singurdtate

spirit2 I 37, 80, 204, non-spirite
V 126, spirite metafizice v. (F)
metafizicd; v. i cuget, minte

stricdciune, stricat. 1l 256, meca-
nism ~ V 369

strimbdtate, strimb* 11 243, 1V 173,
V 10, VI 164 ; v. gi (I) mutilare,
urifenie

sublimul VI 108

suferingd 11 256, 317, V 101, 303N,
369, 376; v. si durere

suflet, sufletesc’ [sufleteste II 32
159, 245, 294, 304, 1V 42, 166,
258N, V 18N, 88, 351, VI 156, -



161, 279, 355, facultktile sufle-
tului V 263, manifestiri sufle-
tegti V 374, [spatialitiiti] sufle-

testi V 382, ~: corp/trup Il

294, 1V 22, V 107, 306, VI
201, ~ :spirit v. (F) spirit!, ~:
Nsufletel 11 12, sufletul faustic
v. (C) faustic, trup — ~ —
spirit v. (F) spirit!, viatd sufle-
teascd VI 369; v. gi inimd

talent II 296, 1V 66, V 8¥

tragicul IT 260, 261, 312, VI 257,
V 20, 85, VI 83, ~: comicul
I1 193, VI 50 (v. gi grotescul,
ridicolul), ~ modern v. (I)
moderni; v. §i epicul, (C) erou,
(C) tragict

transgresa 11 71, 277

trebui 11 201, TV 130, V 106

tristege, trist* 11 203, III 33%, IV
30, 188, V 117, VI 346°N; v. ¢
bucurie

t-up, trupesc' 11 245, IV 256, fratele
— ~ v, frate!, inim¥: ~ v.
inimd, minte: ~ II 12+, VI
291, suflet: ~ v. suflet, ~
~— suflet spirit v. (F)
spirit}; v. §i corp, (R) Intrupare

umilul, umili* III 16, IV 10°, V
138N

urlgenie, writ* IV 17+, 127, 261,
VI 346°; v. si strimbdtate

ugurdtate V 85

vdz ~: auz II 55, 109, 241 (v. ¢l
ochi?); v. gi simg

viciu VI 292

virtute 1 4, 11 54, 119, 194, 248, IV
15, 112¥, vV 9, 230, VI 228,
292, N~ : virtuozitate II 231
237, 325

vocatie IV 251
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voingd 11 49, 109, IV 11¥, 121¥,
132¥, 176, V 10, 29, 225,
cunoagtere: sentiment: ~ V
374, VI 278, intelect — ~ —
sensibilitate V 216, intelect: ~
sentiment V 9, VI 224, ne-
vroitds ~ V 374, vointa pro-
priec VI 77; v. sl vrere

vrere*, vrea II 50, 80, 266, III 3°,
4+, IV 200, 252, 258, V 9, 83,
197X, 225, 227, 254, 314, 341,
374, 387, V1 77, 252, 346, 350,
358; v. s dorintd, wvointd

voluptate 1 4, 11 33; v. si pldcere

3. (L) LOGICA. FORMALISME.

COMUNICARE, LIMBAJ.
LIMBA

accent II 270

adevdr® (A), adevdrat'/adevd-

ratul 11 184, IV 234+, ~: fals
II 155, IV 209, 224, VI 34,
49, 119+, 331, V 264,
falsitate V 232, ~ logic V 40;
v. si (B) adevdr?
adunarel 11 68, V 156, 363, VI
319; v. si (M) adunare?
analogie II 62, 99
antecedent VI 325, ~:
vent v. consecvent
asociere VI 123, ~: disociers V
363; v. §i adunare?

~

consec-

calcul  propozitional/[al] propo-
dgiilor IV 234, 248, V 153, 168;
v. g§i propozitie

cardinal ~: ordinal II 82, 289

Netmp logic 11 19, 150, 164, 193,
212, 228, 269, 291, 292, 299,
V 3, 66, 74, 153, 245, 268,



273, VI 108, 118; v. sl (S)
cimp

clasal 11 237, 276, V 29, 264, 391,
clase de numere v. (M) numdr

combinatoricd 1V 222, 237, V 174

comunicare, comunica® II 35, 88,
109, III 6, IV 122°, 146, V
161, 196, N~ — comuniune
VI 244 (v. si (I) Ncomuniune)
N~ : cuminecare IV 313; v. gi
dialogd, informatie, limbaj,
mesaj, semnal, transmite

concept? 11 99, V 3, 75, VI 124,
~: judecatd: rationament v.
judecatd; v. §i (F) concept!

conectivitate V 194, 269; v. i
conectivul

conectivul, conective* Il 190, VI
112, 123, ~ :liant VI 295; v.
si conectivitate, conexiune, lang,
(F) relagiel

conexiune IV 223, 226, 242, V
74, 151, 153, VI 33, 124, 128,
~ necesara IV 226, 227, ~
logici’ V 357, VI 108, 118,
principiul/ [principiul] conexi-
unii necesare IV 242, V 66,
245; v. §i conectivul, cuplaj

conjuga II 116; v. si verb

conjunctie* 11137, V 194, VI 112,
198, 253, ~: prepozitie v.
prepozitie; v. si disjunctie,
logicul

consecvent antecedent: ~ VI
119, valoare: ~ IV 244

conversiune V 163, 271, 386, ~:
convertire VI 118 (v. si (I)
converti), conversiunea [pro-

pozitiilor] II 199, VI 342

* trimiterea referitoare la conjunc-
tla din gramatici primeste un
punct

cuantificator, cvantor* 1I 187, V
335

cuplaj/cuplare, cuplat® V 266°, VI
124, 149, 166; v. §i conexiune

Neuplu 11 228, ~ logic II 24, 140,
190, IV 111 '

cuvint 11212, 256, 258, 271, 295,
299, 111 31, 1TV 166, 235, V 65,
90, 196, 197N, 234, 244, 330,
391, VI 25, 164, 197, 232, 388,
cuvintele filozofiei v. (F) filo-
zofie, ~ — cheie II 295, VI
188, ~ formal V 257, =~
scris: rostit V 37 (v. s (C)
scrisul), cuvintul « fiingi» VI
262, cuvintu! « nasture» V 120
(v. i supdrare), pirti de ~ III
8 (v. i (F) vorbire)

deductivul, deductivc IV 226°,
VI 129, VNinductiv — ~
IV 242, 249, inductiv: ~ I1 1,
IV 242, YNinductia deductivd
V 276 (v. si deductie, induc-
tie), necesitate deductivd II
228, proces ~ II 212, sisteme
deductive II 219

deductie 11 172, VI 108, inductie:
~ IV 223, 250, V 162, 215,
276 (v. si deductivul, inductie)

definitie, defini* II 49°, 252°, IV,
230*, V 74, 110, 255°, 321°,
VI 50, 51, 56°, 142, definifia
clasei II 237, definitia filozo-
fiei VI 379, definifia omulut
VI 171, ~: descriere I1 212,
V 150, 161, ~ : descriptiv IV
107 (v. si (E) descriere, (B)
descriptivul), ~ : determinare
II 212 (v. si (F) determinare)

dialog? 15, I1 197, VI 24, a intrs
in ~ II 22; v. si comunicare



dichotomie V170, ~: complemen-
taritate VI 73

disjunctie, disjunctivul® 11 137, VI
304-, 319; wv. gi conjunctie

dualitate ® principiul dualitdgii 11
264; v. si (F) dualitate!t’

echivalenta V157

filologie V 68; v. si limbd
formalism, formalist* V 61, 250, VI
51, 147, 184, 232, 272, demo-
nie formalistd VI 159, forma-
lismul modern v. (I) moderni,
formuliri formaliste VI 213,
"lumea formalismelor VI 328; v.
si formd?
formalizare®, formaliza II 245, V
289, VI 251, 388*; v. si
formd 2
formalul, formal* 11 179°, III 6°,
V 132, 159, 264+, 292, VI
206, contradictia formald 11
156, cuvint cuvint !,
desivirgire formald v. (F)
desivirgire, implicatie formald
v. implicatie, limbaj ~ wv.
limbai, logici formald V 220
(v. si logicd); v. si formd?
formd 2V 84, 299, VI 119, ~/ [~
logici 1V 249, 250, V 124, 220,
222, 273, VI 114, 118, 381; v.
si concept 2, (F) forma1, forma-
lism, formalizare, formalul,
structurd 3
functor V 234

~ V.

gen I1 99, 320, V 226, ~ proxim
IV 107, VI 75, specie: ~ v.
speciel

genitiv 11 235

49

gramaticd, gramatical* 11 8, V
330, VI 26, 113, forms grama-
“ticald VI 288, 381, '~ univer-
sala 1 100, greseli d& % II
270, logico — ~ 1I 166°

holototald V1 49} v. si propozitie

identitate * II' 42, IV 246, V' 66,
236, 269, VI 121, principiul/
[principiul] identitdfii 11 166,
IV 114; v. si (F) distinctie,
(F) identitate ! '

implicatie TT 230, IV 224, 244,
248, VI 108, 112, 118, 119,
319, 320, ~ materiali: for-
mali V 157 i

inductivitate V 138¥; v. si induc-
tie )

inductgie II 155, IV 223, V 135,
136, 271, : deductie v.
deductie; v. si inductivitate,
inferentd .

inferentd V 31, 277, VI 33, 123,

inductivd II 288 (v. si
inductie)

informatie V 293, 337, VI 41,
244, 331, teoria informatiei 11
193 (v. si (S) informaticd);
v. si comunicare

interjectie 11 44, VI 313

ipotezd Il 228; v. si presupozitie

~

~

judecatd II 99, 150, 212, V 3,

75, 362, 363, VI 124, concept :
: rationament V 222, jude-
cata cibernetici v.” (S) ciber-
neticd, judecata fizicali v. (S)
fizicalul, ~ sintetici II 219,
judecdtile posibile v. (F) posi-
bilul, notiune — ~ — silogism

II 228, 269

~



lang*, inldntuire V 73, 153, 220,
222, 347, ~ conectiv VI 118,
~ [deductiv] IV 249, ~ ipo-
tetic I1 1, sinteza in ~ II
219; v. si conectivul, (F)
Nreactie in lang

lexic V1 198, ~ universal 11 100

limbaj 11 97, 109, 197, 230, 260,
1V 240, 243, V 196, VI 155, ~
artificial II 104, ~ formal
V 19, limbajul de azi v. (I)
azi, limbajul delfinilor II 29,
universul limbajului 11 258 ; v.
si comunicare

limbd 11 52, 149, 217, 230, 260
271, 284, 295, IV 258,
Vv 4, 19, 36, 61, 120, 130,
168, 186, 196, 208, 211,
242, 243, 260, 331, 375, 391
[evolugia] limbii V 330, limba
englezi v. (C) englezi, limba
[proprie] V 4, 5, 241, limba
romand v. (C) romdnescul,
limba [romani] V 318, ~:
idiom 1I 92, ~ universald II
100, IV 219, limbi naturale V
28, spiritul unei limbi I1 177,
studiul limbilor V- 33 (v. si
lingvisticd); v. si filologie

lingvisticd, lingvisti® 11 100, V 4,
68, 84, 375, 380-, VI 31,
47°; v. si limbd

logica 1 1, 11 40, 79, 93, 99, 164,
166, 190, 191, 192, 193, 199,
212, 228, 232, 237, 269, 291,
292, 307, 313, IV 225, 233,
239, 242, 247, 249, V 128,
29, 68, 69, 72, 73, 74, 175,
76, 84, 104, 105, 110, 127, 151,
155, 161, 162, 169, 170, 179,
195, 224, 236, 264, 269, 281,
283N, 285, 287, 289, 292, 309,

L
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312, 313, 315, 319, 332, 347,
351, 385, VI 47, 58, 65, 108,
111, 118, 128, 159, 185, 202,
315, 324, 342, 362, [cercul]
logicii 1V 114, (v. si logicul),
Nlogica lui Ares V 306, 355,
logica lui Aristotel/ [lui Aris-
totel] II 199, V. 153, 346,
VI 121, logica aristotelica II
128, V 72, 74, 133 (v. si
logicul), logica de astizi v. (I)
azi, logica de azi: logica V
208, logica clasici II 269, IV
223, Nlogica lui Hermes VI
380, logica lor */ (lor] IV 237,
238, 245, 248, VI 321, logica
lor: logica IV 226, 231, V 132,
174, VI 121, 305, 319, logica
matematici II 19, 68, 76, 128,
145, 176, 183, 184, 310, 319,
IV 225, V 68, 74, VI 128,
251, 237, logica matematici:
logica 11 190, V 66, 346 (v. si
logisticd), logica modali: lo-
gica 1V 227, logica moderni/
modernilor v. (I) moderni,
logica noui: logica IV 241,
V 153, logica propozitiilor/
[propozitiilor] IV 222, V 66,
194, 340, logica propozitionali
VI 319, logica relatgiilor VI
253, logica simbolici VI 331,
logica timpului nostru: logica
V 67, logica veche V 264,
logica veche: noui V 363, ~
eidetici VI 110, ~ : herme-

neutici v. (C) hermeneuticd,
~ : metodologie II 228, mi-

rarea logicii v. (F) mirare,
principiile/principii ale logicii

* a modernilor



V 74, 245, VI 118, problema
logicii v. (F) problemd, spatiu]
logicii IV 261 (v. si Nspatiu lo-
gic), statistici: ~ V 282 (v. si
logicul); v. si logicieni, logi-
citate, logiciza
logicieniflogician II 99, 156, V
126, 283, 306, VI 159, 174,
logicienii de azi v. (1) axzi,
logicienii noi VI 128, primul ~
II 212; v. i logicd
logicitate 11 150, 164; v. si logicd
logiciza VI 109, 238; v. si logicd
logicul, logicc 1 1, II 19, 25°,
42, 127, 128, 139, 150°, 164,
174, 190, 197, 199, 299,
232,233+, 283, 1V 107, V 73,
224, 267+, 286°, 297, 309,
330+, 363°, VI 108, 114, 118-,
127, 143°, 207, 274, 380,
act ~ II 212, adevir ~ wv.
adevdr®, agent ~ VI 118,
cercul ~ V 245, ¥cimp ~,
v., congtiinta logicd V 3, cuplu
~ v. Ncuplu, devenirea logicd
V 50, 357, edificiul ~ II 237,
elemente logice II 30, [for-
malism] ~ V 61, formi logicd
v. formd 2, inmulgire logicd 11
68, [intrebare] logica II 165,
~ : hermeneutic v. (C)her-
meneuticd, ~ : mecanic V
66, 132, 194, 264, 270, logico-
fizic 11 166, ~ aristotelic II
190, 199 (v. si logicd), ~
concret II 203, luciditate lo-
gicd V 71, [lumea] logicd VI
127, [lumea] logicului II 30,
mecanicism ~ V 194, meto-
dologie logicd V 136, necesi-
tatea logicd VI 108, negatia

logicd V 99, operatori logici,
v., particula logicd V 194, VI
17 (v. gi conjunctie), princi-
piile logice V 269, problema
logica v. (F) problemd, pro-
ces ~ VI 114, 118, 127,
raport ~ V 75 (v. si relagie ?),
realul ~ II 19, semnificatie
logica VI 149, sens ~ 1I 304,
VI 126, 127, pulsatia logicd
V 273, 357, situatie logicd V
153, VI 108, spatialitate lo-
gicd V 274, FNspatiu logic, v.,
statistic: ~V 282 (v.silogicd),
structurd logicd v. structurd?,
Ntimp ~, v., [timp] ~ V 278,
[viziune] logicd VI 211¥, vini
logicd V 66, 153, VI 108;
v. si prelogicul

logistica V 66, VI 386; v. si
logicd

mesaj 11 156, 197, V 65, 84, VI
306, ~ uman v. (F) umanul;
v. §i comunicare

morfologie VI 19, 198, 388

non- Il 93, VI 121, 331, ~ arti
v. (C) artd, ~ contradicgie,

existentd v. (F)
existentd, ~ lucru v. (F)
lucru, ~ sens v. (F) sens,
~ spirite v. (E) spirit?, ~
tineret- v. (P) tineret, ~
treabd v. (I) treabd; v. si (F)
negatie

non-contradictie IV 209, 231, V
236, principiul non-contradic-
tiei IV 114; v. si (F) contra-
dictie

numeral 11 82; v. si cardinal

Vs ~



operatori logici II 137

paradox 11 31, 107 169 231
237 293,V 127, ~ neeuchdmn
II 260
paradoxele infinitului VI 241
paradoxele [intelectului] I1262,
) paradoxul cretanului . V 127,
paradoxul medievalilor v. (C)
medievali, paradoxul. minci-
nosului II 231, VI 251; v.
i i:aradoxalul
paradoxalul®, paradoxal IV ..220,
254+, VI 251, 299; v. si pura-
dox
predicat 11 111, V 145, ~ univer-
sal 11 178, subiect
subiect?; v. gi predicatie
predicatie, predicare* 11 109, 174,
178, 199, V1 366 ; v. si predicat
prelogicul II 166, V 159; v. si
logicul
prepozitie 11 246, V 60, VI 18,
123, 208, conjunctie: ~ V
132, 153, VI 17, 19, 63, 126,
202, 237 (v. si conjunctie);
v. §i prepoxitionalitate
prepozitionalitate V 192, 193, 245,
VI 214; v. si prepozitie

presupozitie VI 174; v. §i ibotexd

~ v,

propozitie/propozitiune, propoxitio-
nal* II 128, IV 230, V 31,
132, 157, 168, 234, 340, 363,
VI 49, 118, calcul~,
functie propozitionald II 19,
99, IV 230, 231, 246, V 355,
logica propoxzitiilor v. logicd,
~ universald VI 342 (v, si
universald); v. §i conversiune

v.,

L
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relagie? V' 156, logica. relatiilor v.
logicd, teoria relatiilor IV. 239;
v. si togicul, (F) relafie!, (M)
relatie 3 ‘

semanticd, semantic® ~ generali
Il 224, [spatiul] "~ V 307
semanttasm II 121 ’ )
semioticd VI 381
semn VI 3381, ~
(v. si simbol) N
semnal, semnalizare® II 197, 253,
258, 111 6, 7, V 168, VI 381"
v. §i comunicare
silogism, silogistic® II I,

: simbol IV 235

13, 150

184, 187, 1V 227, V 32, 74,
75, 136, 222, VI 124, 131,
325, demonstragie: '~ V31,

figura silogisticd II 199, no-
‘fiune: judecati: ~ v, judecatd,
sexuat V 157; v, si silogisticd,
sorit

silogistica V. 72; v. si silogism

simbol, simbolism* II 175, IV 35°,
226, 243, V 281, VI 154,
semn: ~ v, semn; v, si (M)
simbolisticd

sinonimie, sinonim* II 212,
omonimie/omonim II 62*, 63

sorit Il 1, 95; v. si silogism

Nspagiu logic 11 211, 212, 283
Vv 161, 207, 307, timp
logic IV 107, V 74, VI 118
(v. si Ntimp logic)

speciel/spetd II 56, 62, 99, V
26, : gen II 66, 171, 192
(v. si gen), ~ [infimi] II 66;
v. gl specificatie

specificatie, specific' 11 38, gol ~
V 245; v. si speciel

structuralism 11 14, V 46, 250;
v. §i (F) structurd?!

~

~

~



structura 2V 84, 281, VI 108,

"L

]ogzca/ [a] logicii V' 197, VI N

‘1185 v. git forma?, (r) struc-
tird1

subiect? 11174, ~ (S): predicat
(P) 11 56, 65, 99, 160, 178, 199,
IV “130,° 246, VI 130 (v. si
predicat) '

substantiv V 60, VI 19, ad-
jectiv. 'V 226, ~ verbal VI
113 (v si verb) '

supdrare [cuvintul] ~ V 5 (v. $1
‘cuvint)

synaletism V1 297

syn-logism V 222

~

terg exclus I1 24 -
Neimp logic 11 4, 115, 121, 140,
196,311,V 132, 137, 156, VI
114, 117, spatiu logic:
Nspatiu logic; v. logicul
transmite 11 258, 300; v. si comu-
nicare - :
tranzitivitate? VI 288,
(M) tranzitivitate 2

~ V.

si
329; v. si

universald 11.199, VI 320; v. si
propozitie

verb V 145, ~ .auxiliar V 255,
neregulat. IV 258, tran-
zitiv. V1 .288 (v. si tranzitivi-
tate!); verbul. «a avea» II
221, VI -154; v. si. conjuga,
substantiv

voci vocile lui Porphyr II 174;
v...¢i, PORFIR, (F) porfirian

~

(M) MATEMATICA

adunare?, aduna® 11 14, 69, 97,
144+, 159, 167, 220, 311, IV
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246°, V 48, 1567, inmul-
tire, ~ : inmulgire: ridicate la
" 'putere v. Nridicare la putere;
v. 'si (L) adunarel, operatie
algebra 11 114, 175, algebra mul-
" timilor II 322, ~ : aritmetici
11°93 (v. si aritmeticd).
aritmeticul II 113 (v. si arit-
meticul)
algoritm’ VI 369
analiza® 'V 312, ~ functionald
I1 1355 v. si aritmeticul
aritmeticd 11 237, 320, 1V 231,
algebri: ~ wv. algebrd; v. si
_ar‘i'tme'ticuI
aritmeticul, aritmetic’ 1I 69, al-
gebrd: ~ v. algebrd, ~: ana-
litical 11182 (v. si analizd ),
operatie aritmeticd v. operatie;
v. §i aritmeticd '
asimetric’ V. 364, 381, 386; v. $i

~ 2

~

.
~ ¢

simetrie
augmentativitate, augmentare® ' 11
94, 107, V 355°

axiomd? VI 109, 197, axiome de
continuitate v. continuul, axio-
‘melé gedmetriei 11 220, sistem
de axiome II 229; v. si (F)
“axiomd ! :

calcul 11 153, IV 35, V 153,
diferential. I1 107, 264, 304
(v. si diferentiald), ~ infini-
tezimal 1.7, 96, 159, 182, V
396, VI 244, ~ matematic II
25, 183, magini de ~ v. (S)
masind

cantorism II 320, VI 241; v. si
CANTOR

cerc 11 24, 58 117, 133, 203 244,
331 IV 114, V 94, m1$care in
~ v, (F) miscare

~



comutativitate IV 231, ~: aso- M

ciativitate 1I 77

constantd ~ : parametru: inva-
riant VI 289, ~: parametru:
variabili Il 170 (v. §i varia.
bild), ~ : variatie V 356
(v. si wvariatie), constantele
filozofiei v. (F) filozofie

continuul/continuu, continuitate*
II 252, 305, 319, 320, VI 33°,
axiome de ~ V 280°, ~:
discontinuitate/discontinuu 1I
82+, 182°, 276°; 334, ~:
discret IV 247

coordonate 11 114, 283, IV 107, ~
carteziene II 145, subordo-
nate: ~ v. (F) subordonare

corespondentd 2 11 76, 82, 108, 142,
143, 334, VI 214

curbd, curburd® I1 133, 159, 264>
331, IV 238, VI 181

demonstratie VI 310, ~ matema-
tica VI 171, ~ : silogism v. (L)
silogism

derivatd II 96, 108, 129, 252

diferentiald II 182, 276, IV 247;
v. si calcul

dimensionalitate*, dimensional n-
~ V 89+, 382, spatiu/[spatiu]
bi- /.../ n-~ 1II 48, IV,
107, V 110, zero-~ VI
60; v. si dimensiune

dimensiune Il 114, 158, 212, 283,
V 150, 161, VI 113; v. si

dimensionalitat e

echipotentd 11 289

ecuatie I1 25, 26, 148, 150, ~
trigonometricd/ [trigonometri-
ca] I1 6, VI 100 (v. §i functie)

egal/« =», egalitate II 111, 190
264, 276, V 145, VI 72+, 121,
~ : inegal VI 203, ~: inega-
litate II 81, IV 247" (v. si
inegalul), relatie de ~ II 42

element® II 68, 69, 77, 89, 102,
191, 195, 237, 301, 329, 1V
231, V 72, VI 149, 214, mul-
time cu un ~ v. multime;
v. si (F) exemplar

elice, elicoidal® 1I 130, 133, mig-
carea elicoidald II 133, 158

elipsa 11 133, mitul elipsei v. (R)
mit

formuld 11 303, V 281, formula
lui Taylor II 129

funciie 11 83, 99, 129, 142, 170,
252, 283, IV 230, 244, 246,
247, V 29, ~ trigonometrici
II 108 (v. si ecuatie), funcgiile
lui Leibniz II 303, ideea
functieif de ~ II 334, IV 111

geometrie, geometric® II 85°, 170,
334, IV 236, V 121, VI 374,
381, axiomele geometriei wv.
axiomd, constructie geometricd
11323, geometria [lui Riemann}
II 244, ~ diferentiali VI 244,
~ euclidiani II 125, ~ plani
II 133, geometri neeuclidiene
II 102, parabola geometriei V
344, spatialitate geometricd II
212, universul ~ V 6; v. si
(F) geometriza

Ngramada V 288, 289, multime:
~ v, multime

grup II 130, 142, 143, 149, 290,
V 307, [cuvintul] ~ V 257; v.
i inel



idempotengd VI 362

inegalul, inegalitate* 11 254, V 146,
egal: ~ v. egal, relatie de ~
II 81

inel II 89, 130, 290; v. si grup

infinitul 3fco 11 83, 144, 241,
[puterea] infinitului II 107 (v.
gi mulgime); v. i (F) infinitult

intersectie II 69, 175, 301

inmultire 11 82, 102, 175, adunare :
~ 11107, 301, IV 232, VI 319,
adunare: ~ : ridicare la putere
v. Nridicare la putere, ~
logica v. (L) logicul; v. si
operatie

lege? 11 195, ~ de compozitie/
compunere II 290, 301

limitd 2 V1 44, valoare ~ V 396

linie dreaptd 11 24, 133, 158, 159,
244, VI 284, 333

matematicd [ matematici II 5, 30
37,42, 47,78, 82, 83, 85, 87, 89,
91, 92, 93, 94, 96, 97, 99, 102,
103, 107, 110, 111, 118, 142,
149, 151, 153, 154, 158, 159,
161, 169, 170, 176, 183, 188,
190, 191, 220, 229, 258, 264,
289, 291, 296, 303, 304, 306,
307, 313, 315, 319, 320, IV
111, 217, 220, 233, 235, 238,
240, 241, 242, 247, V 8%, 19,
28, 29, 48, 68, 145, 146, 147,
151, 155, 178, 179, 186, 218,
242, 257, 267, 307, 312, 383,
387, 396, VI 33, 34, 65, 98,
109, 111, 128, 155, 166, 187,
197, 203, 204, 209, 237, 238,
244, 280, 290, 309, 331, 362,

M
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386, matematicile noastre II
215; v. i matematicieni, mate-
maticul

matematicieni/matematician I 83,
230, 329, III 33N, IV 240,
VI 251, 290, 310, 359; v. si
matematicd

matematicul®, matematic II 26°,
73+, IV 247, V 136, 208, 395°,
VI 164, [abstractul] ~ II 158,
adevir ~ V 119, complexul
~ II 14, creatia matematicd 11
97, delir ~ II 40, demonstratie
matematicd v. demonstratie,
disciplind matematicd V 153,
formalismul ~ V 61, imposi-
bilul ~ V 8, instrument ~ II
173, jungla matematica 1I 134,
logici matematicd v. (L) logicd,
logico — ~ II 166, logosul/
[logosul] ~ II 73, 97, 110,
188, 270, V 142, VI 96, 245,
246, mentalitate matematicd
VI 70, operatie matematicd v.
operatie, perspectiva matema-
ticd IV 220, [principiul] ~ VI
197, relagie matematicd v.
relagie?, simbolistici matema-
ticd v. simbolisticd, speculatie
matematicd IV 204, structuri
matematice VI 180, tehnicism
~ II 296, teologie matematicd
VI 180, 209; v. gi matematicd
matrice I 84, 212, V 232
maxim II 331
multime 11 68, 75, 76, 82, 143, 175,
191, 215, 264, 290, 301, 304,
313,V 29, 72,75, VI 134, ~:
colecgie II 176, V 146, ~
de/cu un element IV 220



topologie, topologicul® 11 264,313,
VI 123 _ .

transformare 11 142, 143

tran"ttwwate 2 [reflexivitate] : sime-

trie; ~ I142; v. 5i (L) tranzi-
thtate

triunghi 11 133, 244, 331, IV 236, .
261 ..

unghi II 85, 133

unu II 311, VI 363, zero: ~:.
totul v..zero; v. i numdr

variabild II 99, 220, 334, con-
stanta: p1rametru ~ V. con-
stantd, variatie: ~ v. vdrid;ie

variagie 11 99, 142, 170, IV. 230,
246, 247, V 178, VI 144,
constantd: ~ v. constantd, ~ :
variabile V 312 (v, §i variabild)

vecindtate 11 130, 313

vector, vectorialul® 11 158, V- 294,

: vectorialitate 11 152, ordi-
nea wvectorialului I11.144

zecimala.- VI 230

zero 1193, 154,276, IV 247, V1 99,
362, ~ -dimensional v., di-
mensianalitate,
totul II 301; v. si (F) nimicul

~

~.

unu !

5. (S) STUNTA TEH\HCA

NATURA

acceleratie? VI 165; v. si (1)
Nacceleragie? e

acizi nucleici 11 324, ~: proteine

V 384; v. si cromozami
analizor 1 33, 37 v, si (F) analtza
animalul, animal> 11 18,

232 V79 134, 153+, 238, 386,

Vi 205 , agresivitatea ammala

159,

M
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V. 215
vle;ultor
anticorpi/anti-corpi 11 7, c0tp1
I 8.
antropologle, amropolog Vv 29,
. 338, VI 62, 379, ~ stiintifica
V 201
asimilare/asimilatie, . asimila’/a-
simila 12, 115, 33, 37, 49°, 144y
240, V 254%
astru II 70, 197, IV 162, V. ‘.b v.
(C) astrologie, . lund
atom, atomic* 11 123, 239, 275, IV
16, V. 237, energie atomicd VI
54, structurad atomicd 11 30; v.
si (F) energetism

v. si (F) animalitate,

~

big-bang. V 381, VI 95

biolagicul, biologicc IV 255, V.
251, 396°, VI 185°, auto-
reglare biologicda IV 249,
[neimpliniri] biologice 11 144,
ordinator ~ V 358; v. si
biologie . .

biologie, biologi* II 32, IV 233,

237,V 29,61, 68, 106, 385 ;. ve.
si biblogicul, bios
bios 11 33, 102; v. si biologie, viu
botanicd. V .29

celula IV 26, V 291, 309, 389,
V1.48,. celule nervoase V-358.
chimicul .V, 270;. v. si chimie
chimie, chimigti® TV 95°, V 68,
385, V1359, 381; v. si chimicul
ciberneticd, cibernetic*. 11 14, 100,
203, V...185, 234, VI .369,
.[judecata] cibernetica 11 99,
sistem ~ II 284 (v. si sistem 2)
cimp 11 19; 165, 166, 246, IV.223,.
.V 28,.159, 201, 237, 274, 316,



VI 3, 48, 124, 184, 260, ~
logic v. (L), corpuscul: ~ II
125 (v. si undd), particuld:
~ 19 (v. si particuld)

cod V 61, 273, 290, 351, ~ genetic
VI 184 (v. si genotip); v. si
cromozomi

conservare principiul conservdrii
11.167

cosmologie V 359; v. si (F) cosmo-
logicul

cosmos 3, cosmic® 11 22, 26, 28, III
11, V 309, 331, 354, accident
~ 11 278, navi cosmicd V 158,
zile cosmice IIl 6

creer II 121, IV 26, V 358, VI

369, ~ colectiv II 271, ~
electronic: viu VI 331
cromozomi, cromozomal® V 171,

garniturd cromozomald II 324;
v. i acizi nucleici, cod
culoare 11 58, V 28, 65, VI 164,
282, teoria culorilor VI 216
deplasare miscare: ~ 1II 11, 15
(v. ¢i (F) migscare)
digestie 11 32, 37; v. gi asimilare

ecologi V 247; v. si ecologie

ecologie, ecologic* 11 284, V 246,
330°; v. si ecologi

electricitate V 176, VI 3

electromagnetic/e[ectro-magnetic
emisiuni electromagnetice II
58, spectru ~ v. spectru, unde
electromagnetice 11 109, 241
(v. i unda)

endosomaticul, endosomatic®
exosomatic V 343, 385° (v. si
(F) interior)

energie I1 26, 43, 208, 240, 300,
VI 29, 306, ~ atomici v.

~

S
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atom, materie: ~ I 167 (v. sl
(F) materie)

entropie 11 26, 118, 216, V 385,
386, VI 256, 271, ~ : distropie
II 197, ordine: (F)
ordine; v. si negentropie

ereditate VI 286

evolutie, evolua* 11 99, 284*, V
123, 171, 358, VI 93, ideea
de IT 159

experiment/experientd, experi-
mental® II 73, 276, 312, V
135, 162, 287, adevir ~ II
157, stiingificd II 2,
stiingific II 74

~ V.

~

~ ~

fizicalul, fizical* 11 26, [forma-
lism] ~ V61, judecata fizicald
II 140; v. si fizicd

fizica II 26, 79, 166, 216, IV 233,
V 29, 68, VI 144, 165, 218,
267, 311, 381, 384, capitolele
fizicii VI 3, conferintd — ~
VI 309N, fizica de azi v. (I)
azi, fizica relativista II 202,
fizician: ~ v. fizicieni; v. gl
fizicalul, fizicieni, mecanicd

fizicieni II 297, IV 237, VI 62,
288, 308, 359, 384, fizician:
fizick V 254 (v. si fizicd)

fluizi 11 208, 223, V 176

fortd 11 166

genotip ~ : fenotip V 358 .
gravitagie 11 119, V 161, VI 3

greutate masi: ~ Il 186
indeterminare, indeterminism* V
28, 185 )

inertie VI 144, 169, legea inergiei’
II 167, principiul inergiei II
166



informaticd VI 369, ~ : informa-
ticieni V 326; v. si (L) infor-

matie
intestine I 32
inventie, inventivc V 178, VI

376" ; v. si (I) Ninventa
izotop, izotopiza® Il 43, 58, 103°

laser 11 240, VI 29

lumind 11 43, 109, 332, V 14, 28,
V1 282, viteza luminii v. vitezd

luna 11 225, IV 162, VI 67, 195,
238

maimutd 11 220, V 171, om: ~ II
159, 309, VI 331

maladie® 11297; v. si (F) maladie,
medicind

magsind II 11, 15, 97, 110, 119,
146, 173, 189, 198, 294, 322,
IV 170, 249, V 142, VI 82,
180, 209, 221, 268, 319, a face
magini V 369, magsina de azi v.
(I) azi, ~ de calcul/calculat
II 37, V 153, ~ electronici I1
119, IV 240 (v. $i microproce-
sor), ~ : organism II 16 (v. si
mecanism), tipuri de masini
II 300; v. si motor

mecanicd VI 169; v. si fizicd

mecanicul, mecanic® II 119, V
382+, VI 3, 241°, 267, logic:

(L) logicul, ordinea
mecanicului I 144, ~ : organic
II 159, V 136°, VI 110°, 132
(v. ¢i mecanism); v. si (F)
mecanism

mecanism VI 170, organism
IT 158203, IV 26 (v. si masind,
mecanicul, organicul), ~ nou

v. (F) noul

~ V.

~ 3
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medicind. medic® 11 297, V 28,
369, VI 263, 274, medicina
spiritului v. (F) spirit!; v, gi
(I) sdndtate

microorganism/micro-organism 11
7, V 310, 386; v. si organism

microprocesor V 262, VI 279, 369;
v. §i magind

motor 11 140, VI 209; v. si masind

naturalul, natural® 11 197, elemen-
te naturale I1 30, faptul ~ V
266, fiintd naturald 11 248,

istoria naturald I1 159, lege
naturald V 19, artificial
IV 231, omul ~ II 141, gtiin-
te naturale 11 79; v. si naturd®

naturd *, naturaligtic 11 9, 12, 14
52, 102, 131, 134, 140, 200,
229, 248, 278, 282, 309, 313,
IV 18, 208, 219, V 112, 140,
178, 230, 287, 341, 366, 374,
V155, 104, 151, 186, 247, 290,
310, 369, 382, Dumnezeu —
om — ~ v. (R) Dumnezeu,
gindul naturii v. (F) gind,
istoria naturii 'V 58, legile
naturii V 290, natura organici,
v. organicul, ~ : culturd v. (C)
culturd, ~ : spirit v. (F) spirit!,
~ stimulata II 198, gtiintele/
[stiintele] naturii V 19, 68, 139,
267, VI 185, 244; v. si natu-
ralul

negentropie VI 93; v. si entropie

newtonian principii newtoniene

II 166; v. si NEWTON

~

organe II 32, 256, V 195; v. si (F)

organ
organicul, organic* II 26, 33, V
270°, 330°, VI 72, fiingi



“organicd 1117, 18, 116, meca-
i nicr i~ V. mecanicul, natura
. organied V 309, ordinea organi.
cului 11 144, ~ : anorganic II
- 1824+ V-287; v. gi organism, viu
crganism 11.7, 116, 1V.239, V 195,
309,358, 383, 385, masgind: ~
v. masind, mecanism: ‘'~ v.
~-mecanism; V. i organicul
osmozd 11 33, 37, V 141
particuta 11269, 297, 304, ~ :cimp
v. cimp
planarié, planariu® 118, vierme ~
11 5°
planta 11.17, 31, 131, 159, 229, V
79, 99, 238, 386, VI 3, 58, 118
plasmd 11 226
preformism V 309
procreatie, procrea® 1 7°; I1 20°,
30, 33, 77, 130, 290, V 85, 117,
VI .51, ©)
creatie; v. si reproducere
pulsagie 1T 135, 159, 111 15, V 124,
V1116, pulsatia logica v. (L)
logicul; v. si vibratie

creatie: -~ ."v.

radiggii 11 105 v. si razd

razd V, 176, raxe X 11 272; v: si
radiagii

veactie in lang? VI 122; v. si (F)
Xreactic “in lang!

reproducere; rcproducet, a se Il
~147,V 310°, VI 118, 169, 257°,
~: cultura VI 373; v. si
procreatie

respiragte-11'33, 37, 111 13, V141,

201, " VI 51
robot 11 82 wbo;u de mune v. (I)
miine -

sex, sexual* 11 74,77, 130, V1219,
: 373, instinct’ ~ v, (E) instinct,

S

raport ~ V 395, sexul ingerilo
v. (R) ingeri; v. si (F) femi
ninul

siliciu 'V 262

sistem 2 11 11, 99, V 136, 195, 383
VI 3, '~ cibernetic v. cibers
neticd, ~ de control 11 135§
~ de reglare V 134, teor
sistemelor V 136, 185 v. 51(
“sistem!

singe 11 32, 33, V 141,
©322,.391

specie?/spetd 11 33, 64, 89, 994
104, 155, 160, 284, IV 18, V.
17, 158, 171, 345, 358, 3689
391, VI 51, 118, 184, 322
legile speciei IV 22 '

spectru  spectrul elcctromagn'ctid}
11 101, 109, spectrul lui Newd
ton VI 282, spectrul undé]ogi
II 241, VI 184

VI 196;

t

stiingd, stiingificiic 11 8, 9, 14, '2‘1,J
"29,°33, 38, 40, 47, 62, 66}
67, 74, 103, 131, 135, 140,
153, 167, 172, 173, 175, 183°,,
199, 207, 212, 224, 232, 231,
257, 284, 291, 297, 306, 313,
314, IV 214, 215, 216, 217}
226, 227, 238, 241, 247,
29, 34, 68, 73, 153, 161, 178}
185, 194, 208, 281, 285, 287,
315, 336, 342, 388, VI 3, 53,
92, 100, 118, 128, 135, 155,
185, 244, 386, clasificarea
stiingelor VI 312, cuvintela
stiingei V 380, istoria gtiingelos
VI'338, om de ~ I1 119, 173,

313, stiinga anticd v. (t) an;ici.
stiinfa  antici: noua II 96,
stiinta-fictiune v. (C),

460



stiinta noastrd V 178, stiinta
spagiului II 212, .IV. 261,
stiinta Unului II 30, ~ a
.norilor VI 260, ~ : stiintifici-
tate VI 34, stiinte de cunoag-
tere: recunoastere V 19, VI
-331, stiinte exacte/ale-exactus
lui [T 118, VI 105, jstiingz
istorice - v. (C) istoric, stiinfe
naturale v. naturalul, stiingele
naturii v. natura?, gstiingele
~omului V 19, 29, 46, VI 34,
105, (v. si (C) culturd, (I)
om), stiingele spiritului V 139,
VI 185, 318 (v. si (C) culturd);
v. si (F) sti, stiingificul
stiingificul®, stiingific 11 271, IV
107-, 261°*, V 14, 117+, 122°,
290, adeviar ~ II 314, anar-
hism ~ v. (P) anarhism,
antropologie stiintificd v.
antropologie, atitudine gtiin-
gificd VI 242, aventura stiin-
tifica V 341, [cercetare] stiin-
tificd V 331, cultura/[cultura]
stiingifica 11 327, VI 211, 260,
cunoagterea stiinfificd Il 203,
VI 186, [delir] ~ V 230,
descoperiri gstiintifice VI 3»
disciplind gstiingificd IV 226,
experiment ~ v. experiment,
gindirea gtiingificd 11 9, idee
stiintificd 11 203, [interpretare}
stiingificd 11 16, prozi stiingi-
ficd V 130, VI 94, [semnifi-
catie] stiingificd VI 149, ~:
negtiingific Il 23, stiingifico-
tehnic v. tehnicul, viziunea
stiingificd II 278; v. si stiingd
tehnicd, tehnicitate II 14, 231°,
327, IV 17, 219, V 10, 28, 34,

178,-195, 341, 343, V.[: 104,
105, 209, 268, 365,.369, 374,
istoria tehnicii.v. (C) ‘istorie,
tehnica deazi v. (1) azi, tehnica
moderni v. () moderni, tehni-
cile Orientului v. (C) tehnici;
v. si tehnicizare, tehnicul -
tehnicizare V 354; v. si tehnicd
tehnicul, tehnicc 1I 38, V.46,
civilizatie  tehnicd/stiingifico-
tehnicd/tehnico-gtiingificd .+ [
208, IV 206, V 14, VI 590,
obiecte tehnice V 112, pro-
gres~ VI.382, revolutie: teh.-
nicd V 178, tehnico-stiingific
I1 296, 312; v. si tehnicd
termodinamicd II 31, [legile] termo-
dinamicii V 350, termodina-
mica spiritului v. (F) spirit *

undd 11 24, 34, 43, 55, 109, 119,
144, 159, 208, 253, V 29, VI
3, 4, 116, ideea undei II 118,
spectrul undelor v. spectru, ~ :
corpuscul Il 204, V 28 (v.si
cimp), ~ superficiald II 117,
unde electromagnetice v. elec-
tromagnetic L
univers® 11 304, epura universulug
VI 100, ~ material II 332

vaccin 1l 7

viatd1 117,11 7, 16, 18, 24, 43, 60,
101, 140, 231, 237, 264, 290,
291, 313, IV 18, 210, 249, V
28, 106, 123, 140, 184, 247,
273, 309, 331, 354, 359, 389,
VI 184, 274, forme de ~ V
254, modelul wiegii Il 77>
schema wietii 11 17; v. si (I)
viatd 3, viu



vibragie I1 55, 109, 135, v. i
pulsatie

vid 11 11, 225, 276

vietdfi 11 284; v. i vietuitor

vietuitor 11 33, 141, VI 171,
lumea wvieguitoarelor VI 257,
v. si animalul, vietdfi

virus 11 7, VI 48

viscere 11 32, 256; v. i organe

vitezd 11 96, 216, V 310, VI 144,
165, 169, viteza luminii 11 202,
~ de augmentare 11 107, ~ de
parcurgere II 289

viu IV 136, V 354, fiintd vie II
203, istoria vie II 14, intregu]
~ V 195, lumea viell 7; v.
si bios, organicul, viaga?!

zoologie IV 213

6. (P) POLITIC, SOCIAL,
ECONOMIC

administrativul, administragie® 11
317, IV 143, V 57, ~ canto-
nali VI 216

anarhism V 341, ~ stiingific V 387

aristocrati, aristocragie’ 11 271, VI
151, ~ : burghezie II 159°

avea, avere® 11 221, IV 258°, VI
54, 66, 238, ~: i V 255, VI

154; v. si posesiune

banul TV 33, V 109, 179, 251 365,
V146, 258

beatnici 11248 ; v. si hippies, tinere

bun II 126, 136, 209, V 88, 276
365, 379, ~ de consumare V
109, ~ de consumare: insu-
mare V 113, VI 4, bunuri
economice Il 43, ~ : valoare
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V 113, VI 87, 275 (v. si (Q
valoare) 3

Capital 11 1, 140, 177; v. §i capi
talism .

capitald V 35

capitalism, capitalist® 11 136, 140
160, 203, 208, 217, V 396; v,
si Capital, capitalisti, socialisn

capitaligti 11 127, 160; v. #
capitalism

cetdtean VI 177, cetdteanul [pla
netei] V 97

clasa? 11 14, 16, 47, 159, 177, 224
colectivism V 55, individualism
individualism
comerf V 210; v. si negustor
comunism, comunist* IV 52, 62¥,
VI 177°; v. si socialism
comunitate 11 28, 91, 177, 228,
313, IV 42, 260, V 186, 264,
284,V133, 51, 55,59, 151,291,
322, 341, individ: ~ v. (F)
~ v. (F) ins,
istoria comunitdtii v. (C) istoriey
persoani: ~ v. (F) persoand
conducdtori 11 163, IV 192, V1 82
v. si conducere
conducere, conduce* V 392°, VI
64; v. si conducdtori, guver-
nare, stdpinire
constitugie 11 220, IV 260, VI 159
contestatie V 328; v. si protest
crizd 11 126, 248, IV 34, 261, V.
208, VI 53 ‘
cuvint? VI 341

~ V.

individ, ins:

drepturi 11 248, VI 341; v. g
nedreptate

economicul, economic® IV 255, VI
46°, 122, VI 390°, bunuri,

|



economice v. bun, [experienti]
economicd Il 312, gospodirire
economicd VI 216; v. si econo-
mie, economism

economie, economisti® 1I 328, V

19, 68, 324, 379°; v. si
economicul
economism V 185, 379; v. i

economicul

egalitate? V 26, VI 247, ideea de
~ VI 232, libertate: ~ : fra-
ternitate v. libertate 2

elitism, elitd* VI 168, elite cultu-
rale VI 216, ~ : democratie V
392

exil V 35, VI 349

feminism II 210, V 56; v. si (I)
femeie, (F) femininul

forte de productie/productive 11 9,
109, 145, 163, : relatii de
productie II 159, 160, 172 (v.
si relagii de productie)

~

guvernare II 277, VI 152; v. si
conducere

hippies 11 266, VI 340; v. si
beatnici, tineret
hrand 11 43, VI 82

ideologie V 34, VI 36, 69, 294,
ideologiile de astizi v. (1) azi

independentd VI 390; v. si
libertate 2

individualism IV 219, ~: colec-
tivism V 55, VI 59; v. si (F)
individ

industrializare 11 97

P

463

industrie, industrial* V 324, VI
300, munci industriald 1V 30
(v. $i muncd), revolutgie indus-
triald V 385

Internagionald VI 151; v. si
nagionalism

leged 11 306

libertate?, libertdgic IV 155N,

192, V 17°, 63+, V1 221°*, 299,
ideea de ~ v. (F) idee, ~:
egalitate: fraternitate VI 151,
neatirnare IV 205, V 17,
63 (v. §i ne-atirnare); v. si
independentd, (F) libertate!

~ 2

marfd 1 9

mase 11 103, 159, VI 10, 12, 216

minoritagi V 392

muncd 19, IV 59, V 303%, VI 55,
82, diviziunea muncii II 124,
~ industriali v. industrie; v.
si (I) lucrare

nationalism ~ : internationalism
VI 274 (v. si Internagionald)

ne-atirnare IV 261, V 63, VI 390;
v. si libertate?

nedreptate VI 340; v. si drepturi,
(E) dreptate

negustor II 336, VI 151; v. si
comert

nevoi II 103, 126, 159, V 179, VI
209, ~ materiale V 324; v. si
(I) nevoie

piatd 11 126

politicd, politicieni® II 194, 336,
V 283¢, 369°, VI 51, 152, 270;
v. si politicul

politicul, politic® 11 36°, 194, V
122, V1 51, 216, 247, 294, 298,



390°, delit/[delir] ~ TV 258,
VI 221, gintea politica V1 64,
*istotiaf [istoria]-politicd VI 216,
341, 343, mintuire politicd V
189, om ~/oameni - politici
V 369, VI 169; 341, reformi
politicd VI 79; v. si politicd
posesiune 11 127, 221, VI 154,
Nproprietate fard ~ v. propric-
tate; v. si avea -
proletariat I1 1, 159, VI 151
proprietate 11 2, 122, V1 80, ¥~
firi posesiune VI 347 (v. si
posesiune), ~ : furt I_I 1, 127
protest,” protesta® 11 248, V 25°,
289; v. si contestatie, revoltd
putere VI 231, afirmare de ~ V
120

relagii de productie II 169, 224,
260, V 185, forte de productie :
~ 'v. forte de productie

reprezentantd II 335

revoltd IV 30; v. si protest

revolutie/Revolugie VI 169, Revo-
lugia francezi/[francezi] 11 260,
VI 151, 268; v. si (C) rdzboi

sat IV 206; v. si pdran

social VI 302, act ~ VI 107,
[demnitate] sociald IV 194,
experientd/[experientd] sociald
II 312, VI 221, relatii sociale
VI 253, strimbitate sociald 11
243, titlul ~ V 391, vecinitate
sociald II 313, viatd sociald II
16 (v. §i societate)

socialism 11 3, 43, 127, 144, 203,
220, 221, 317, V 255, VI 65,
154, 232, 274, 299, lumea socia-
lismului 11 209, ~ stiingific 11
159; v. si capitalism, comunism,

S
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societate 11 1, 12, 43, 71,795;10
134, 159, 160, 198, 204, 2
217,260, 262, 275, IV 26,14
V17,81, VI'10, 36 ,37,63, 7
82, 169, 221, agezare'in
VI 46, individ: v. (
individ, ins: ~ v, (F) ins, 4
istorici VI 51, societatea

~

azi v. (I) axi, viata/[viatel
societatii 11 93, VI 51 (v.
.+ social) 1

sociologie V 29, 68 L
stac I 122, 160, V 28, 120,.V,
64, 154%, 159, 196, 378
stdpinire II 306, IV 141; v. g

conducere

somaj VI 382 :

tineret 11 248, VI 382, non-~ V.
238, tineretul german v. (G
germani; v. si hippies, (1
tineri

tiranie IV 30, VI 294
tdran II 200, 248; v. gi sat

7. (C) CULTURA, CIVILIZATIH

ISTORIE, NATIUNE i

agora 11 180 '

anglo-saxoni, anglo-saxon* VI 4}
63*, 177, 310, Nordul ~ V
221; v. si englez _

antichitate II 103, 260, 277, \
228; v. §i antici

antici, antic® 11 24, 55, 119, 146
159, 162, 193, 224, 276, 111 16
IV 258, V 9, 28, 29, 317, 53
VI 241, 246, erosul ~ VI 33|
(v. si (F) platonicieni), eroy
~ v. erou, fiinta anticilor v. (F



fiingd, filozofia antica II 96,
integralismul ~ II 14, [posi-
bilul] ~ II 41, principiul ~ v,
(F) principin, stiinta anticd It
74, 313 (v. §i (S) stiingd); v. si
antichitate, greci, vechi

arab cultura arabd VI 96, lumea
arabd V 240

arhitecturd, arhitectonic® VI 60,
105, 231*, ~ privati IV 48,
monumente arhitectonice VI
153

artd, artisticc 11 12, 32, 33, 43, 72,
159, 216, 217, 281, 313, III
31, IV 17, 42, V 61, 115, 178,
331, VI 75, 94, 98, 99, 290,
309, 334, 338, 368, 371,
adevirul V1 331, arta
modernd v. (I) moderni, arta
.Renasterii I1 231, ~ abstracti
V 61, 186, ~: non-~ V 65,
arte minore V 62, arte primi-
tive VI 51, creatia de ~/
artisticd 11 21, 271*, 291, V
178+, 245, frumosul ~ v. (E)

Madonele artei 1l

~

frumosul,
221

asiatici IV 219, 260, V 260; v. si
ASIA, indieni

astrologie 11 257, V 207; v. si (S)
astru, zodiace

autor 11 21, 80,V 186, 233, V19,
[a citi] autori VI 339; v. si
carte

basm VI 26; v. si poveste
Nbdcan VI 169

carte 11 79, 172, 246%, IV 110%¥,
115%, 150%, 256, V 21, 241¥,
289N, V11, 171, 267, 314, 331,
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cartea lui Orwell II 317N,
cdrti de sedimentare II 21 (v.
§i operd), a citi/[a citi] o ~/
cargi 11 249, V 16, 393, VI
339, a citi: a scrie cdrgi IV
129 (v. si cititor, scrisul), lumea
cdrgilor IV 103, 261; v. si
autor

cdrturar, cdrturdresc® II 274, destin
~ IV 118

celgi V 14

cercetare V 331

cetate 11 103, 159, V 370, ~ gre-
ceascd IV 206, V 115, culturi
de cetdti IV 206

chinezi V 230; wv.

cinematograf,

si CHINA
cinematografie’ V
65, 167, 179, 240, VI 150,
179+, 267, 331
cititor V 251, VI 351; v. si carte
civilizatie 1 7, 11 99, 109, 250, V
305, 320, VI 376, civilizatia
moderni v. (I) moderni, civili-
zatia noastri VI 50, ~: cul-
turi I1 43, 208, 266, IV 206, V
14, 186, 240, : decadentd
I1 9, ~ feminini v. (F) femi-
ninul, ~ tehnici v. (S) tehnicy
Ncintec IV 151, 183, 196, 256, V
107, 305, VI 26,
~ [ 3%
Ncomentariu/comentar 11 33, 40,
95,V 192, VI 101, 267, comen-
tariul sensibil v. (F) sensibilul
creativitate, creator®[creatorul 11
88, 95, 216, 217, IV 34,
121N, V 4, 12%, 186, 211¥,
252,311°, 331+, 351, VI 52°,
[delit] ~ IV 258, gind ~ II
109, IV 184, inteligente crea-
toare V 392, publicul ~1II 254,

~

~

supra -



spirit ~ IV 206; v. si creatie,
productivitate
creatie, crea® 1 4, 11 21, 79, 80,
86, 99, 127, 144, 176, 271,
291, 325°, 111 16, 1V 33, 42, 176,
215, 240, V 12, 88, 331, 350°,
351, VI 109, 231+, 251, 269,
390, creatia de arti v. artd,
creatia matematicd v. (M)
matematicul, produce V
311°N, ~: procreatie 11 217,
IV 258, V 311°, cunoastere:
~ v. (F) cunoastere, [faculti-
tile] creatiei V 263, sti: ~ v.
(F) sti; v. §i creativitate
critici, criticda® V 130+, 222, 331
cultural, culfi* antrenament ~ V
323, elite culturale v. (P)
elitism, [ispravd] culturald V
14, cei ~ II 271°; v. si cdrturar
culturd/culturi 1 2, 8, 11 18, 36,
47, 72, 74, 79, 80, 92, 99, 106,
115, 141, 158, 159, 199,
203, 207, 224, 271, 274, 296,
317, 111 10, IV 15, 25, 39,
81¥, 206, 238, V 8, 28, 36, 57,
94, 95, 96, 120, 122, 130, 139,
164, 173, 220, 227, 230, 231,
241, 251, 305, 331, 351, 354,
366, 380, 395, VI 3, 16, 48,
50, 54, 55, 80, 87, 97, 144,
149, 154, 190, 197, 231, 232,
240, 267, 270, 275, 282, 288,
290, 292, 294, 300, 322, 331,
358, 365, 390, agent de ~ V
186, 331, a citi ~ VI 339,
civilizatie : civilizatie,
cultura de azi v. (I) azi, cultura
contemporand v. (I) contem-
poran, cultura culturilor VI 96,
cultura europeani v. europeni,

~ 2

~ V.
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cultura greaci v. grec, cultura
noastrd II 33, 281, 111 8, V 61»
104, 153, 307, VI 51, 210’
cultura roméni v. romdnescul,
cultura stiintifici v. (S) stiingi-
ficul, ~: cultivare/cultiva II
72N, 267, ~ derivati V 326
~ de exegezi V 12, ~ istorici
II 169, ~ minora 1V 20,
~ traditionale VI 154, ~/[~]
umanistd II 327, IV 258, VI
78, 211, 260, 351 (v. si (S)
stiingd), a face ~ V 396, VI
347, filozofia culturii v. (F)
filozofie, filozofii culturii v. (F)
filozofi, forme de ~ V 222,
ideea culturilor 11 14, istoria
culturii II 16, lumeaj/lume a
culturii 11 209, 308, V 318,
naturi: ~ II 204, 205, IV 34,
49, 261, V 25, 233, VI 373,
oameni/ om de ~/omul cultu--
rii IV 30, 72N, 174, VI 151
(v. si cultural), valoare de ~
II 47 (v. §i valoare)

dans 11 208, VI 10, 51, ~ : mers
VI 305 (v. si (I) mers); v. si
ritm

dinastie VI 22; v. si regi

discipling 11 207, V 29, 76, 153,
346, VI 309, ~ filozofici v. (F)

filozofic
englez, englezul* ~ necunoscut
IV 74, ~: scotian IV 53°

(v. si SCOTIA), limba englex
VI 197, spiritul ~ V 5, VI63;
v. si ANGLIA, anglo-saxoni
epocd 11 103, IV 95, V 308, VI 3
erou 11 283, V 259, 264, drami:
~ I1 234, ~ antic 1I 216, ~



tragic/[tragic] II 260, IV 257,
V 85 (v. si (E) tragicul)

erudifie V. 211N

etnie 11 326, VI 151, 216; v. si
natiune

europeni, european' 1V 219, 261,
VI 63+, 87, cultura /[cultura]
europeand 11 13, 210, V 14,
120, 178, 230, 302, 376, VI
92, 93, 97, 192 (v. si culturd)s

indieni v. indieni, gin-
direa europeand 11 245, gindi®
torii europeni VI 86, ideea
europeand VI 4, istoria euro-
peand V 14, metafizica euro=
peand V 208, spiritul european
VI 162, stiinta europeand IV
219; v. si EUROPA

evrei IV 204, V 164; v. si iudei,
(R) poporul lui Israel

Evul Mediu 11 103, 159, IV 50,
V 346, 382, VI 83, 92; v. si
medievali

exercifiu V 62, 84, 130, VI 51, 197

~ 3

Jaustic conditie faustica V 251,
Europa faustici V 14, VI 96,
omul ~ V 10, sufletul ~ 47;
v. si FAUST

folclor, folcloric* 1I 21, V 48, 91,
120+, 186, 320, [culturi] fol-
clorica IV 206

fotografie V 396%, VI 217, Nicoa-
ni: portret: ~ v. (R) icoand

francex cultura/[cultura] fran-
cexd V 331, VI 339, inte ligenta
francezd V 117, modelul ~ V
331; v. si FRANTA

geniu I1 80, IV 147, V 258, VI 59
186, 231, 322, ~ local V 331

C germani, german’
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V 122, 244,
VI 221°, 291, [cintec] ~ V
354, [cultura] germand V 331
idealism ~ v. (F) idealism,
poporul/[poporul] ~ V 44,
120, tineretul ~ VI 340; v, si
(F) Ideea

gimnasticd V 62, VI 51; v. si
sport

goethean 11 248; v. si GOETHE

greci, grec*/grecesc 11 24, 103,
159, 219, 235, 278, 280, IV
204, V 14, 115, 119, 122, 143,
178, 205, VI 244, 283, cetate
greceascd v. cetate, cultura/
[cultura] greacd II 13, V 178,
302, 331, VI 339, individul ~
V 55, zeii greci 1197, V 142, VI
389; v. si antici, GRECIA

hermeneut V 292; v. si hermene-
uticd

hermeneuticd, hermeneutic' V 234,
logici: ~ V 220, 342, logic:
~ VI 159°; v. si interpretare,
hermeneut

iluminism® [lumini, iluminigti/lumi-
nisti 11 260, V 26*, 48,
VI 215

impresionism IV 74

indieni, indian® II 276°, V 198
230, gindirea indiand IV 210,
V 27, 101, 209, 369, VI 4, 133
Europa: indienii VI 51, euro-
peni/european: ~ V 6°, 12°,
101, VI 4, 6, intelepciunea
indiand II 267, inteleptul ~
V 376; v. si asiatici, INDIA,
oriental

interpretare 11 16, : transfor-
mare II 88; v. si hermeneuticd

~



istoric V 347, VI 122, 390, arheu
~ VI 22, concept ~ VI 274,
congtiinga istoricd 1 207, V
178, cronologie istoricd 11 255,
culturd istoricd v. culturd,
fiinta istoricd V 273, [forme]
istorice VI 381, [interpretare}
istoricd I1 16, interval ~ 1II
252, ispravd istoricd V 14,
incercare istoricd IV 261, mo-
ment ~ I170, VI 149, ratiunea
istoricd v. (F) ragiune, [realul]
~ VI 177, relativism ~ 1II
260, societate istoricd v. (P)
societate, Spiritul (F)
spirit!, stiinte istorice VI 267,
timpul ~ V 14 (v. si istorie)

istorici II 163, IV 95, V 324, VI
339, 359, 390, istoricul stiinte-
lor V 178; v. si istorie

~ V.

istorie 11 14, 16, 93, 103, 115,
127, 145, 147, 159, 172, 190,
203, 207, 216, 282, 304, 314,

Il 16, 1V 8, 15, 29X, 47, 84N.
99, 205, V 14, 19, 29, 44, 68,
73, 90, 115, 120, 121, 122, 123,
124, 143, 161, 221, 230, 279,
336,366,389,V139,58, 65,87,
99, 102, 162, 166, 169, 189,
210, 216, 232, 234, 238, 268,
270, arhetipurile istoriei v. (F)
arhetip, ciinii istoriei VI 343,
istoria comunitigii V 36, istoria
filozofiei V 211, istoria mate-
maticilor V 8%, istoria naturii
v. (S) naturd?, istoria spiritu-
lui/~ a spiricului II 163, TV
203, 254, istoria tehnicii VI
338, II 53,
comunid VI 341, ~ : istoricitate
v. (F) istoricitate, ~ : istorism

~: anti-~ ~
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v. istorism, spiritul istoriei v
(F) spirit!, timpul istoriei VI
117 (v. i istoric); v. si istorici

istorism, istorist® 11 110, 311*, V
178, 185, istorie: ~ 11 221,
V 142

iudei V 122; v. si evrei, (R)
judaism

japonez VI 151, spiritul ~V 260

legendd, legendar® 11 216, V 14°,
115, VI 81, legenda christici
v. (R) christic, ~ roméneasci
v. romdnescul

literaturd, literar* V 65, 320, VI
164, 281, [interpretare] literard
I1 16, literatura de azi v. (I)
azi, literatura fantastici VI 2;
v. §i roman, scriitor

mass/[mass}-media II 313, V 17,
VI 68

medievali, medieval® 11 131, V 14,
226, 382, copistii medievali VI
332, filozofia medievald V 124,
[individul] ~ V 55, intreba-
rea medievald V 127, para-
doxul/{paradoxul] ~ VI 49,
251, teza medievald II 31; v.
si Evul Mediu

mestesug II1 31, V 215, 331, VI
334

modernisme VI 164; v.
moderni

moralisti 11 260, 334, V 222, VI
97; v. 5i (E) morald

mogi V 64; v. si romdni

muzicd, muzicieni® Il 33, 291, III
16, V 65, 84, 178, 192, 311,
VI17,13,51,92, 164, 281, 359°,

: ticere v. (I) tdcere; v. gi

(E) muzicalul

si (D)

~



natiune, national* V 14, 44, V1 40,
151, 274, agresivitate nagionald
VI 216, animalitate nationald
VI 51, 216, natiunea [roméni]
1V 206 (v. gi romdnescul), spi-
ritul nafiunii 'V 372; v. si
etnie, (P) nationalism

negri VI 10

nordici VI 96

occidentali, occidental* 1I 4, 309,
V 30, 290, 320, VI 40, 383 ; v.
si OCCIDENT, VEST

operd V 62, 331, opera [lui
Aristotel] V 346, opera lui
Platon V 134, opere de' sedi-
mentare 1I 21, 80; v. si carte

oriental VI 86, culturile orientale
1I 13, despoti orientali VI 213,
filozofia orientald . V 189, in-
structajul ~ V 226, ingelep-
ciunea orientald V 296; v. si
indieni, tehnici

Nperformangd VI 291, cultura de

~ V331

picturd, picta® II 291, 1II 16,
IV 66*, V 14, 65, VI 281,
pictura [lui Goethe] VI 338,
picturile de la Viciresti VI 199;
v. si plasticd

plasticd, plasticienic 1V 206, VI
164, 359°; v. si picturd

poeti II 12, 22, V 90, 198, 240,
marii ~ II 36, VI 198, poet
mare V 14, poet: poezie V 254
(v. si poezie)

poezie 11 37, 216, IV 28, V 90s.

130, 289, 331, VI 6, 94, 197,
198, marea ~ 11203, poet: ~:

C
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v. poeti, poezia mo derni v. (I)
moderni
popor 11 290, 1V 204, 206, V 14,
44, 120, VI 216, 291, 359, ins:
~ v. (F) ins, poporul [roman}
IV 25 (v. $i romdnescul]
poveste*, povesti 11 12°, 180, 203,
IV 258, V 121, VI 26; v. si
(F) vorbi
preda V 158, ~ : trezi IV 259, V
226; v. si profesor
productivitate, pro-ductivul® 11 1°,
IV 252; v. si creativitate
profesor, profesorat* 11 336, IV
25,V 17, 8, 16°, 37°N, 211°,
327°N, 344, 369, {VI 36, 93,
169, : elev V 306, de
- filozofie v. (F) filozofie; v. si
preda, scoald
progres VI 78, ~ : regres 1I 159
(v. si (F) inainte)
proverbe 11 248
public II 254

~ ~

rdzboi II 163, IV 21, 261, V 264,
VI 24, 216, 341, 342, 382, al
2-lea ~/~ I1 V 122, 324, VI
39, rdzboiul Burilor VI 375,
rdzboiul din 1914 1II 145,
rdzboiul de secesiune VI 63;
v. si (P) revolutie

regi 11 163, VI 22, 151

Renagtere 11 138, IV 66, 206, V
178, VI 85, 92, arta Renagterii
II 231

ritem V 123, 124, V 62, VI 10, 12,
rima: ~ V 331

roman II 3, 33, 254, 283, 291, 111
16, 1V 107, V 161, 259, V1
339, romanul modern v. (I)
moderni; v. si literaturd



romani, roman* II 123, V 120,
388° [individul] ~ V 55
romantism, romantic® VI 2, mala-

divul ~ V 55

romdnescul*. romdnesc/romdn/ro-
mdnegte II 246°, V 213°, 241",
cultura romdnd V 54, 331,
legendi romdneascd V 27,
limba romdnd V 61, 190 (v. si
(L) limbd), netragicul ~ II
261, poporul ~ V 14 (v. si
nagiune), in ~ VI 262, spatiul
~ V 120, spiritul ~ V 290,
tragicul ~ V 20; v. i romdnul,
ROMANIA, tara

vomdnul 11 261, V 17, 213, 221,
290; v. si moti, romdnescul

rugi’, rus V 14°, cultura rusd VI
339, [poporul] V 44,
sufletul IV 42

~

~

scriitor, scriiturd® 11 271, V 164,
179*; v. si literaturd, scrisul

scrisul, scrie* IV 46°N, V 37, 251°,
VI 357N, ~: rescrie II 79°,
~ cirti v. carte; v. §i scriitor

sculpturd VI 51; v. si R) icoand

secolul (sec.) ~ XVII II 260, VI
390, ~ XVIII II 254, 260, IV
17, V1221, ~ XIX II 103, 221,
260, V 46, 55, VI 58, 339, ~
XX v. (I) veacul XX

secunzi IV 206, V 208; v. si (F)
secund

specialitate V 173, VI 337

sport 11 254, V 61, VI 24, 51, 380;
v. si gimnasticd

strip-tease VI 60, 355

suprarealism VI 2, 164 -

<
R
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scoald/Scoald II 333, IV 84%, V
81, 227, VI 291, 342, ~ de
intelepciune II 265, IV 259; v.
si (F) secund

stiingd-ficgiune VI 2

tehnici tehnicd spirituali V 226,
tehnicile Orientului V 201; v.
si oriental

text clase de texte VI 136, N~
context v. (I) context

tradiie 11 52, IV 174

traducere, tradus* V 130, 305°,
375, VI 356X

tragici IV 257, VI 339; v. si erou,
(E) tragicul

tara V 331, VI 390, tdrile roma-
nesti IV 205, 206; v. si
romdnescul

unguri ~ : sagi: secul V 14; v, si
UNGARIA

valoare 19, 11 16, 248, 275, V 251,
354, 391, VI 306, 322, bun: ~
v. (P) bun, lumea wvalorilor V
122, ~ de Nconsumare: insu-
mare II 54, ~ de culturi v.
culturd, ~ de insumare II 144,
valori autonome VI 87, 276

vechi,cei II 229; v. i antici

8. (R) RELIGIE

adventigti V 311, VI 47
angelologie VI 209; v. §i ingeri
ateism IV 261

basilicd casi: ~ II 115 (v. i
templu)
biblic II 29



bisericd/Bisericd 111 18, IV 254, VI
74, biserica [romani] IV 47,
istoria Bisericii II 190

bogomilism, bogomili* VI 196*, 391

buddhism/budism, budist* IV 203,
261, V 101, ~ zen VI 303,
comandamente budiste V 200

Cale IV 19; v. si Tao

caritate VI 301

catedrald VI 231

catolicism VI 154

cddere*, cdzut 11 260, V 28, 121,
377, VI 7°, 8+, 177, 180, 183,
331, [cuvintul] ~ V 5, senti-
mentul cdderii v. (E) sentiment

cer/ceruri 11 309, IV 203, 261, V
28, 119, 298N, 366

christic VI 234, legenda christicd
V 178; v. si cregtini, Isus

credinciosi VI 276, 342, drept-~
VI 215; v. si credingd

credingd/credinte, crede* 11 5°, 49,
97, 111 31, IV 66°, V 48, 53,
97°, 184, 332, 388, VI 159°,
231, crezare — ~ II1 168; v. si
(E) crede, credinciogi

cregtini, crestin® VI 210, divinul
~ 11 97, 110, V 142 (v. si
divinul), lumea crestind V 115,
viziunea cregtind II 105; v. si
christic, crestinism

cregtinism 11 172, 221, 260, III 16,
IV 203, V 9, 124, 226, 289,
VI 92, 96, 154, ~ : piginitate
II 159; v. si crestini

cule II 221, VI 213

cuminecare principiul de ~ II 313

diavolul II 8; v. i dracul
divinitate IV 21, VI 213, 297; v.
si Dumnezeu

R

i1

divinul, divin® 115, 18°, 110, 158,
246, 248, 1V 22°, 261, V 28,
124, 317, 396, V1 55, 58, 159,
180, 209, 234, anti-~ II 188,
[cunoasterea] divind V 92, ~
crestin v. crestini, ~ pitago-
reic v. (F) pitagoreici, logosul/
[logosul] ~ II 5, V 395, VI
245

Domnul V 9, 261, VI 273, frica
de ~ 16, IV 216, VI 233; v.
si Dumnezeu, Isus

dracul 11 217, 262, V 91, 328; v.
si diavolul

duh TV 206; v. si Sf.[intul] Duh

Dumnezeu 11 1, 94, 121, 316, IV
34, 202, 203, 208, 217, V9,
28, 29, 30, 84, 91, 121, 135,
136, 219, 261, 311, 318, 349,
VI 49, 251, 276, 342, 353, ~
— om — naturd V 216, gindul
lui ~ II 163, 169, gragia lui ~
IT 159 (v. si (E) gragie); v. si
divinitate, Domnul

fapturd 11 91, [cunoagterea] fdp-
turii V 92, ~ impliniti v. (I)
implinire; v. si (F) faped,
genexd

Fecioara 11 221; v. si Madona

Fiul V 297, 300, ~ omului V
254; v. si Isus

genexd ~:
fdpturd)

creaturd II 156 (v. si

har IV 176, V 51N

icoand ~ : portret: fotografie VI
85, : statuie V 177,
sculptural V 178 (v. si (C)
sculpturd)

~ ~3



idoli 11 122, 124

islamism IV 203

Isus 11 334, V 254, VI 234, 302,
391; v..§i Domnul, Fiul

ingeri 11 9, 12, 33, 231, 248, V 27,
~ si sfingi VI 209, lumea
ingerilor I1 139, sexul ingerilor
II 9, 149; v. si angelologie

intrupare 11 245, VI 167, 234, ~:
Nimpelitare 1I 281

Inviere V 226

judaism IV 203, 261; v. si (C)
iudei

Judecata de Apoi 11 253,V 14, 190

Madona V 261, Madonele artei v.
(C) artd; v. si Fecioara

Nmiracol 11 96, 190, 1V 58N, V
52, 115, 226, 331, 396, VI 100,
208

misticda 11 190, VI 6, 159; v. si
mistici

mistici, mistic* V1 359, [extaticul]
~ II 141 (v. si (E) extaz);
v. si misticd

mit, mitic* 11 282, V 14°, 178,
320, 377, 391, VI 154, 330,
331, [istoria] miturilor 1I 115,
logosul ~ VI 245, 246, ~:
rit VI 107 (v. si ritual), mitul
elipsei II 130, 133

mitologie, mitologic® 11203, V 178,
227, fiintd mitologicd 11 282

mindstire IV 66, mindstiri din
Bucovina V 14

mintuire, mintuic IV 116¥, V 14,
227%; v. si salvare

nesoteriologic V 189; v. si soterie

parabold V 344

R
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paradis/Paradis, paradisiac 11 87,
V 231, elementul ~ VI 8,
Infern : ~ VI 13 (v. si rai)

pdcat originar V 171

pietate 11 208, IV 147, V 2, 103,
203, VI 151

poporul lui Israel 11 172, IV 204;
v. si (C) evrei

predestinatie VI 176; v. si (F)
destin

predicd, predicator*
369°, VI 4

profanitate V 178; v. si profanul

profanul*, profan 11 316, IV 56, ~
sacralizat II 159, sacru :
sacrul; v. si profanitate

profesi 11 318, V 283

protestantism, protestangi® 11 190,
Vv 9, 313, VI 92

II 330, V

~ V.

raifRai VI 292, ~ :iad VI 313
(v. §i paradis)

reincarnare V 226, VI 170

religie 11 5, 33, 115, 122, 203,
208, 217, 273, IV 203, 216,
261, V 19, 29, 84, 227, 289,
313, 388, 396, VI 47, 69, 81,
151, 176, 233, 301, 331, lumea
religiilor 11 159, religia reli-
giilor VI 96, religiile luminii
I1 109; v. si religiosul

religiosul®, religios IV 207, V
313%, VI 6, delirul ~ V 230,
logosul ~ VI 246, omul ~
VI 152, (spirit] ~ IV 206,
viziunea religioasd IV 203; v*
si religie

revelagie 11 188, 245

ritual IV 21, VI 107

rugdciune; ruga*, a se IV 66,
V 14



sacralitate, sacraliza® V 103, 375°;
v. i sacrul

sacrul, sacru® VI 11, 196, 237°,
391, delir ~ 18, ~ : profan
11 188, V 27, VI 4, 96° (v.
si profanul), [spatiul] ~ 1I
208, text ~ VI 136, timpul ~
11 255, [valori] sacre VI 276;
v. si sacralitate

salvare*, salva V 101, 184, 188,
354, VI 274*; v. si mintuire,
nesoteriologic, soterie

sfintenie 11 267

Sf.[intul) Duh IV 42; v. si duh

Sfintul Mormint VI 273

soterie 1 8, VI 51; v. si salvare

Tao VI 151; v. si Cale

teofagie 11 8

teologicul, teologic® V 325, VI 246,
298, [logosul] ~ VI 245, 246,
speculatia teologicd V 178; v.
si teologie

teologie, teologi® 11 8, 47, 247,
313, V 68, 283, 374, VI
103+, 180, 209, 359°, ~ nega-
tiva II 94, 289, ~ pozitiva 11
188; v. si teologicul

templu 11 5,V 360, casd : ~ II
5,V 261, V174 (v.si basilicd)

Trinitate/Sf. Treime, trinitar* 11
130, VI 42, 96°, 215

vestale/Vestale 11 221, VI 331
Viaga? 1V 19

zeufzei 11 12, 110, 159, 203, 282,
1V 1, 202, 261, V 182, 307,
351, 360, VI 196, semi-
1V 258, ~ tribali VI 51, zeii

~

R
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greci v. (C) greci, ~ liuntric
IT 98, zeul Indra v. INDRA,
zeul Marte v. MARTE

9. (I) INTELEPCIUNE: VIATA,
OAMENI, TIMPUL NOSTRU

Nacceleragie? V 380, V1 84, 144,
165, 169, 271

activitate, activ® 11 285, pasivi-
tate : 1I 250, IV 181N,
V 252¢; v. si (F) activul

acum II 9, 11, 30, 40, 118, 147,
248, 282, V 255, VI 33, 59,
209, 245, 246, 249, 378; v. si
azi

adolescenti VI 170

adversitate IV 21, V 45, 112, VI
245 v. gi dugman, luptd

alternativd V 330

altiifaltul, altcineva® 1 8, II 95°,
238, 336, IV 12, 113+, 131,
152, 258, 261, V 17, 57, 60,
82°, 305, 325, VI 185, 302,

:tu I 4, 11 203, 218, 277,

308, IV 31, 129, 193, 261,

V 4, 149, 231, 353 (v. si

lume 2, oameni); v. si (F) altul,

ceilalfi

~

~

amintire, aminti® II 235, 286°,
V 227, VI 75, ~ : uitare v.
uitare; v. si (F) anamnesis,
(E) memorie

ani IV 184, VI 353, 354, anii
acegtia IV 20, anii maturitigii
VI 37, 79 (v. si maturitate),
anii tineri v. tineri, anii tirzii
11 20, IV 160, 196, V 23 (v.
gi bdtrini), urmitorii 500 ~

V 230, 60 de ~ IV 200, V



519, VI 351, 75 de ~ VI
344N; v. si virstd

asteptare, astepta® 1 4, 11 280,
1V 2, 5, 163, V 181, VI130°,
127, 276

autobiografie ~
318

azifustdzi 11 8, 13, 21, 28, 38,
47, 58, 73, 74, 79, 100, 110,
119, 121, 132, 136, 140, 141,
148, 149, 157,.159, 172, 175,
188, 205, 208, 221, 260, 278,
310, 313, III 11, IV 17, 242,
255, V 6, 10, 35, 37, 68, 94,
96, 153, 218, 228, 236, 246,
255, 257, 287, 290, 309, 310,
323, 329, 331, 343, 372, 386,
388, 392, VI 19, 35, 47, 50,
53, 54 63, 92, 151, 177, 222,
237, 247, 256, 327, 331, 375,
absurdul de ~ V 317, adevirul
de ~ II 43, cei de ~ V 31,

chaosul de ~ VI 33, crize de
~ II 248, cultura de ~ 1I

92, V 186, VI 51, forma de
~ V 61, filozofarea de ~
11 119, filozofia de ~ II 196,
fizica de ~ II 269, ideologiile
de ~ VI 213, independenta
de ~ VI 390, inteligenta de ~
V 301, literatura de ~ II 281,
logica de ~ V 29, 250 (v. si
(L) logicd), logicienii de ~
V 313 (v. si (L) logicieni),
lumea de ~ II 4, 271, VI 60,
232, magina de ~ II 116,
oamenii de ~ VI 295, 356,
omul de ~ ‘II 29, 159, 313,
1V 261, V 112, polemica de
~ II 57, tehnica de ~ IV
15, teologia de ~ VI 180,

: autoportret V

I
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tindrul de ~ II 250, un ~
IV 4; v. si acum, ceas,
contemporan, miine, moderni,
timpul nostru, veacul XX

bdarbat IV 188, femeie ~ V.
femeie; v. si (F) masculinul

bdtrini, bdtrinete® 11 254, V 255,
VI 36, 142, 238, tinerete:
maturitate: ~ v, tinerefe; v.
si ani, ceas, imbdtrinire, tineri

bogdtie IV 23, V 178, ~ : siri-
cire/siricie IV 97, 117 (v. si
sdrdcie), noui ~ v. (F) noul;
v. i dar

Neapar 11 15, 320, V 102, 111,
121, 351, 354, VI 127, 183,
315, 322, ~ [al vietii] V 181,
V1 36, 56, 152, capdtul vietii
V 24, 83 (v. si moarte)

casd 1V 9, 258, 261, V 91, 123,
179, 260, VI 171, 357, casa
[de la Andronache] VI 347X,
~ : basilici v. (R) basilicd, ~
frumoasi Il 234, ~ : templu
v. (R) templu

catastrofd V 34, VI 53, 103, 153,
177, ~ a istoriei/istorici II
203, VI 274; v. ¢l distrugere,
primejdie

cdldtorie, cdldtori® I1 216, 217,
250, IV 103, 261, V 291°,
Vi1

Nceas IV 108, 132, V 11, 36, ~
fericit v. (E) fericire, ceasul
factual] II 327, IV 237, V
139, 196 (v. si azi), ceasul
tirziu IV 169, VI 137 (v. si
bdtrini)



ceilalti/celdlalt 11 274, 336, IV
12, 200, V 13, 41, 60, VI
322, 358, ~ : tu/[tu] IV
110, 113, 133, VI 75; v. si
altii, (F) celdlalt

cere IV 140, 174, ~ :da IV 171,
V 64 (v. si da), ~ : dirui
V 227 (v. §i ddrui)

cimitir 111 18, 31

cigtig®, cistiga IV 42, 162, V 130°
~ : pierde II 105, V 350, VI
364 (v. si pierdere); v. si
invingdtor

Ncomuniune VI 254, Ncomuni-
cate — ~ v, (L) comunicare;
v. §i Mrezonanga

contact IV 166, V 45; v. si
Nintilnire

contemporan VI 103, cultura con-
temporand IV 237, V 84, dan-
sul ~ VI 10, lumea contem-
porand V 196, omul ~ II52;
v. si azgi

context VI 331, Neext : ~ V 179,
240, VI 46, 258, 263, 314 (v. si
(C) text)

converti IV 52, V 365; v. si (L)
conversiune

copil 11 217, V 60, 178, 251, joc
de copii/[al] copiilor II 87,
155, VI 45 (v. i joc), mami :
~ V 306, 383

crede 11 98, 201, IV 106, 112N,
153, 186, V 346, 372; v. si
(R) credingd, (E) incredere

cronologie VI 271, ~ istorici v.
(C) istoricul; v. si Nacceleratie,
Nstatisticd

da a (se) IV 5, 7, 40N, V 88,
351, VI 139, cere : ~ v. cere,

I
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~ delegatie VI 141 (v. si
trdi); v. §i ddrui

dar IV 97, VI 344N, 351N; v, si
bogdtie, ddrui

ddrui IV 22, V 88, cere : ~ v.
cere; v. i da, dar

despdrtire/des-pdrtire TV 253, VI 7

distrugere IV 143 ; v. si catastrofd

dragoste 11 1, 12, 30, 33, 216,
262, IV 12, V 9, 10, 106,
354, ~ : iubire v. iubire,
~ :urd IV 32

duce mai departe V 182; v. si
spori

dugman, dugmdnie* II 319, IV
32, 260, VvV 102, 107°, VI
363; v. si adversitate

eros/Eros, erotism* II 33, 37, 147,
159, 169, 236, 262, IV 192,
V 48, 117, 345+, 388, 396,
VI 51, erosul antic v. (C)
antici, erosul platonician v.
(F) platonician, frici: foame:
~ v. (F) fricd, modelul ero-
sului II 77; v. si iubire, (E)
libido

familie 11 52, 149, 177, 290, IV
12, 33, 55X, 261, V 391, VI
151, 181, realitatea familiei v.
(F) realitate

femeie 11 12, 200, 248, V 25,
55, 77, 324, VI 49, 142, 247,
382, femeia cititoare II 254,
femeia frumoasi v. (E) fru-
mosul, ~ : biarbat II 217,
V 42, VI 51, 52, 55 (v. si
bdrbat, (F) femininul)

frate? V1 344, fratele-trup v. (E)
fratel; v. si infrdgire



generatie IV ¥N183, VI 170, trei
generatii V 261

gest 1 4, 11 129, IV 166, V 234,
VI 251

Ninventa, invengie® IV 28N, 46X,
V 303°, VI 100, 140; v. si
reinventa

Nispravd V 14, 249, VI 354; v. si
(F) fapta

iubire, iubi* II 20°, 77, 195, 203",
217, 231, 308, 319+, 1V 192°,
209, V 9, 103, 107, 192,
205°, 341°, 344, 374, VI 103,
145, 151, 180, 271°, 278, 288,
301, dragoste: ~ VI 74 (v. si
dragoste), ~ iubirea II 30°;
v. §i eros, (E) iubi

imbdtrinire IV 2, 260, V 81; v.
i batrini

Kimbrdgisa®, stringe/lua in brate
11 208, IV 256, 261, V 254°

Nimplinire, implinic II 203, 336,
IV 148N, 193, 261, V 61,
120, 191, VI 61, 340°, 383,
fipturi implinitd V 63, ~
neimplinire V 190 (v. si neim-
plinire), ~ ontologica v. (F)
ontologicul

Nindrdcire V 328; v. si (R) dracul

infrdgire VI 151; v. si frate

infringere, infringe: 11 96, III
12, IV 21, 179, V 84, 90,
341+, VI 103, 183, 391, ~
biruinti IV 186, V 365, ~ :
reusita VI 293; v.'si infringi,
fnvingdtor, pierdere

tnfringi 11 36; v. si infringere

fnmormintare VI 5, 43
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tnsingurare 11 115, VI 59, ~ :
singuridtate IV 190 (v. si sin-
gurdtate)

Nintilnire 1 4, 7, 11 12, 22, 40,
90, 95, 164, 204, IV 122, 166,
179, 191, V 27, 88, VI 331,
346, intilnirea originari v. (F)
originarul

intirzietor V 13N

ingelepciune 11 248, 265, 267,1V 2,
3, 6, 15, 18, 138, 176, V 170,
226, 230, 289, VI 233, inte-
lepciunea activi v. (F) activul,
ingelepciunea orientalid v. (C)
oriental, ingelep¢iunea [pro-
prie] V 227; v. si ingelepti

ingelepti, ingelept IV 135°, 259,
V 226, cci 7 ~ 1II 325, 326,
ingeleptul indian v. (C) in-
dieni; v. si infelepciune

invdtaturi IV 171; wv.
invdta, sfat

invingdtor IV 21, 131, 155, 26Q,
VI 24; v. si cigtig, infringere,
reusitd, victorie

F)

$1

joc, joaca® 11 208+, IV 21, V 176°,
232, 264, 350, VI 358, 364,
adevir: ~ VI 304, ~ de copii
v. copil, matematicile- ~ 11
103; v. si jucdrie

jucdrie V 34, 176; v. si joc

laturisg 111 18, V 30

locuintg V 179; v. si casd

lucrare, lucra® 11 80, IV 30, 132,
240, VI 30, 383°, ~ : munci
IV 199+, 261° (v. si (P) muncd)

ume? 11 4, 21, k02, 117, 159,
160, 172, 203, 296, 316, 317,
v 17,. 103, 135, 145, 149,



173, 189, 196, 261, V 35,
101, 115, 122, 139, 143, 177,
136, 230, 251, 283, 284, 300,
318, 324, 331, 365, 369, 374,
376, 379, 396, VI 19, 46, 50,
51, 55, 77, 127, 142, 209,
210, 219, 237, 252, 263, 274,
291, 299, 340, 356, 373, 384,
eu— ~ v, (F) eul, lumea a
treiaf3a IV 143, V 320, lumea
aceasta/ [aceasta] [ asta II 1,
298, 209, 278, V 91, VI 190,
254, lumea de aci IV 29, lumea
de azi v. azi, lumea contempo-
rani v. contemporan, lumea
contextului V 240, lumea de
miine v. miine, lumea mo-
dernd v. moderni, lumea noas-
eed II 12, 103, 274, V 378,
V1 234, lumea veche VI 249,
lumea viitoare v. viitorul, ordi-
nea lumii IV 130, spectacolul
lumii II 282, V 22, 249, subiect
: ~ v. (F) subiect, tu: lumea
IV 151 (v. si algii); v. si (F)

lumel, oameni

lupet 11 64, 216, IV 131, 260;

v. i adversitate

maturitate anii maturitdfii v. ani,

~ ultimi VI 37 (v. si bdtrini),

tinerete : ~ V. tinerete

mers. merge® 11 11°, IV 256, VI

241*, dans : ~ v. (C) dans,
~ : pas IV 109, 209, (v. si pas)

miros Il 216, VI3
miine I1 79, 147, VI 243, cei de

~ II 100, lumea de ~ 1II
247, 282, omul de ~ II 37,
89, ospetele de ~ Il 32,
robotii de ~ I 7, simtirea
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moarte, muri® II 12°, 31,

de ~ II 55, ziua de ~ v. zi,
[ziua de] ~ V 58, VI 139;

v. si azi, viitorul

110°,
III 34, V 30, 120°, 192, 226,
230, 247, 290°, 354, VI 170,
201, 224, 302, 307*, ~ :
nemurire V 181, VI 170 (v. si
mortalitate), ideea mortii V
181, ~ pluralid III 18, moartea
omului V 46, moartea zeilor
II 97, V 142, nastere : ~ v.
nastere; v. $i Ncapdt, (F) fini-
tudine, pieire, (F) sfirsit, via-
ta®

moderni, modern* II 27, 55, 96,

186, 203, 245, 287, 304, IV
224, V 53, 61°, 143, 178,
184, 185, 197, 204, 263, 312,
374, VI 112, 128, 191, 246°,
355+, 366°, arta modernd V
10, civilizagia modernd II 216
(v. si (C) civilizatie), episte-
mologia modernd VI 209, filo-
zofia modernd V 337, logica/
[logica] modernilor/modernd 11
178, V 72, 133, VI 121, 209
(v. §i (L) logicd), lumea mo-
derna 111, III 16, V 28, 396,
VI 177 (v. si lume?), mentali-
tatea modernd II 220, omul ~
11 193, 225, 229, 304, IV 104,
V 10, VI 241 (v. si moderni-
tate), orasul ~ IV 206, poe-
zia modernd VI 334, romanul
~ VI 9, spiritul ~ II 182,
tehnica modernd VI 4, tim-
purile moderne VI 180 (v. si
timpu! nostru, veacul XX);
v. si azi, (C) modernisme



nastere,

mod ernitate 11 220, IV 223, 241, I

~ : primitivitate V 320, oa-
menii modernitdgii VI 298 (v.
si moderni)

mortalitate 11 17 v. si (F) finitu"

dine, moarte

mutilare, mutila® 11 227, 1V 18,

30, 251°, 261, VI 177, fiintd
mutilaté IV 2; v. si sdndtate,
(E) strimbdtate

naste* 11 235, V 31°,
159, VI 42, moarte
V 370 (v. si moarte), ~ : pieire
11 15, 167, ~ : pieritor V 121°
(v. si pieire), ~ : sfirgit v.
(F) sfirsit; v. si (F) inceput

~

neimplinire 11 144, 260, IV 29,

206, implinire : ~ v. Nimpli-
nire, ~ de fiinti v. (F) fiintd

neputintd ~ launtricd II 248 (v.

si (F) launtric); v. si (F) impo-
sibilul

nevoie a avea ~ III 10, IV 198,

261, buna ~ II 313; v. si (P)

nevoi

oamenifom 11 2, 10, 12, 70, 106,
115, 119, 140, 203, 268, 273,
274, 295, 296, 317, 335, 336,
111 31, 1V 2, 18, 26, 113,
122, 137, 147, 162, 164, 166,
169, 171, 174, 204, 206, 258,
260, V 24, 45, 60, 63, 64, 116,
119, 121, 163, 173, 181, 205,
226, 231, 246, 369, 372, 374,
393, VI 3, 5, 9, 36, 79, 100,
153, 182, 196, 215, 254, 261,
308, 314, ~ de culturi v. (C)
culturd, oamenii de azi v. azi,
oamenii  Florentei VI 90,
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oamenii modernititii v. mo-
dernitate, oamenii spiritului v,
(F) spirit!, oamenii tineri v,
tineri, oamenii : tu IV 127,
140, 163, 186, 198, 261 (v.
si altii, ceilalfi), omul : ~ v,
(F) om; v. si lume?, (F) om,
omenire

omenire IV 143; v. si oameni,
umanitate 2

pas 11 195, V 234, mers:I~ v,
mers

pieire*, pieri 11 60, IV 219, V 142,
354, V1 184, nagstere :
nastere; v. si moarte

pierdere*, pierde 11 239, 111 12°
IV 16, 214, V 119, cistiga:
~ v. cigtig

Nplatitudine 11 71, 159, V 216, ~
aristotelici v. (F) aristotelic

pregdtire®, pregdti IV 2*, 5,V 81"
251, 331, VI 346, 353, 354

previziune II 78; v. si viitorul

prietenie, prieten® 11 216, IV &0°N,
256°, V 344, VI 3, 347, ideea
de ~ V 119°, Ideea de ~ VI
166

prilej IV 778, V1 97, 271, 346;
v. si (F) kairoticul

primejdie V 108; v. si catastrofd

~ V.,

rdatici 1 4, 8, IV 31, v 227N

reinventa VI 249; v. si Finventa

reusita; reugic II 204, IV 11°,
39, 154, 258, esec : v
120, infringere : ~ v. infrin-
gere; v. si invingdtor

Nrezonantd a intra in ~ II 70,
IIT 13; v. i Ncomuniune

~



ris IV 104, ~ : suris V 383, VI
302 (v. si suris)

sdndtate, sandtos* IV 137, V 189,
369, VI 291, nebun : ~ v. (E)
nebunie, : bolnav V 28,
187*; v. si (F) Ymaladiel,
(S) medicind, mutilare

sardcie IV 251, bogitie :
bogdtie

sdrbdtoare 11 5

sdarut 11 149

sfat VI 339N; v, si invdtdturi

singurdtate 11 240, IV 194, 253N,
V1 252, insingurare
insingurare

spaimd IV 135, V 82, VI 12, 54;
v. si (F) fricd

speranga*, spera IV 2, 136, 139

spori, a (te); spor 1 4, 11 297,
1V 22, 133, 256, V 139, 306,
V1 186, 294, 299, 373, sporul
[vietii] V 160; v. si duce mai
departe, Ntrimite mai departe

Kstatisticd, statisticul® 11 298, IV
30, 219, V 266, 396*, VI 41,
55, 190, 354,
(L) logicd; v. si cronologie

subumanitate IV 30, 82; v. si
umanitate 2

supravietuire*, supraviefui IV 49,
52,59, V1138, 170°, ~ : an-
tevietui 'V 370; v. si trdi

supunere II 40, 334, ~ : nesu-
punere IV 138

suris 11 80, 140, IV 39, 172, 178,
226, V 318, ris ris

~

~ V.

~ V.

~ ¢ logici v.

~ V.

tdcere 1 2, V 90, muzici/[muzici]
~ 11 44, V 248; v.si (F):
vorbi

I
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timpul nostru Il 14, 294, 314, 318,
V 67, 341; v. si axi
tinerete 11 248, 1V102, 166, V 181,
: maturitate V 34,
maturitate : bitrinete V 252;
v. §i tineri
tineriftindrul, tindre 11 248, 254,
1V 154, 163N,173, 192,261,V
291+, VI 247, 336%, 337X,
338°N, 342N, 346N, 350¥, 351,
354, 356N, anii tineri II 273,
III 10, V 23, fiinte tinere IV
13N, Indrumitor pentru
~ VI 339N, oamenii tineri
V1352, om ~ IV 106¥, 193, ~
de azi v. azi; v. §i bdtrini,
(P) tineret, tinerete
trdi, trdire* 11 53N, IV 39%, 125i
168N, 261, 318, V 325, VI
41, 101°, 135, 157, 254N, ~
prin delegagie V 131, 180 (v.s
da); v.si supravieguire, viatd ®
Ntreabd, trebnicie* ne- ~ IV 157¢
(v. si (E) ne-trebnici), ~ :
anti- ~ II 53, 93, IV 157, ~
non-~ IV 157, VI 99;
v. si (F) faptd, Nispravd
trecutul, trecut* 1I 14, 115, 248,
1V 20, 202, VI 40, 216, 310,
filozofia trecutd V 190, 309,
: prezent : viitor II 92,
: viitor V 14 (v. si viitorul)
Ntrimite mai departe IV 133, 163,
174; v. si spori

~ ~ 3

~

~

~

uitare*, uita 11 15°, 208, 1V 214,
V 102, 330, amintire : ~ V
227 (v. si amintire)

umanitate 2 11 200, 216, 308, 318,
321, IV 25, 172, V 25, 176,



224, VI 54, 82, 310; v. si
omenire, subumanitate

vdita VI 356

veaculfsecolul XX/{XX] I 5, 1I
9, 59, 110, 216, IV 233, V 90,
122, 208, VI 58, 60, 65, 102,
153, 154, 238, 311, 319; v. si
azi, (C) secol

viatd*/Viaga 1 1IN, 4, 11 71, 93,
95, 98, 105N, 112, 119, 144,
216, 236, 334, III 2, 16, 34,
IV 1, 14, 22, 23, 39N, 40X,
755, 93N, 108, 113, 116, 118,
123, 124, 131, 159, 164, 172,
178, 197¥%, 200, 201, 252VW,
257, 258, 260, 261, V 11, 12N,
16N, 18, 34, 41X, 45, 51X, 52,
56~, 57, 81, 98, 103N, 115,
121, 129, 163, 170, 173, 179,
180, 181, 211X, 294, 327N,
370N, VI 37, 56, 116, 127,
152, 201, 272N, 285, 337,
342N, 346, 351F, 361, 362,
369, anti- ~ II 93, bucurie
de ~ v. (E) bucurie, capitul
vietii v. Ncapdt, conditia de
~ IV 101, 121, experienta
vietii/experiente de ~ II 2467,
248N, IV 258, V 131, 373,
prelungirea/ [prelungirea] vie-

fii 'V 88, 160, 249, 255, VL
170, principii de ~ VI 16
(v. si (F) principiu), sensul
vietii v. (F) sens, sfirgitul viefii
v. (F) sfirsit, viata activi v. (F)
activul, viata contemplativi v.
(F) contemplativul, viaga [lui
Platon] V 134, viata vegnicd
v. (F) vesnicie, ~ imediatd
Il 203, ~ de ordine V 43N,
~ prelungiti I 254; v. si
(F) destin, trdi, (S) wviagdl,
(R) Viaga?

victorie IV 194; v. si invingdtor

viitorul, wviitor* VI 291, lumea
viitoare VI 306, trecut : pre-
zent: ~ v, trecutul, trecut g
~ v. trecutul; v. gi miine,
previziune

vis*, wvisa 11 245, 280, IV 24,
28, 78, 184, V 41°*, ~
realitate IV 71°

virstda IV 2, V 11, virsta a 3a
VI 36; v. si ani

vecin Il 313

zi IV 7, 175, V 305, VI 30, 266,
zile cosmice v..(S) cosmos 3,
ziua de azi IV 4, ziua de
miine V 59 (v. §i miine),
ziua omului/ [omului} II 203,
IV 3, 23, 94, 109, VI 145



INDICE DE NUME PROPRII

A

ADAM 11 102, 212, V 28

ADAM SI EVA, piscurile III
26

ADORNO VI 368

AEGYPTOS V 77, 85

AFRICA IV 89, VI 40

AFRODITA VI 389

AHILE IT 231

AICHELBURG, Wolf von V 57

ALCIBIADE V 3; v. si PLATON

ALCUIN 1V 50

ALEXANDRIA, Biblioteca din
II 176

ALEXANDRU, fratele IV 131,
Vv 14

ALKESTIS V 354

AMARIUTEI IV 87, 88

AMERICA 11 312, VI 63, ~ de
Nord V 14, 379, ~ de Sud
V 379; v. si LUMEA NOUA,
STATELE UNITE

ANAXIMANDRU VJ14, 29

ANAXIMENE V 14

ANDREEV, Leonid VI 339

ANDRONACHE, Pidurea VI
347

481

ANGLIA 1[I 254, IV 42, 206,
V 21, 372, VI 300
ANSELM 11 330
ANTIM IVIREANUL V
ANTISTHENE II 119
ANTONIE CEL MARE VI 225
ANUTA CIOMBULUI III 19,
28
APUS V 120, 372; v. i OCCI-
DENT, VEST
ARES V 306, 355,
ARGHEZI V 331
ARIE VI 215
ARISTOFAN VI 339
ARISTOTEL 1 1, Il 20, 23,
24, 25, 27, 31, 36, 55, 56,
57, 58, 59, 60, 62, 65, 66,

120

VI 380

74, 79, 82, 99, 109, 153,
171, 177, 178, 180, 184,
190, 199, 224, 279, 314,
322, Iv 227, V 31,107,
124, 153, 161, 197, 224,
346, 385, VI 53, 59, 83,

93, 112, 121, 131, 162, 177,

210, 327, 339

Anallitica] post [erior] II 162,

Categorii 11221, De caelo 11 31,

V 298, Fizica V 385, Meta-
zica I1 55, 56, 59, 62, 66, 162,



304, VI 53, 177, 210, 221,
Organon II 199, V 346

ASIA TV 206, V 14, VI 390,
Mica V 14

AUGUST [Octavian] V 388

AUGUSTIN 1I 190, V 9, 92,
348, VI 106, 135, 162
Confesiuni V 348, Scrisoare
citre Adeodat V 217

AUSTRO — UNGAR, Imperiul
v 92

AVENTURA GENETICII V 171

AVRAAM VI 42

B

BACH 1I 208, V 58, VI 7
BACHELARD V 341

BACON, Roger VI 221

BAIA MARE III 26, 27, 29, 32
BALCU III 19

BARBA NEAGRA IV 83, 88
BARBU, Ion V 8, 331

BARRES II 221, VI 6

BARA V 118, VI 345
BEAUBOURG VI 105
BECKER V 280

BENTHAM 11 328

BERGSON 11 294, VI 50

" Deux sources 11 294
BERILLY V 177

BERINDEI IV 79; 84, 85, 91

BERKELEY, [Universitatea] V 349

BHAGAVAD GITA VI 4
BIBLIA V 375; v. si Cartea
Cdrtilor, Vechiul Testament

BISHOP, Erret V 218
BLAGA 1I 87, 250, V 331
BLAKE IV 175
BOCHENSKI V 306
BOETIU 1I 36, 72

BOGOZ II1I 31

482

BOHME, Jakob II 204
BOLTZMANN VI 243
BOLZANO 1II 215, 304, V 340
BOOLE 1I 175
BORGES V 233
BOSSUET II 163
BOSNIEF — PARASCHIVES-
CU 1V 77, 78, 91, 92
BOSSY, Ilinca IV 73
BOUTROUX, Emile 11 278
BOUE, Simone IV 79, 91
BRAHMA VI 331
BRAUNER, Hary III 30
BRANCUSI V 14, 17, 62, 120,
256, VI 51
Cumintenia pdmintului VI 331
BRANGAINE V 106
BREB III 19, 28, 29
BRITISH -MUSEUM 1V 72, 75
BROGLIE, Louis de II 332, V 14
BRUCKENTHAL, Biblioteca V
57
BUCURESTI II 216,
BULGARIA V 14
BURIDAN VI 220

C

CAGE, John 1I 277

CALVIN VI 356

CAMBRIDGE, Un_iversitatea v
65, V 349, VI 100

CANTACUZINII V 120

CANTEMIR, Dlimitrie] V 14

CANTOR 1I 289, V 280

CARAGIALE 11159, 243, VI 385

CARNOT 11 145

CARPATI V 14, 44

CARTEA CARTILOR 1V 58; v.
si- Biblia

CASSIAN ROMANUL VI 225

CAZABAN 1V 83, 88

IIT 24



CATALIN V 27

CELLINI, Benvenuto IV 258

CERES 1II 5

CERVANTES V 36
Don Quijote V 21, 62, V1,101,
136 .

CHANTILLY IV 83,

CHAPLIN 1I 156

CHARMIDES VI 355; v,
PLATON

CHINA 1V 19, V 12, V1 40

CHIOAR 1II 30

CHOMSKY V 242

CHURCH V 153

CICERO 11 204

CiMPULUNG MOLDOVE-
NESC 1III 24, 26, 27

CIORAN, Emil II 249, IV 77,
79, 83, 86, 89, 91, 92, 201, 261,
vV 18, 222

CIRCE 1II 133

CLAUDEL V 164

CLEMENT, Olivier IV 60, 64

CLOSCA CU PUI V 120

CLUNY IV 85

CLUJ, Muzeul Etnografic
33, 34

CODRULUI, zona. III 30

COLCHESTER 1V 61

COMANECI, Nadia V 62

CONSTANT, Benjamin VI 151

COURANT 11 319, 322, 323

CRAMOND VILLAGE 1V 45

CRATYL V 83

CREANGA V 51

CREMONINI V 28

CRITON II 201; v. si. PLATON

CROCE 11 16

CUHEA 111 19, 29

CUSA 1V 81, 84

CUVIER V 136

84, 90

si

III

483

DACIADA VI 291
DALI, Salvator V 40
DANAOS V 77, 85
DANTE V 36
Divina Comedie VI 90
DARWIN 11 64, 104, 160, V 358
DAVID V 264
DECAMERON 1V. 23
DEDEKIND 1I 276
DELFI 11 98, V 178
DESCARTES 11 144, 155, 159,
V 124, 338, 374, VI 105, 155,
162, 321
DIANA V 388
DICKE, Robert V 359
DIDEROT 1I 205, IV 17
DILTHEY IV 206
Verstehen V 19
DINA, sora IV 64
DIOGENE LAERTIU V 354
DIONYSOS V 14
DIOTIMA V 14, 120
DOAMNELE BATRINE 1V 177
DON JUAN VI 101
DON JUAN VI 100;
DRAGOMIR, Radu IV 82
DRAGOS VODA 1III 18, 19
DRAGANESCU V 293
A doud revolutie V 385
DREYFUS, Hubert I1 245
DRYBURGH ABBEY IV 49

E

ECKHART, MEISTER V 92
EIFFEL, turnul V 62, VI 105
EINSTEIN II 35, 166, IV 153, VI

58
ELAINE IV 42, 49, 71



ELIADE, Mircea II 5, 148, 249,
273, III 33, IV 78, 83, 85,
87, 88, 89, 90, 91, 92, V 97,
320, 396, VI 2, 74, 291, 378,
-387, 390
Amintiri 11 273
ELISABETH, sora IV 64
ELVETIA VI 40, 51, 216
EMINESCU 11 203, 295, V 14,
27, 36, 221, 240, 256, 323,
331, VI 5, 291, 331
Luceafdrul V 27
EMPEDOCLE V 119
ENGELS 1II 216, V 99
EOLUS 1I 216
EPICTET 1I 36
EPICUR V 354, VI 224
Scrisoare cdtre Menoikeus VI
224
EROTIKON V 117
ESCHYL V 85
Suplicantele 1V 257, V 85
EST V 320
EUROPA IV 49, 50, 206, V 14,
VI 4, 40, 51, 96, 221, 375
EULER 1II 6, VI 100
EVA 11 102, V 333
EVAGRIE PONTICUL VI 225
EVOLA V 201, VI 51
Yoga Tantrique V 201

F

FAURE, Elie VI 28¢

FAUST V 14, 43, VI 266; v. si
GOETHE

FAT-FRUMOS 11 216

FEYERABAND V 341, 387

FIBONACCI V 300

FICHTE 11 49, 109, 203, 224,
IV 207, V 53, 124, 287, 290,
327, VI 58, 166

FILIP, Gr. III 31

FILOCALIA VI 225

FINCHINFIELD IV 65

FLOREA, Marin III 18

FLORENTA V 138, VI 90, 300

FOUCAULT V 117

FOUQUET VI 231

FOURASTIE IV 255

FRANCE, A. II 205

FRANCISC D’ASSISI/SE. 11
330, VI 20, 287

FRANTA 11 29, 254, IV 77, 80,
206, V 14, 36

FRAZER V 388

FREGE 11 99, 237, V 166, VI 331

FREIBURG, Universitatea VI
348

FREUD 1II 17, 18, V 48, 117,
227, 345, VI 331

FREYTAG V 153

FROMM, Erich V 354

G

GALILEI V 28, VI 144, 165,
169

GALSWORTHY VI 5

GEORGESCU ROEGEN V 385

GERMANIA 1V 206, V 44,
248, 372

GERARD 1V 87, 88, 89

GHERLA III 32

GHILGAMESH 1II 9, 28

GHOSE, Aurobindo II 333

GLAUCON 1I 71

GODOT VI 139

GOBINEAU VI 151

GOETHE 11 4, 12, 14, 47, 55,
87, 103, 112, 203, 208, 215,
253, 274, 111 16, IV 202, V 28,
36, 139, 186, 184, 287, 290,



301, VI 52, 151, 216, 260,
282, 309, 338, 378
Afinitdgile elective V1 9, Faust
IV 52, 177, V 305, VI 136;
v. si FAUST

GODEL/GOEDEL V 182, VI 65,
251

GRECO, EL VI 331

GRECIA 1I 103, 208, 325, 326,
V 14, 240

GRETCHEN V 14

GUENON 11 304

GUICCIARDINI V 108, VI 323

GUNDOLF II 47

GUSDORF V 46

H

HABERMAS IV 93

HADES 1I 201

HAMBURGER, KATE VI 94

HAMANN, J. G. V 354

HAMLET V 62

HARDIN, Garret V 350

HARTMANN, N. V 371, 382
Der Aufbau der realen Welt
V 382

HASDEU VI 26

HEGEL I 7, II 9, 15, 16, 20,
51, 72, 77, 91, 128, 136,
139, 163, 173, 183, 190, 193,
195, 197, 203, 221, 224, 229,
236, 237, 320, IV 206, 207,
210, 211, 218, 225, 231, 242,
250, V 32, 50, 61, 92, 94,
111, 124, 136, 138, 182,
183, 185, 187, 188, 190,
197, 202, 216, 222, 229, 278,
279, 309, 319, 327, 328, 333,
334, 336, 338, 339, 345, 371,
VI 4, 26, 58, 94.
Diferentd [ Differenz 1V 207,

211, V 334, Enciclopedie V
319, Fenomenologia II 9, 28,
79, 234, Filozofia spisitului
V 50, VI 26, Logica [ Logicile
11 197, IV 225, V 50, 2CZ,
Skeptizismus IV 207
HEIDEGGER 1II 17, 18, 136,
VvV 89, 90, 185, 193, 196,
197, 198, 202, 208, 209, 213,
225, 260, 292, 296, 319, 321,
338, VI 65, 86, 133, 238, 379
Unterwegs V 260
HEISENBERG V 28
HELOISA 11 12
HEPHAISTOS VI 389
HERACLIT VI 156, 162
HERBART V 327
HERDER II 253
HERMES V 363, VI 380, 389

HESIOD VI 339
HILBERT V 280
HIN-SUN, lan VI 228
HIPPIAS IV 66, V 3; v. si
PLATON
HISTRIA IV 206, V 14
HOFST VI 48
HOFTSTADTER, Douglas V 338
HOLDERLIN II 203
HOMER 1II 79, V 36, VI 47,
339
Iliada VI 38
HORA ABRUDULUI V 64
HOWARD VI 260
HOYLE, F. V 389
HRIB, Toader III 24
HUGO, Victor VI 5
HUIZINGA V 389
HUMBOLDT, Wilhelm von V
57, 242
Gesammelte Schriften V 242
HUSSERL V 185, 263, 292, 338



I

IEUD III 19

IERUNCII 1V 81, 85, 87, 89, 92

INDIA II 279, 333, IV 19, V 12,
240, VI 74

INDRA IV 1, 151, 258, 260, 261

INTRODUCERE [IN] LINGVIS.-

TICA MATEMATICA 1I 62

IOAN [Scérarul] VI 226

IONESCO, Eugen II 159, 205,
243, IV 89

IONESCU, Nae V 222

IORGA IV 206

IOSIF VI 42

IPOTESTI V 240

IRINA IV 89, 92

IRLANDA IV 50

ISRAEL V 372

ISUS v. (R)

ITALIA IV 66, 206

IULIAN APOSTATUL II 159

J

JACOBI IV 207

JAPONIA V 379

JARRY 11 242, 313

JBIR, biserica III

JEAN-PAUL V 389

JENNER II 7

JOYCE, James VI 150, 239, 281,
331

JULIETA 11 12

JUNG 1II 318, V 227, 360, 388

18

K

KAFKA V 10, 96
Vor dem Gesetz V 10
KALI—-YUGA V 201, VI 51

486

KANT II 20, 24, 88, 229, 231,
237, 277, IV 207, V 28, 94,
124, 153, 182, 185, 216, 218,
224, 263, 265, 287, 327, 338,
VI 35, 51, 62, 87, 88, 93,
162, 166, 167, 210, 246, 350s
377, 379
Critica judecdrii V 287, Critica
ratiunii pure VI 92

KIPLING V 107

KIRKEGAARD V 317, VI 135

KNEEBONE 1V 241, 242, VI
129
Mathematical logic and foun-
dation of mathematics IV 241

KOCH, (bacilul) V 231

KOKOSCHKA 1V 48

KRONECKER V 219

KRONOS 11 115, V 307, 308

KRUG V 327

KUROS 1I 81

KUZNETOV 11 19

L

LA BRUYERE VI 97

LACAN II 259

LADY STAIR’S HOUSE
MUSEUM 1V 54

LAGRANGE 1I 102

LAMARCK V 358

LAO TSE VI 228

LAVATER 1V 73

LA ROCHEFOUCAULD II 259

LATIS III 30, 31

LAUE, Max von II 272

LACATUS, Mihai III 25

LAPUSUL ROMANESC III 31,
32

LEAVEN 1V 75



LEIBNIZ 1I 203, 303, V 123,
124, VI 53, 155, 159
LEONARDO (da Vinci) VI 3

LESSING II 47, VI 331

LEVI — STRAUSS V 250

LIICEANU, Gabriel IV 206,
253, V 328, 396

LINNE / LINNAEUS 11 17, 104,
VvV 79, VI 230

LONDRA 1V 39, 57, 66, 617, 72,
73, 75, 16, 17

LORELEI V 62

LORENZ, K. V 354, 383

LOTKA, Alfred V 358

LUDOVIC XIV II 145

LUKACS, G.V 99

LUKASIEWICZ II 184, 219

LUKIAN VI 339

LUMEA NOUA 1V 141; v. si
AMERICA

LUPASCU / LUPASCO 1V 86,
89, 91, 231, V 236

LUTHER V 345

LUXOR III 30

M

MADRAS 1V 56

MAINE DE BIRAN IV 28

MAIORESCU V 326

MALEV, Filip III 19

MALITA, M. V 383

MALRAUX V 396

MALVINE V 372

MANN, Thomas V 284

MARAMURES III 20, 30, V
120

MARC AUREL/AURELIU II
36, 71, VI 177

MARCUSE 1V 192, VI 60

MAREA NEAGRA 1V 206, V 14

MARGINEA III 24

MARTE VI 216

MARX II 49, 127, 136, 163

MAXWELL V 385, VI 356

MARGINEANU III 33

MC GREGOR 1V 53

MEDITERANA IV 206

MENDELEEV 1I 33, VI 359

METTERNICH VI 151

MICA ENCICLOPEDIE [MATE-

MATICA] VI 44

MIHAI [Viteazul] 1I 314

MILET V 14

MINERVA V 345

MITITELU 1V 70, 72, 75

MNEMOSYNE V 227

MOBY DICK V 47

MOEBIUS II 334

MOLDOVITA 1II 24, 27

MONTAIGNE II 21, 36, 205

MOORE 1II 159

MOSU III 29

MOZART II 208

MOSSBAUER VI 308

MUGUR, C. IV 75

MUSAIOS V 14

MUSTON, Wendy IV 39, 44,
48, 49, 60, 61, 62, 64, 72, 76

N

NAPOLEON II 145, VI 238

NASTU IV 84, 91

NATIONAL PORTRAIT GAL-
LERY IV 73

NEAGU, D. IV 88, 89

NECULA 1II 32

NEHRU 1II 54

NELLY IV 83, 85

NEWTON 1II 140, V 28, 74,
333, VI 169, 282, 308



NICEEA, Conciliul de la VI 96

NIETZSCHE 11 103, 1V 36, V
28, 208, 222, 374, VI 12, 97
Morgenréthe IV 36

NIL ASCETUL VI 225

NISTOR, Francisc 111 18, 28

NOAILLES, A. de VI 360

NOBEL VI 54

NOE V 158, 278

N[OICA, Constantin] 1I 133,
137, 237, 245, 322, V 99,
383, 387, VI 308
Anti-Goethe IV 202, Auto-
biografia unei idei VI 182,
Cartea Arheilor [ Cartea arhe-
ilor sau a marilor intruchipdri
V1 20, 265, Cartea mai marilor
intruchipdri VI 391, Don Qui-
jote 1V 156, 27 trepte II 34,
Fratele Alexandru I1II 28, IV
260, Goethe IV 115, 156,
Irenologie V 264, Jurnal 111
12, V 226, Mathesis VI 1,
272, Meditatii despre viatd
VI 56, Rostirea romdneascd 11
246, Scrisori [despre logicd]
V 264, Tratat [de ontologie]
V 347, VI 108

NOICA, Rizvan IV 39, 41; v. si
RAFAIL

NOICA, Simina IV 92

NRF V 18

O

OBAN 1V 50

OCCIDENT 1V 34, V 15, 226,
VI 222; v. si APUS, VEST

OLANDA 1V 206

OLIMPIADELE [grecesti] 11 326

OLOS, Mihai 11T 27, 28, 30,932

OLSEVSCKI, Tania IV 90

ORFEU V 14, 120

ORIGEN V 388

ORIENT 11 103, 245, V 14, 143,
201, 203, 226, VI 4

ORTEGA Y GASSET II 103, VI
12, 97

ORWELL II 317, IV 52

OSTWALD VI 243

OTOMAN, Imperiul VI 222

OVIDIU V 35, 120

P

PALEOLOGU, Alexandru II 249,
V 222, 396

PANCIATANTRA 1V 258

PANDORA 1V 136, 144

PARIS II 249, III 33, IV 66, 73,
76, 17

PARLIER III 24, 25, 27, IV 76,
77, 78, 79, 80, 84, 85, 86,
87, 88, 89, 91, 92

PARMENIDE VI 86, 162

PARMENISKOS IV 104

PARSIFAL 1II 216

PASCAL II 159, V 60, VI 162,
371

PAULING V 385

PAVEL, [Sf.] II 190
Epistola cdtre Romani IV 56

PAVLOV II 17, 18

PALTINIS V 43, 78, VI 100,
336, 349

PATA VI 342, 357

PEANO V 219

PEER GYNT V 354

PERPESSICIUS, edigia VI 331

PETRU, [Sf.] II 190

PIAGET 1V 249

PICKWICK V 21



PLATON 1I 20, 32, 36, 38, 57,
65, 71, 72, 73, 79, 88, 98,
109, 119, 136, 144, 159, 175,
194, 203, 220, 224, 245, 287,
311, 317, 325, IV 15, 231,
242, 246, 257, V 6, 14, 16, 19,
28, 29, 37, 117, 119, 124,
134, 188, 190, 216, 222, 224,
229, 327, 336, 339, 346,
V1 64, 72, 76, 133, 162, 167,
177, 196, 210, 259, 261, 310,
330, 339, 371, Academia lui
~ [(lui ~] II 36, 38
Alcibiade 11 88, 89 (v. si
ALCIBIADE), Apologia 11 98,
Charmides V 14, 15, 29 (v. si
CHARMIDES), Criton VI 265
(v. si CRITON), Hippias mi-
nor II 201, 231 (v. si HIP-
PIAS), Laches 11 169, Lysis
V 15, Parmenide 11 159,
V 15, 61, 62, Phaidon 11
201, VI 201, Phaidros V 37,
Philebos 11 33, Republica 11
231, V 134, 230, VI 64, 378,
Sofistul 11 317, Theaitetos V
15, Timaios V 346; v. si
SOCRATE

PLATONOPOLIS VI 255

PLESU; Andrei IV 206, V 13,
227, 328, 362, VI 303

PLEIADES, LES VI 151

PLOTIN 1II 245, V 98, 189, VI
255, 339

PLUTARH VI 339

POGHIRC V 14

POINCARE 11 229, V 133, 135

PONTORMO V 96

POLONIA IV 206

POLUL NORD, SUD 1II 31

PONDICHERY 1II 333

489

POPESCU, Ion Apostol III 32,
33

PORPHYR/PORFIR 1II 174, 178,
204, 283

PRIAM IV 102

PRIGOGINE VI 267

PRINCETON, [Universitatea] V
349, VI 100

PRISLOP, Pasul III 19

PROBLEME [DE TEORIA MUL-

TIMILOR] 11 175

PROMETHEU V 14

PROUDHON 1II 127

PROUST VI 331

XPRUSIADA VI 291

PSYCHE 1II 12

PUSCARIU VI 26

PUSKIN VI 339

PUTNA III 24

PYTHAGORA 1V
V1 270, 308

Q

QUINE V 275, 335

R

RACINE 11 254

RAFAEL V 224

RAFAIL IV 58, 60, 61, 62, 63,
64, 65, 66, 69, 15

RARES, [Petru] V 14

RATIU IV 92

RADAUTI III 24

RAU III 33

REICH IV 141, 192

REINHOLD V 327

RENAN 11 110, 314

RICHARDSON 1V 41, 46, 47,
48, 49, 50, 54, 56, 58, 71, 75

RIEMANN II 244

RILKE V 261, VI 352

ROBINSON CRUSOE V 21

14, V 14,



ROBINSON [Crusoe] VIE 379

ROHIA III 30

ROMA V 388

ROMANESCU, Dan IV 78, 85,
92

ROMANIA 1I 335, IV 93, 205.
206

ROSENCRANZ 1V 209

ROUGEMONT, D. de V 117

ROUSSEAU 11 204, 205, 220,
IV 17, V 34R

ROZAVLEA 1II 18

RUSIA V 14, 44, VI 40

RUSSEL II 237, IV 33,
260, VI 251, 310

245,

S

SANEPID 1I 216
SAT SUGATAG III 18
SAVONAROLA VI 323
SAPINTA III 18
SCHELER, Max V 9, 354
SCHELLING II 24, 136,
VvV 111, 112, 116, 185,
290, 309, 327, 361
SCHILLER V 161, 258,
VI 186, 373
SCHOPENHAUER 1I 33, V 153,
194, VI 4
SCHULZ, Walter V 384
SCIENCE ET VIE V 383, 384
SCIENTIFIC AMERICAN V 381
SCOT ERIGENA II 86
SCOTIA IV 49, 50
SERBIA V 14
SERVAN — SCHREIBER, J. J.
V 262
SEXTUS EMPIRICUS VI 339
SFINTESCU IV 62, 68, 69,
70, 79, 83, 90

234,
287,

388,

490

SHAKESPEARE II 203, V 36,
VI 51
Hamlet V 62, VI 136, Mer-

chant of Venice IV 45,
Sonetul XIX II 203
SIGHET III 18, 19, 27, 34

SIMEON / SYMEON, pirintele
IV 60, 62, 66

SIMMEL, Georg II 200

SISIF VI 251

SMERDIAKOV II 321

SNAGOV V 11, 12

SOCRATE II 30, 62, 71, 98,
119, 140, 169, 201, 265, 355,
V 3, 14, 83, 124, 237, 272, 311,
VI 265, 355; v. si PLATON

SOFRONIE / SOPHRONY, pi-
rintele IV 58, 59, 60, 64, 66 ,69

SOLON 1II 220

SPANIA IV 206

SPARTA II 325

SPENGLER 1I 9, 24, 103, VI 12

SPINOZA V 290, VI 86, 161

SOHO IV 72

ST. SEVERIN 1V 85

STACEY IV T2

STATELE UNITE II 29, VI 40;
v. si AMERICA

STANESCU, Nichita VI 360,
361 '

STENDHAL II 203

STIRNER V 317, VI 59
Der Einzige VI 59

STOLOJAN III 20, IV 76, 78,
85, 86, 87, 88, 90, 91, 92

STRAUSS, [David] II 110

SUEDIA 1V 86, 206, VI 216

SUMNER V 23

SWIFT V 21

SYNESS, R. V 388



$

STEFAN CEL MARE V 14
SURDESTI III 17, V 120

T

TAKAMURA, Kotaro VI 91

TARSKI V 329

TATE GALLERY IV 67, 75

TAYLOR II 129

TEILHARD DE CHARDIN II 4,
159, IV 202

TEOFRAST VI 339

TERRA II 8, 26, V 14, 358,
VI 40, 311

TERSIT 1I 321, VI 152

TERTULIAN V 388

TETENS V 327

TG. LAPUS III 30, 31

THALES II 232, V 14

THEODOT II 71

TINERETE FARA BATRINETE

V 226

TITIVILLUS VI 332

TOMA ([d’Aquino] VI 162

TOYNBEE V 396

TRANSILVANIA V 14

TRISTAN V 106

TRISTAN §I ISOLDA V 192

TROIA V 333

TURNER IV 75

TYTHONOS IV 102, V 181

T

TUGUI, Ioan III 24, 25

U

UMBRELELE DIN CHERBOURG
I 12

UNGARIA IV 206

USCATESCU 1V 88

\'%

VAD SIGHET 1II 18

VADUL IZEI 1II 18

VALERY II 205, VI 197

VAUX VI 231

VACARESTI VI 199

VARATEC 1I 316, III 24

VECHIUL TESTAMENT 11172;
v. §i Biblia

VEST V 320, VI 151; v. si
OCCIDENT

VICTORIA, Regina VI 5

VIERU, Sorin V 328

VOLTAIRE II 205, IV 17

VORONET III 20, 24

VULCANESCU, Mircea VI 347

w

WEIERSTRASS 1II 215, 304
WEIZSACKER V 185
WELLMER, Albrecht IV 93
WENZL II 26
WESTFALIA VI 300
WHEELER V 359
WHITMAN 11 45
WHITTAKER 1II 26
WHITEHEAD VI 310
WITTGENSTEIN II 304, V 90,
182, VI 65, 135, 238, 331
WOLF V 148

X
XENOFON 11 71

Z

ZALMOXIS V 14, 120
ZAMFIR, Gh. III 25
ZEUS V 308

ZORBA GRECUL 1II 208



CUPRINS

Noti introductivi  ................ 5

I (1958) et iiiiiieiiiinin, 15

II (1965/66—1968/69)  .......... 21

I (1970—1972) ..o vvvvnen... 143

IV (1968/71—1977) ......c.ot.. 161

V (1973—1984) ............... .. 219

VI (1978—1987) ... 317
Traducerea citatelor §i a termenilor

strdini ...l i e, 397

Indici ......coiiviniiiii, 409
Limuriri privind indicele tematic si

de nume proprii ................ 411

Indice tematic .................... 414

(F) 414

(E) o i e 442

[ 5 T 447

(0.7 5 T 453

() 457

(23 TS 462

(@) TR 464

(R) teerinenen e iiannann.. 470

[ I 473

Indice de nume proprii  ............ 481

493



Tehnoredactor CONSTANTA VULCANESCU

Format carte 16/54 X 84. Coli tipar 31.¥Plange 16

-
i\

Comanda 65/1354
Intreprinderea poligrafici ,,Arta Grafici®
Calea $erban Vodi nr. 133, Sector 4, Bucuresti
ROMANIA






. . tguol.rlll-l-ill..l!-...ul
o e i o e !
» - :



















by e N

) ‘z‘.'ha-.--\‘-'" i @ el M&f-.u...r 1..- n-d.."w-"lu—%

‘m"’, ] J{f y P"—"-{‘:.r'r f'ﬂ i }J}f.ﬁ&‘t::z

pIETAS T _,i"-l-l-‘l’--ﬁ L -.uﬂ"r.-‘_ e e

e Dol s s |
_.fwa-u.f" P ] ”"*-’"**;.--rﬂf-fr: . ;‘M'.;{'m ea..v/{/
| '?.;"pu";t o xt hoen .,_.w:-—‘n«( f - -r--:'
A e - poemtin
| o G7 "ﬁ""‘#"vf - f’;, ?t‘-/ﬂ

?-f-*-b?;ﬁ p s, R

€yla : ceceiriia
4""& moce Koot Awvereles, tem 3"
e e ..-...-ﬁM 2 f}-—m—.. Pt g
Crwl’ ,efiﬁ‘; Bt Jrare ;cﬁnf:rn(. i
Res it (el etr o L0 RAC e B |
f‘-..""(‘n‘ s n'&( eAle e . W
J’,_,__, s ..»M'l---.r" e ﬁu?..-.f;.-.r?'
.;.s can irea w6 Tied o2 ’"""’ 22 {'
tlimlepe mre snsine, 3w - s ne ;







b ' :".:.F..-" Vs
s WLl a0 taaTy e Td e

R SR A e S SO D e

4 r

0 )\ ol Tl & n;-.,.'llh_ﬂ':- Ll

i ! ._':. : . '_.‘.pl.f £ S
e gl e =¥ o= v
{ P TN e Fig

.- .:.: : : 25 5 gy .
Sro=ah ‘f' e 40 'ﬂ\“’ Yol e FRT, T L
fa s g Yh : h{:‘ R i S0, Al Tlha

R lda W f._,};fbu\,.‘ L e - Pl canss . -
y ; ' P I S B

P e g T e
S A maatn., e v SRR

lA-—-. e o f.. 1.nrt~..f:'_¢ ML #_-.t\-—r T !

L o L P
[ A= e e -

L PO t i
G .Ll?:.JLa? .';;u"‘{ £ .]-1?!.‘ . | oenes

i

Yo + e 2 RS TS, =
M’ i"}-""ﬂt-n-r(-,'-i+l...' L¥ R = :r" F"'ﬂahsqu‘
£ l"\ahtr... . L ;"Lhr'\-! Fi (.:f /}.ﬁvﬂl_ v
A“"* jﬁ.i:.-.f-.! ‘Jn IoBta » PP, SR

Yhs e J'".v. PH{_.I'; i,! o e



muui-ﬁ&__ﬂ"

3 W oA (s o :n-j:'

I‘t f, ﬂ*rh u"rlt ._futh 8

b BBl e R
:_m'c,.- : RS <=3, 10
v —

e i AN i S _...-J'ur-,ﬁ.--__

; e e ; — iz
LCed Pl e ¢ leies ¢ h /l'-n.i O | a-;,.{:" ;

l_'i 1"' 'fl: L '\. _._ﬂ ._"_""‘___...&_, hﬁ"‘"\. il &, ;..-]]‘_!’
I-’Cp o i -'.. cd hl’: L {_‘ ‘*ﬁ "bﬂ.u-f
e B

P 1 ’v"_*j_'ﬂ-__ffﬂl-:ﬁy 3 }Lr Aot At o
PN IR e W vl i




EEPF!N{JHE : duminictd 71

':_.:. ?I',A, i‘rf'r p,i-,. MJL""' Wa ? i {f-‘,-{. ’Jlllf 3
-t : \‘-' l;mtf# Df’ E‘H u.f.v '? “"‘f%*j

uﬁy""‘ f vlw,tmrnh at u:a.w,*
/e ke J-JI"A d’ Feos v O rarta ﬂ,‘ fu s

91’.’*1:.»" ,dx }uf-; ﬂff{!d .T v fﬁ/ad(ﬁlﬂi
j}qmg ?'ﬂbf Frﬂurrw N{Jn»f foy .
Thy Yq)&, I: A<t P iy ne'vu.fg-(_-_c_‘_ >
Ul A ods 't"“x*! a

et s R A AW R
—_— s -:. - —— !I = - —
j Te :j gcd(?{_l:._t__.ltfrf:??g_v [ﬂe‘. Tév 0

"1':.; F_I-ﬂ: 15 F .ﬁu;h i GJH -Ef-—::_—:—l-t-fg‘-—!--a
"’I“‘f‘ . T Wﬂ“ ]"‘ !:‘:;_.}’_.‘;!___n_ff_}i.‘x,ﬂ
N gexn € Mreppn T

SR T S RO SR |







g ‘A" ffH“' QI..{QE'“

C..fﬁ.fi'ﬁq.?-f-t- a fn.a-tt ""’f ﬁ;ﬁhg ft.lfrt

4\4‘+q-.fq.-.---.--.-"







	C. Noica - Jurnal de idei_Page_001
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_002
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_003
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_004
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_005
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_006
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_007
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_008
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_009
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_010
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_011
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_012
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_013
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_014
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_015
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_016
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_017
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_018
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_019
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_020
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_021
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_022
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_023
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_024
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_025
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_026
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_027
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_028
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_029
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_030
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_031
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_032
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_033
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_034
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_035
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_036
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_037
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_038
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_039
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_040
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_041
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_042
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_043
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_044
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_045
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_046
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_047
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_048
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_049
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_050
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_051
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_052
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_053
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_054
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_055
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_056
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_057
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_058
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_059
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_060
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_061
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_062
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_063
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_064
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_065
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_066
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_067
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_068
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_069
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_070
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_071
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_072
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_073
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_074
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_075
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_076
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_077
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_078
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_079
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_080
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_081
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_082
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_083
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_084
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_085
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_086
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_087
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_088
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_089
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_090
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_091
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_092
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_093
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_094
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_095
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_096
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_097
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_098
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_099
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_100
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_101
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_102
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_103
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_104
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_105
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_106
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_107
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_108
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_109
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_110
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_111
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_112
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_113
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_114
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_115
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_116
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_117
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_118
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_119
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_120
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_121
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_122
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_123
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_124
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_125
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_126
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_127
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_128
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_129
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_130
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_131
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_132
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_133
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_134
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_135
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_136
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_137
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_138
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_139
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_140
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_141
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_142
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_143
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_144
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_145
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_146
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_147
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_148
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_149
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_150
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_151
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_152
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_153
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_154
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_155
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_156
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_157
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_158
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_159
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_160
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_161
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_162
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_163
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_164
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_165
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_166
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_167
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_168
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_169
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_170
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_171
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_172
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_173
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_174
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_175
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_176
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_177
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_178
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_179
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_180
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_181
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_182
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_183
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_184
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_185
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_186
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_187
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_188
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_189
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_190
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_191
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_192
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_193
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_194
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_195
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_196
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_197
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_198
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_199
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_200
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_201
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_202
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_203
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_204
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_205
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_206
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_207
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_208
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_209
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_210
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_211
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_212
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_213
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_214
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_215
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_216
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_217
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_218
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_219
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_220
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_221
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_222
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_223
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_224
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_225
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_226
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_227
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_228
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_229
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_230
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_245
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_246
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_247
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_248
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_249
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_250
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_251
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_252
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_253
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_254
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_255
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_256
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_257
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_258
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_259
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_260
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_261
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_262
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_263
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_264
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_265
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_266
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_267
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_268
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_269
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_270
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_271
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_272
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_273
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_274
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_275
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_276
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_277
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_278
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_279
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_280
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_281
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_282
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_283
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_284
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_285
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_286
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_287
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_288
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_289
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_290
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_291
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_292
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_293
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_294
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_295
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_296
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_297
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_298
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_299
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_300
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_301
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_302
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_303
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_304
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_305
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_306
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_307
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_308
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_309
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_310
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_311
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_312
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_313
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_314
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_315
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_316
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_317
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_318
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_319
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_320
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_321
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_322
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_323
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_324
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_325
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_326
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_327
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_328
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_329
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_330
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_331
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_332
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_333
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_334
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_335
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_336
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_337
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_338
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_339
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_340
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_341
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_342
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_343
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_344
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_345
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_346
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_347
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_348
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_349
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_350
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_351
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_352
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_353
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_354
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_355
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_356
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_357
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_358
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_359
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_360
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_361
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_362
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_363
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_364
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_365
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_366
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_367
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_368
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_369
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_370
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_371
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_372
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_373
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_374
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_375
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_376
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_377
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_378
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_379
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_380
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_381
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_382
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_383
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_384
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_385
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_386
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_387
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_388
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_389
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_390
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_391
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_392
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_393
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_394
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_395
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_396
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_397
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_398
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_399
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_400
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_401
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_402
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_403
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_404
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_405
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_406
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_407
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_408
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_409
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_410
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_411
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_412
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_413
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_414
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_415
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_416
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_417
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_418
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_419
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_420
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_421
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_422
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_423
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_424
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_425
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_426
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_427
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_428
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_429
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_430
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_431
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_432
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_433
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_434
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_435
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_436
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_437
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_438
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_439
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_440
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_441
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_442
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_443
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_444
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_445
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_446
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_447
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_448
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_449
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_450
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_451
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_452
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_453
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_454
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_455
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_456
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_457
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_458
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_459
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_460
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_461
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_462
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_463
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_464
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_465
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_466
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_467
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_468
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_469
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_470
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_471
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_472
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_473
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_474
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_475
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_476
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_477
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_478
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_479
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_480
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_481
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_482
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_483
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_484
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_485
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_486
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_487
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_488
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_489
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_490
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_491
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_492
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_231
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_232
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_233
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_234
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_235
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_236
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_237
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_238
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_239
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_240
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_241
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_242
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_243
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_244
	C. Noica - Jurnal de idei_Page_493

