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Poznamka pro ¢tenare

Toto je revidovany a rozSifeny text knihy, ktera byla poprvé
vyddna v kvétnu 1963. V roce 1961 jsem se zicastnila procesu s
Adolfem Eichmannem v Jeruzalémé jako reportérka Casopisu The
New Yorker. Ten moji reportdZ zvetejnil ve zkrdcené verzi v tinoru a
bfeznu 1963. Knihu jsem psala v 1ét€ a na podzim 1962. V listopadu
tohoto roku jsem ji dokoncila béhem svého pobytu v Centru pro
pokrocila studia pfi Wesleyho univerzité.

V textu jsem opravila o néco vic nez deset technickych chyb, z
nichz ovSem Zddnd nemd podstatny vliv na vysledky mé analyzy a
neméni ani zdkladni argument obsaZeny v plvodni verzi. Fakticka
data tykajici se sledovaného obdobi nebyla dosud do vsSech detaild k
dispozici a nardZime zde i na skute¢nosti, o nichZ nikdy nebudeme
mit vycerpdvajici a dostate¢né vérohodné informace, kdy budeme
stile odkdzdni na pouhé kvalifikované odhady. Tak na pfiklad
celkovy pocet zZidovskych obéti — odhady se pohybuji mezi ¢tyimi a
pul a Sesti miliony osob — nebude nikdy mozné presné urcit a tGplné
ovérit. TotéZ plati 1 o poctech usmrcenych lidi z jednotlivych zemi.
Po vydani mé knihy se urCité nové materidly, tykajici se zejména
Holandska, objevily, Zadny z nich vSak nepfinesl néjaky zdsadni
objev a nezptisobil zménu pohledu.

Vétsina dodatki je také pouze technické povahy. Jde o vyjasnéni
urcitych konkrétnich mist, dodate¢nd fakta a ptipadné citace z dosud
neuvedenych zdroji. Tyto nové pouzité literdrni prameny jsou
zahrnuty v bibliografii a Cerpa z nich Postscriptum, pojedndvajici o
kontroverzi, jez propukla po prvnim vydani této knihy. Jedinym
dals$im dodatkem netechnické povahy je pasdz zabyvajici se
protihitlerovskym spiknutim z 20. cervence 1944, o némzZ jsem se
pivodné zminila pouze okrajové. Celkovy charakter knihy vSak
zUstava bez jakékoli zmény.

Za pomoc pifi piipravé Postscripta k tomuto vydini chci
podékovat Richardu Winstonovi a Kldfre Winstonové.

Hannah Arendtovd



O, Némecko!

Clovéek se sméje, kdyz naslouchd Fecem, které zaznivaji z tvého
domu. Kdokoli vSak té vidi, sahd po noZi.

Bertolt Brecht



I. Diuim spravedlInosti

., Bejt hamispar“— Dim spravedlnosti, vold mohutnym hlasem
soudni zfizenec a vyzyva nds, abychom povstali. Ohlasuje prichod tif
soudcti, ktefi v ¢ernych taldrech a s nepokrytymi hlavami vchazeji
bo¢nim vchodem do soudni siné a usazuji se v nejvyssi fadé
vyvySeného pddia. Na obou strandch jejich dlouhého stolu, ktery
bude brzo husté pokryt mnoZstvim knih a vice neZ patndcti sty
dokumenty, jsou pfipraveni soudni zapisovatelé. Pod mistem pro
soudce jsou usazeni prekladatelé, kteti budou tlumocit pfimé vymény
nazord mezi obZalovanym, piipadné jeho obhdjcem, a tribundlem.
Jinak bude némecky hovoftici Zalovand strana — podobné jako valna
vétSina lidi v sdle — sledovat soudni li¢eni vedené v hebrejstiné ze
sluchatek. Vyborny bude preklad francouzsky, anglicky preklad bude
obstojny, zato preklad do némciny bude az komicky Spatny, ba
mnohdy uplné€ nesrozumitelny. (Uvédzime-li, kolik obyvatel Izraele
mluvilo némecky od narozeni, zlstava jednim z malych tajemstvi
mladého izraelského stitu, pro¢ nebylo moZzno zajistit kvalitniho
prekladatele do jediného jazyka, jemuZ obZalovany a jeho obhdjce
rozuméli. Ve vSech ostatnich ohledech totiZ byla patrna aZ dzkostna
snaha, aby proces probihal co nejkorektnéji. Neni pravdépodobné, ze
by zde hréla roli v minulosti v Izraeli dosti nepokryté projevovana
nedivéra k némeckym Zidim. Diéivod byl asi jiny, &fm star$i, tim
padngjs$i: vitamin P, jak v Izraeli nazyvaji protekcionismus ve
vladnich a ufednickych kruzich.) Pod mistem pro prekladatele kolmo
ke stolu soudct stoji sklenénd kabina obzalovaného — obecenstvo ho
tudiz vidi z profilu — a proti ni je misto pro svédky.



Vv,

Na nejnizSim stupni pddia pak zddy k obecenstvu sedi statni
Zalobce se svymi Ctyfmi pomocnymi pravniky a obhdjce, v prvnich
¢tyfech tydnech procesu proviazeny jednim asistentem.

Soudci se chovaji stiidmé a nikdy neptisobi teatrdlné. Pohybuji se
nenucené, proces fidi s vécnou pozornosti a ani ve chvilich, kdy
liceni nesmirného lidského utrpeni jim evidentné pilisobi bolest,
nevybocuji z tohoto stylu. Kdykoli se Zalobce snazi svédecké
vypovédi pfili§ protahovat, nevahaji dat najevo svou netrpélivost. K
obhajobé jsou az pfemrsténé zdvofili, jako by si uvédomovali, Ze ,,dr.
Servatius tu bojuje proti pievaze zcela sdm a navic jeSté v neznamém
prostiedi*‘. Korektné se chovaji i k obZalovanému a nelze jim v tomto
ohledu vibec nic vytknout. Vzbuzuji prost¢ dojem dobrych,
velkorysych lidi, a ¢lovéka tudiZ nepiekvapuje, Ze Zadny z nich se
neuchyluje k tomu, co se v dané situaci nabizelo nejvice: predstirat,
Zze musi cekat — ac¢ se vSichni tfi narodili a byli vychovani v
némeckém prostfedi — na ufedni preklad do hebrejStiny. MoSe
Landau, predseda tribundlu, prakticky nikdy s odpovédi na
tlumo¢nika necekd. Naopak casto sdm do preklddani zasahuje,
vdécen, Ze si alespon na chvili mize oddechnout od jinak
neradostného udkolu, a pokousi se vyjasnit a zpfesnit smysl
prekldadanych vét. O nékolik mésici pozd€ji pak bude svou
nezavislost na izraelském vefejném minéni demonstrovat, pokud
vibec jest¢ bylo zapotiebi dalsiho dikazu, zptsobem zcela
jednoznacnym: béhem kiizového vyslechu obzalovaného se bude
snazit pfimét své kolegy, aby s Eichmannem mluvili némecky.

Od samého pocéatku nemiize byt pochyb, Ze pravé soudce Landau
uddva ton celému fizeni, snazi se ze vSech sil zamezit, aby se proces
nezvrhl v divadeln{
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predstaveni pri¢inénim Zalobce, ktery si libuje v dramatickych
efektech. Dlvod, pro¢ toto usili soudce Landaua vzdy neuspéje, je
prosty: liceni se odehrava na vyvySeném pddiu pied obecenstvem a
onen jiz zminény znamenity hlasovy vykon soudniho zfizence, ktery
se opakuje na zacatku kazdého stani, piisobi stejné, jako kdyzZ se na
divadle zvedne opona. Divadelnim prostfedim se zjevné nechal
inspirovat uz projektant této soudni siné, jez se nalézd v neddvno
dostavéném Domu lidu (Bejt ha’am) — obehnaném nyni vysokymi
zatarasy, od skleptl aZ po stfechu stfeZeném po zuby ozbrojenymi
policisty, s fadou dfevénych kabin pred hlavnim vchodem, kde je
kazdy navstévnik zkuSené prohleddn; je zde hledist€¢ s parterem a
galeriemi, proscenium i jeviSté, ba jsou tu i postranni dvefe pro
ptfichody a odchody herci. Na prvni pohled je ziejmé, Ze se takto
pojatd soudni sift hodi pfimo znamenité pro demonstracni proces —
ktery napldanoval David Ben Gurion, izraelsky ministersky predseda,
na jehoz piikaz byl Adolf Eichmann v Argentiné unesen a dopraven
k Oblastnimu soudu v Jeruzalémé, aby zde byl souzen pro svou roli
pfi ,.kone¢ném fesSeni Zidovské otdzky*. A nikdo jiny neZz pravé Ben
Gurion, pridvem nazyvany ,architektem statu”, zde pilisobi jako
neviditelny rezisér celého procesu. Sdm se sice v soudni sini neobjevi
ani jedenkrat, zato zde ma svoji hldsnou troubu: Gideona Hausnera,
generdlniho prokurdtora, ktery jako zastupce vlady déla vse, co je v
jeho silach, aby svého pana uspokojil. NaStésti to mnohdy nestaci. Je
to proto, Ze soudu predsedd nékdo, kdo slouzi spravedlnosti stejné
vérné, jako pan Hausner slouzi izraelskému statu. Jeji pozadavek je
prosty: proti obvinénému je vznesena obZzaloba, je obhajovdn a
souzen. Musi byt ponechany
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stranou vSechny ostatni otazky, byt by se zdaly sebedutlezitéjsi: ,Jak
se to mohlo stat?* a ,,ProC se tak stalo?*, ,,Pro¢ zrovna Zidé?* a
,,Pro¢ Némci?*, ,Jaka byla role ostatnich naroda?", ,Jaky byl podil
odpovédnosti na strané Spojenci?”, ,Jak je moZné, Ze Zidé
prostfednictvim pfedstavenych svych obci spolupracovali pfi své
vlastni destrukci?*, ,,Pro¢ §li na smrt jako ovce na porazku?“ Pro
spravedlnost je dilezity ten, kdo se nachdzi v kabiné z
neprustielného skla, kterou v soudnf sini instalovali na jeho ochranu:
Adolf Eichmann, syn Karla Adolfa Eichmanna, Stihly, kratkozraky
muZ prostiedniho vzristu, stiednich let, s fidnoucimi, ustupujicimi
vlasy a nesoumérnymi zuby; muZ, ktery po celou dobu procesu
toporné sedi na lavici, tiskne sviij vyhubly krk k opéradlu (ani jednou
se neoto¢i smérem do obecenstva) a usilovné se snaZi se ovladat. Az
na nervovy tik, ktery poskubdval jeho rty jiz pfed pocatkem procesu,
se mu to vétsinou daii. To, co zde m4 byt souzeno, neni utrpeni Zida,
némecky narod, lidstvo, antisemitismus ¢i rasismus, ale jen on a jeho
¢iny.

Spravedlnost — pro lidi Ben Gurionova smySleni snad jen
pouhopouhd abstrakce — vSak vlddne mnohem piisnéji nez predseda
vlady s veskerou svou moci. Jeho styl vladnuti, ktery v soudni sini
predvadi pan Hausner, ovSem povoluje mnohé. Statni zZalobce tieba
miZe béhem soudniho procesu poradat tiskové konference a
poskytovat rozhovory pro televizni spole¢nosti (americky program,
sponzorovany Glickmanovou korporaci, je neustidle pferuSovan ve
stylu ,business as usual®“ reklamou na nemovitosti). Muze také
,spontdnné*“ oslovovat reportéry v soudni budové a hlasité jim
sdélovat, Ze ho Eichmannovy kiiZové vyslechy uz otravuji, protoze
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obzalovany stdle jen lze... Dovoluje mu casté bo¢ni pohledy do
publika a teatrdlni nabubfield gesta, za coz se mu posléze dostane 1
uznani Bilého domu a pochvaly amerického prezidenta, Ze odvedl
,dobrou prici“. Spravedlnost samoziejmé nic takového nedovoluje;
vyZaduje spiS jistou distanci, provazi ji spiSe zarmutek nez hnév a
zejména pak predpisuje prisnou zdrzenlivost, pokud jde o vSechny
slasti, které kazdému aktérovi pfindsi svétlo vefejnosti. Navstéva
soudce Landaua ve Spojenych stitech kriatce po Eichmannové
procesu se odehrila bez jakékoli publicity a védélo se o ni jen v
onéch Zidovskych organizacich, které ho sem pozvaly.

I kdyz se soudcové na nejvyS$Sim misté pddia snazili pokud
mozno nevystavovat se na odiv, shliZzeli na obecenstvo jakoby z
divadelniho jevisté. V hlediSti pfi této hfe mélo byt piitomno celé
lidstvo a prvnich nékolik tydni se obecenstvo skuteéné sklddalo
prevazné z novinafi a publicistl, ktefi do Jeruzaléma pficestovali ze
vSech koncin svéta. M€l spatfit predstaveni stejné senzacni, jakym
byl norimbersky proces, s jedinym rozdilem: tentokrat to méla byt
»tragédie vSeho Zidovstva, na kterou se soustfedi nas zdjem*. Nebof:
,Jestlize vznaSime (na Eichmanna) Zalobu také pro zlo¢iny spachané
na piislusnicich jinych narodi...*, déje se tak ne proto, Ze se téchto
zlo¢inli dopustil, ale prekvapivé: , proto, Ze necinime Zddnych
etnickych rozdilu.“ Tento opravdu pozoruhodny vyrok z tGvodni feci
prokurdtora ve zkratce charakterizuje, jak obzaloba k pfipadu
pfistupovala. Nevychdzela z toho, co Eichmann skute¢né ucinil, ale z
toho, co Zidé vytrpéli. Podle pana Hausnera byl oviem rozdil mezi
témito dvéma vécmi zcela nepodstatny: ,,byl jeden jediny ¢lovék, kdo
nemél na starosti prakticky nic jiného
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ne? Zidovskou otdzku; kdo byl povéfen tkolem Zidy znicit; jehoZ
role pifi vytvéreni zlo¢inného reZimu se omezovala pravé na toto. A
timto c¢lovékem byl Adolf Eichmann.“ Nebylo potom logické
predlozit soudu vSechna fakta o Zidovském utrpeni — které
samoziejmé nikdo nezpochybiioval — a hledat dikazy, jeZ by tak ¢i
onak spojovaly Eichmanna s tim, co se skute¢né stalo? Vzdyt
norimberské procesy, kde obzalovani byli ,,obvinéni ze zlo¢ind na
piislusnicich riznych narodu*, Zidovskou tragédii vynechaly pouze z
tohoto prostého divodu: Adolf Eichmann na lavici obzalovanych v
Norimberku chybél.

Opravdu pan Hausner véfil, Ze norimberské procesy by vénovaly
osudu Zidi vice pozornosti, kdyby pfi nich Eichmann také sedél na
lavici obzalovanych? Stézi. Podobné jako vétSina Izraelct i on byl
presvédéen, 7e Zidim miZe zjednat spravedlnost pouze Zidovsky
soud a Ze je véci Zidd soudit své nepfdtele. Odtud pochdzi onen v
Izraeli vSeobecné sdileny zamitavy postoj uz k pouhé zmince o
mezinarodnim soudu, ktery by Eichmanna obvinil nikoli ze zlo¢int
»proti Zidovskému lidu®, ale ze zlo¢ind proti lidstvu, které byly na
téle Zidovského lidu spachdny. Odtud také ona podivna sebechvéla —
,Necinime Zadnych etnickych rozdili* —, kterd ovSem v Izraeli znéla
méné podivné nez kdekoli jinde. Status zidovského obcana je zde
totiz uréen rabinskym zdkonem. Podle n& 74dny Zid nemiZe
vstoupit ve snatek s osobou neZidovského piivodu. Manzelstvi
uzaviend v zahrani¢i se sice uzndvaji, ale déti ze smiSenych
manzelstvi jsou z pravniho hlediska povazovany za levobocky.
(Naopak déti Zidovskych rodi¢t narozené mimo manzelsky stav jsou
legitimni.) Potomka nezidovské matky nelze legdlné ani oddat ani
pohibit. Skandalni stav se stal jesté naléhavéjsi
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po roce 1953, kdy zna¢nd ¢ast pravomoci v oblasti rodinného prava
byla pfevedena na svétské soudy. Zeny nyni mohou d&dit majetek a
jejich pravni postaveni je stejné jako muzi. V otdzkach manzelstvi a
rozvodu vSak izraelskd vldda k ndhradé rabinského zdkona systémem
svétské spravedlnosti nepfistoupila. Divodem zde nebyl ohled na
viru ¢i moc ortodoxni naboZenské menSiny, ale postoj vétSiny
izraelskych obc¢ant. Ti jsou, af uz véfici nebo ateisté, zda se, zajedno
v tom, Ze je potiebné mit zdkon zakazujici smiSend manZelstvi. Ze
stejného divodu se také shodli na tom, Ze neni Zadouci psana Ustava,
kterd by takto pochybny zdkon kodifikovala — jak byli izraelsti
predstavitelé ochotni uznat mimo soudni siii. (Tento postoj presné
vyjadfil Philip Gillon v Ccasopisu Jewish Frontier. ,Legalizace
civilntho manzelstvi by zpiisobila rozSt€peni Izraele a také by
oddélila Zidy v domovské zemi od Zidé Zijicich v diaspore.”) Af uz
zde byly jakékoli divody, bylo cosi zardZejictho v naivité, s niz
obzaloba odsuzovala norimberské zakony z roku 1935, zakazujici
smiSend manZelstvi a sexudlni styk mezi Némci a Zidy. Lépe
informovani novindfi si této ironie byli dobfe védomi, ale ve svych
reportaZich se o ni rad€ji nezminovali. Zjevné se jim nezddlo vhodné
pravé v této dob& pfipominat Zidam, co bylo $patné v zdkonech a
institucich jejich vlastni zemé.

Jestlize pii procesu méla byt obecenstvem svétova vefejnost a
méla zhlédnout panoramatické drama o Zidovském utrpeni, pak
o¢ekdvani a el procesu splnény nebyly. Zurnalisté nevydrzeli déle
nez dva tydny a pak se publikum znacné proménilo. Pfedpokladalo
se, ze v ném budou mladi lidé, ktefi se na uddlosti pfi procesu
rekonstruované nemohli
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pamatovat, a také Zidé z Orientu, ktei{ nikdy pofadn& neslySeli o
tom, co se v Evropé stalo béhem 2. svétové vélky. Proces mél ukazat,
co znamenalo Zit mezi jinovérci, a poskytnout jim presvédcivé
argumenty, e pouze existence Izraele miZe zajistit Zidim
bezpecnost a moznost diistojného Zivota. (Dopisovatelim byla tato
verze nabidnuta v podobé utlé knizky o izraelském pravnim systému.
Jeji autorka, Doris Lankinovd, se zde odvoldvd na rozhodnuti
Nejvyssiho soudu v piipadé dvou otcti, ktefi unesli své déti a privedli
je do Izraele. Soud uznal pravni ndrok matek Zijicich v zahrani¢i na
opatrovani déti a rozhodl, aby jim déti byly vraceny. A tak se také
stalo, a¢ bylo zcela zfejmé, Ze vratit déti zpét do mateiské péce
znamenalo poslat je do nerovného boje, vystavit je nepfatelskému
prostiedi diaspory, dodav4 Lankinova — ocividné stejné hrdd na svou
uctu k pravu jako pan Hausner, ktery se rozhodl stihat vraha i za
vrazdéni neZidovskych obéti.) V publiku ovSem takika Zadni mladi
lidé nesedéli. Nebyli tam vlastné ani rodili Izraelci. Soudni sifi
zaplnili Zidé, ktefi ,prezili“, tj. lidé od stfedniho véku vySe a
zejména pristéhovalci z Evropy (coZ byl vlastné i muj ptipad), kteii
znali nazpaméft vse, co se méli dozvédét, ktefi na Eichmanniiv proces
rozhodné nepfiisli proto, aby se zde o né€fem poucili nebo aby
korigovali své dosavadni zavéry. Jak prichdzel svédek za svédkem a
hriizna li¢eni se vrSila jedno za druhym, sedéli tam a poslouchali na
vetejnosti pribehy, které by v soukromi velmi tézko snaseli, kdyby
museli sedét vypravéci tvaii v tvar. AvSak ¢im déle a podrobnéji zde
bylo znovu a znovu pfedvadéno ,,nestésti této generace Zidovského
naroda®, ¢im grandi6znéjSi se stdvala rétorika pana Hausnera, tim

Vv s
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ve sklenéné kabiné a zadny hlas hiimajici ,,zde sedi ono monstrum
odpovédné za to vSechno* ji nemohl znovu oZivit.

Jestli se néco hroutilo pod tihou zvérstev, pfi jejichz liceni
vstdvaly vlasy na hlavé hrizou, byl to na prvém misté dramaticky raz
procesu. Kazdy soudni proces — a monstrproces tim spiSe — se vlastné
¢imsi podobd divadelni hfe: nezacind a nekonc¢i u obéti, jde v ném o
pachatele. A pravé z tohoto divodu je zapotiebi pfi monstrprocesu
jest¢ mnohem naléhavéji nez pii projednavani bézného piipadu
presné definovat skutkovou podstatu a vymezit okolnosti, za kterych
byl ¢in spachan. Obzalovany, ktery byl postaven pfed soud, protoze
néco udélal ¢i vykonal, se vZzdy dostidvd do situace dramatického
hrdiny: mé-li z rozhodnuti soudu trpét, musi trpét za to, co udélal,
nikoli za to, co jeho pfi¢inénim utrpéli jini. Nikdo si tuto elementarni
skute¢nost neuvédomoval 1épe neZ predsedajici soudce, pred jehoz
zraky se proces pocal proménovat v podivanou pouze drastickou,
stile vice pfipominal ,,Clun bez vesel zmitany ve vlnich®. Jestlize
veskeré jeho snahy dostat pribéh procesu znovu pod kontrolu ¢asto
vychdzely naprdzdno, méla na tom svou vinu i obhajoba, ktera se jen
velice zfidka odhodlala k tomu, aby napadla svédecké vypovédi, byt
by to tfeba bylo vzhledem k projedndvané kauze mélo vyznamné a
nepodstatné. Doktor Servatius, jak ho vSichni stdle oslovovali, se
stdval o néco odvaznéjsi jen tehdy, kdyz byly predkladdny pisemné
materidly. Jeho zasahy do jednani byly zcela sporadické. Nejvétsi
dojem udélal, kdyZ obzaloba predlozila jako diikkaz deniky Hanse
Franka, byvalého generdlniho guvernéra Polska a jednoho z
nejvétsSich valeénych zloCinctl, jenz byl popraven v Norimberku.
,,Mdam jen jednu otazku.

17



Vyskytuje se v téchto dvaceti deviti svazcich Eichmannovo
jméno? [Svazkll bylo ve skuteCnosti celkem tficet osm.]... Jméno
Adolfa Eichmanna vSude zminéno neni... Dé&kuji. Nemam dalsi
otazky.*

A tak se proces nestal dramatem a misto toho se konalo
predstaveni v duchu oné ,lekce®, kterou Ben Gurion zamyslel udélit
Zidtm i gdjum, Izraelcim i Arablim, zkritka celému svétu. Pro rizné
divdky byla ovSem pripravena riizna pouceni. Ben Gurion to ostatné
naznacil jiz v sérii ¢lankd, které zvefejnil jesté pfed procesem, kde
také vysvétloval, pro¢ byl Eichmann unesen. Pro neZidovsky svét
byla urcena tato lekce: ,,Chceme ukdazat pred zraky vsech ostatnich
narodu, jak nacisté zavrazdili miliony lid{ jen proto, Ze to byli shodou
okolnosti Zidé, a jeden milion d&ti, protoZe to byly Zidovské d&ti.”
Nebo, jak bylo zvefejnéno v Dauaru, tiskovém orgidnu Ben
Gurionovy strany Mapai: ,,Af se svétové verfejné minéni konecné
dozvi, Ze nejen nacistické Némecko bylo odpovédno za znifeni
Zivotd Sesti miliond evropskych Zidd.“ Pravé toto musi — opét slovy
Ben Gurionovymi ,ke své hanbé ndrody svéta uslySet. Zidé v
diaspofe si zase méli vStipit do paméti, jak judaismus — ,stary Ctyfi
tisice let se vSemi svymi duchovnimi vytvory a etickym usilovanim,
se svymi mesianistickymi aspiracemi“ - vzdy musel Celit
,nepfételskému svétu“; jak Zidé upadli az do té miry, Ze §li na smrt
jako ovce na porazku; jak jediné vytvoreni Zidovského stitu
umoznilo Ziddm vracet ddery, jak to Izrael udélal ve vilce za
nezdvislost nebo pti Suezské krizi, jak to musi neustdle délat pfi
kazdodennich incidentech na svych strategicky ne pfili§ vyhodnych
hranicich. A jestlize Zidé Zijici mimo Izrael si m&li uvédomit rozdil
mezi izraelskym heroismem a Zidovskou submisivni mékkosti,
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izraelskym obcantim se pfi procesu mélo dostat tohoto ponauceni:
,Generace lIzraelcl, ktera stadila vyrist od dob holocaustu,” je
ohroZena tim, Ze ,,ztrati pouto, které ji vdze k zidovskému narodu, Ze
zapomene na svou vlastni historii. Je zapotiebi, aby si nasi mladi 1idé
dobfe pamatovali, co se Zidovskému ndrodu stalo, aby znali i
nejtragictéjsi fakta na$i neddvné minulosti.“ A byl zde jesté jeden
divod, pro¢ byl Eichmann pfiveden pred jeruzalémsky soud: bylo
tieba ,,vefejné oznacit dalsi nacisty, napiiklad odhalit spojeni mezi
nacisty a nékterymi arabskymi vladci®.

Kdyby toto byly jediné divody, pro¢ mél byt Adolf Eichmann
predveden pred Oblastni soud v Jeruzalémé, proces by musel z
nékolika pficin selhat. V urcitych ohledech byla pouceni nadbytec¢na,
v jinych dokonce piimo =zavadéjici. Antisemitismus byl diky
Hitlerovi zdiskreditovdn, moZné ne navzdy, ale rozhodné v soucasné
chvili. Samoziejmé se tak nestalo proto, Ze by Zidé ndhle byli v o¢ich
druhych popularné;si, ale proto, Ze si vétSina lidi uvédomila, opét
slovy Ben Gurionovymi, ,,ze v nasi dobé jsou moznymi dasledky
antisemitismu plynové komory a k nim pfistavené tovarny na
mydlo®. Stejné tak nadbyte¢na byla lekce, ktera sméfovala k Ziddm v
diaspofe. Aby se tito lidé presvédcili o nepratelstvi svéta, stacila jim
katastrofa, pfi niz byla celd jedna tfetina jejich ndroda vyhlazena.
Piesvéd&eni Zidi o tom, Ze antisemitismus je nevykofenitelny, se
nejen stalo od doby Dreyfusovy aféry nejmocnéjSim ideologickym
faktorem sionistického hnuti, ale bylo i pfi¢inou jinak téZko
vysvétlitelné ochoty némecké zidovské komunity vyjedndvat s
nacistickymi ufady v pocéteéni fazi rezimu. (Neni tfeba fikat, Ze
mezi timto vyjedndvanim a pozdéjsi kolaboraci
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Judenrdte byl propastny rozdil. Tehdy se jeSté nejednalo o Zadné
mordlni otdzky, ale o pouhd, byt politicky diskutabilni rozhodnuti.
,Konkrétni pomoc,* znél argument, ,,ma vétsi smysl nez vSeobecné
odmitdni a denunciace.“ Byla to Realpolitik prostd vSech
machiavellistickych pifimési. Jeji nebezpeci se ukdzalo o nékolik let
pozdéji, jakmile propukla valka. Denni kontakty mezi Zidovskymi
organizacemi a nacistickou byrokracii usnadnily Zidovskym
funkcionafim prekroit propast mezi snahou dopomoci Zidim k
utéku a ochotou asistovat nacistim pii Zidovskych deportacich.) Bylo
to toto presvédéeni, které stilo za povazlivou neschopnosti Zidd
rozliSovat mezi pfitelem a nepfitelem. Némeéti Zidé ostatné nebyli
jedini, ktefi podcenili své nepritele, protoZze se matné domnivali, Ze
vSichni gdjové jsou v podstaté stejni. Jestlize predseda vlady Ben
Gurion — ve vSech praktickych ohledech skutecnd hlava izraelského
stitu — minil posilit pravé tento druh ,,Zidovského védomi*, udélal
chybu. Nebof zména této mentality je ve skuteCnosti jednou z
nezbytnych podminek izraelské statnosti, kterd ex definitione ucinila
z Zidi narod mezi narody, stit mezi stéty, kterd ,,vychazi z plurality*,
a tudiZz uZ neumoZiuje zachovdvat onu vékovitou a naneStésti
naboZensky zakotvenou dichotomii mezi Zidy a géiji.

Citlivym bodem se jevil kontrast mezi izraelskym heroismem a
poddajnou mé&kkosti, s niz Zidé podstupovali smrt — véas se
dostavovali na mista transportil; po vlastnich nohou kraceli na mista
hromadnych exekuci; kopali vlastni hroby; svlékali své Saty a
sklddali je do thlednych hromad; bez odporu si lehali na zem, aby
byli zastieleni. A prokurator to rozvadél mnoha zplsoby a tazal se
jednoho

20



svédka za druhym: ,,ProC jste neprotestovali? Pro¢ jste nastupovali
do vlak?*

,»tdlo tam patndct tisic lidi a jen stovky straZi okolo nich. Pro¢
jste nekladli odpor? Proc jste je nenapadli?* Je ovSem smutnou
pravdou, 7e viechny tyto otdzky byly zavadgjici. Vzdyt nejen Zidé,
ale ani Z4dnd jind skupina lidi, Zaddny jiny ndrod se nechoval jinak.
Pred Sestnicti lety, dosud pod pfimym vlivem uddlosti, David
Rousset, byvaly vézent v Buchenwaldu, popsal to, o ¢em vime, Ze se
délo ve vSech koncentracnich taborech: , Triumf SS vyZadoval, aby
se mucend obéf nechala bez protestli odvést k opratce, aby se ziekla a
popiela sama sebe do té miry, Ze iplné rezignovala na svoji identitu.
Esesaci nevyZadovali pokofeni a rezignaci svych obéti jen tak, z
Cistého sadismu. VEdéli, Ze nesrovnatelné nejlepsi systém k udrZeni
celych narodt v porobé a otroctvi je ten... ktery umi znicit svou obét
jesté driv, nez ji ptfivede na popravisté. Nic neni hroznéj$iho nez
procesi lidskych bytosti, které bez odporu, jako automaty, kraceji na
smrt* (Les Jours de notre mort, 1947). Soudni tribundl na tuto krutou
a hloupou otdzku Zziddnou odpovéd nedostal. Moznd vSak by se
takovd odpovéd snadno naSla, kdyby se jeho pfedstavivost na par
minut zastavila u osudu onéch holandskych Zidb, ktefi se v roce
1941 odvézili ve starém Amsterodamu napadnout oddé€leni némecké
bezpecnostni policie. Ctyfi sta tficet Zidi bylo v této souvislosti
uvéznéno a doslova umuceno k smrti nejprve v Buchenwaldu a pak v
Mauthausenu. Po mésice umirali tisicem smrti a kazdy z nich by
zavidél svym bratfim v Osvétimi, ¢i dokonce v Rize nebo v Minsku.
Existuji totiz mnohé véci, které jsou jeSt€ mnohem horsi nez smrt, a
esesdci se postarali o to, aby si pravé toto jejich obéti
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stile uvédomovaly. V tomto ohledu — ktery byl nad jiné vyznamny —
védomy umysl dat pii procesu prostor jenom Zidovské verzi ptibéhu
zakryl pravdu, a to dokonce 1 pravdu Zidovskou. Sldva povstani ve
varSavském ghettu a hrdinstvi hrstky jinych, ktefi bojovali, spoc¢iva
pravé v tom, Ze se snazili nacistim aktivné Celit, Ze odmitli relativné
snadnou smrt, kterd jim byla nabidnuta (popravéi Ceta ¢i plynova
komora). A svédci v Jeruzalémé, kteii svédcili o odporu a vzpoure, o
malé roli, kterou rezistence hréla v historii holocaustu, potvrdili jesté
jednou fakt, Ze pouze velice mladi lidé byli schopni se rozhodnout a
,nejit na smrt jako ovce na porazku®.

V jednom ohledu se vSak pfece jen splnilo to, co Ben Gurion od
procesu s Eichmannem ocekdval. Proces se skute¢né stal dulezitym
impulzem a prostfedkem k tomu, aby byli vefejné oznaceni dalsi
nacisticti zlocinci. Nestalo se tak sice v arabskych zemich, které
oteviené nabizely ttoCiSté stovkdm nacisti. Kontakty mezi nimi a
velkym muftim béhem vélky byly vSeobecné zndmy. Velky mufti se
o né zajimal, protoZze mySlenka uskutecnit ,.konecné feSeni” i1 na
Blizkém vychodé mu rozhodné nebyla cizi. Tim lze vysvétlit i to, Ze
noviny v Damasku, Bejratu, Kahife i Ammadnu nikterak neskryvaly
své sympatie s Eichmannem, dokonce ani litost nad tim, Ze ,,svou
praci Eichmann nestihl dokoncit”. V rozhlasovych komentéafich z
Kéhiry, odvysilanych v prvni den procesu, byly dokonce patrné
jemné protinémecké tény: béhem vélky se pry bohuZel ani jednou
nestalo, ,,Ze by némeckd letadla svrhla své bomby na Zidovské
osady.“ Ze arabsti nacionalisté sympatizovali s nacismem i to, co je k
tomu vedlo, je vSeobecné znamo. Ani z tohoto divodu tedy nebylo
zapotiebi, aby je musel Ben Gurion nebo soud
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vefejné oznacit. Arabsti nacionalisté své nazory nikdy neskryvali.
Proces pouze odhalil, Ze se domnénky o Eichmannové spojeni s
Aminem al Husajnim, byvalym jeruzalémskym muftim, nezakladaly
na pravdé. (Eichmann byl muftimu pouze predstaven béhem oficidlni
recepce spolu se v§emi $éfy oddé€leni.) Mufti udrZzoval uzké kontakty
s némeckym zahrani¢nim dfadem a s Himmlerem, avSak na tom
nebylo viibec nic nového.

Jestlize Ben Gurionovy pozndmky o ,spojeni mezi nacisty a
nékterymi arabskymi vladci® postradaly konkrétni smysl, pak bylo
prekvapujici, Ze Ben Gurion v této souvislosti opomnél zminit dneSni
zapadni Némecko. Bylo samoziejmé povzbudivé slySet, ze Izrael
,necini Adenauera odpovédnym za Hitlera®, ,,my jej povaZzujeme za
sluSného Némce*; ,,Adenauer je sluSny Clovék i presto, Ze patii k
ndrodu, ktery se pred dvaceti lety aktivné podilel na zavrazdéni
milionGi Zidi“. (O slu$nych Arabech se Ben Gurion nezminil.)
Spolkova republika Némecko, ackoli dosud stét Izrael diplomaticky
neuznala — zjevné z obav, Ze by arabské zemé mohly na oplatku
uznat Ulbrichtovo vychodni Némecko — zaplatila v poslednich deseti
letech Izraeli formou vdlecnych reparaci sedm set tficet sedm
milioni dolard. Tyto platby budou brzo ukonceny a Izrael nyni
usiluje dostat od zdpadniho Némecka dlouhodobou pujc¢ku. Proto
byly vztahy mezi t€émito dvéma zemémi, a zvlasté osobni vztahy
mezi Ben Gurionem a Adenauerem, celkem dobré, a jestlize v
disledku rozruchu, ktery proces s Eichmannem vyvolal, se nékterym
poslanctim izraelského parlamentu Knesetu podafilo prosadit urcita
omezeni vyménného kulturniho programu mezi zdpadnim
Némeckem a Izraelem, pak to Ben Gurion urcité nepfedpokladal a
ani si nic takového neptal. JesSté vyznamnéjsi je, Ze Ben Gurion ani
nepiedpokladal
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a slovem se nikdy nezminil, Ze by Eichmanniv pfipad mohl
vyvolat v Némecku prvni vazné usili dostat pied soud alespon ty,
kdo byli podezieli, 7e se piimo zulastnili vyvrazdovéni. Ustfedni
agentura pro vySetfovani nacistickych zlo¢inli, opozdéné zaloZena
Spolkovou republikou Némecko v roce 1958 a vedend prokurdtorem
Erwinem Schiilem, se dostala do nejriznéjsich potizi, zpisobenych
zCasti neochotou némeckych svédki ke spolupraci a z¢asti neochotou
mistnich soudld pfijmout Zalobu sestavenou na zdkladé materidlu
zaslaného Ustiedni agenturou. Ne snad, 7e by proces v Jeruzalémé
poskytl néjaké nové dilezité dikazy, které by vedly k odhaleni
Eichmannovych spolupracovnikd. AvSak senzacni zprivy o
ocekdvaném procesu zaicinkovaly dostatecné a presvédCily taméjsi
soudy, Ze musi zacit pouzivat nalezy pana Schiileho a prekonat svou
dosavadni vdhavost pfi prondsledovani ,,vraht z naseho stfedu‘ tim,
Ze sdhnou po starém osvédceném prostfedku a vypisi odménu na
dopadeni dobfe znamych zlo¢incu.

Vysledky byly prekvapivé. Sedm mésicti poté, co Eichmanna
dopravili do Jeruzaléma, tj. ¢tyfi mésice pred zacatkem jeho procesu,
byl konecné zatCen Richard Baer, po Rudolfu Hossovi velitel v
Osvétimi. V rychlém sledu pak byla zatéena vétSina Clent
takzvaného Eichmannova komanda — Franz Novak, ktery pracoval v
Rakousku jako tiskaf, dr. Otto Hunsche, jenz pisobil v zdpadnim
Némecku jako pravnik, Hermann Krumey, ktery se stal drogistou,
Gustav Richter, byvaly ,poradce pro Zzidovské zdleZitosti“ v
Rumunsku, a Willy Zopf, ktery zastdval obdobny tfad v Holandsku.
Ackoli dikazy proti t€émto
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lidem byly v Némecku zvefejnény jiz pred lety v knihdch a
casopisech, nikdo z nich nepovazoval za nutné Zit pod cizim jménem.
Poprvé od konce vilky byly némecké noviny plné reportaZzi o
procesech s nacistickymi zlocinci, vesmés masovymi vrahy. (Po
kvétnu 1960 — coz bylo mésic po Eichmannové dopadeni — bylo
mozné trestné stihat pouze pro vrazdu prvniho stupné. K tomuto datu
byly vSechny ostatni krimindlni delikty promlceny podle statutu, kde
je u vrazdy dvacetileta promlceci lhtita.) Vahavost némeckych soudi
pii stthani téchto zloCinli se projevila uZ v nepfiméfené mirnosti
vynesenych rozsudkd. (Tak dr. Otto Bradfisch, ktery ptisobil v
Einsatzgruppen, v mobilnich vyhlazovacich jednotkdch SS na
Vychodg, byl za zavrazdéni patnécti tisic Zidd odsouzen k deseti
letim tézkych praci. Dr. Otto Hunsche, Eichmanniv pravni expert,
osobné zodpovédny za deportaci zhruba dvanicti set madarskych
ZidG, z nichZ minimaln& Sest set bylo zavrazdéno, dostal pét let
tézkych praci, a Josef Lechthaler, ktery ,likvidoval*“ Zzidovské
obyvatelstvo v ruskych méstech Slutsk a Smolevi¢, byl odsouzen ke
trem letim a Sesti mésicim.) Mezi nové zatéenymi byli lidé, ktefi se
za nacistické vlady téSili prominentnimu postaveni, z nichZ vétSina
jiz byla némeckymi soudy denacifikovana. Jednim z nich byl general
Karl Wolff, byvaly nacelnik Himmlerova osobniho Stidbu, ktery
podle dokumentG pfedlozenych v roce 1946 v Norimberku ,,s
obzvlastni radosti* pfivital zpravu, ze Jiz dva tydny kazdy den vozi
vlak pét tisic prislusniki, vyvoleného ndroda z VarSavy do
Treblinky, jednoho z vyvrazdovacich stfedisek na Vychodé. Jinym
obzalovanym byl Wilhelm Koppe, ktery nejprve organizoval
usmrcovani plynem v Chelmné a pak se stal ndstupcem
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Friedricha-Wilhelma Kriigera v Polsku. Koppe, jeden z
nejvétsich prominentd mezi vyssimi veliteli SS, jejichZ dkolem bylo
uCinit Polsko judenrein, se v povalecném Némecku stal feditelem
tovarny na cokolddu. Obcas byly vyneseny i tvrdé rozsudky, ale ty
byly pravé jest€¢ méné uklidnujici, kdyz se tykaly takovych zlocinc,
jako byl Erich von dem Bach-Zelewski, byvaly generdl SS a policie.
Ten byl postaven pfed soud v roce 1961 za Gcast na R6hmové puci v
roce 1934 a odsouzen ke tfem a pul letim vézeni. V roce 1962 byl
znovu obvinén, a to z vrazdy Sesti némeckych komunisti v roce
1933. Porota v Norimberku ho odsoudila na doZivoti. Ani v jedné
obzalobé nebylo uvedeno, Ze Bach-Zelewski velel jednotkdm
bojujicim na vychodni front€ proti partyzanim a zucastnil se i
Zidovskych masakri v béloruském Minsku a Mogilevé. Mohly
némecké soudy, neuzndvajici valecné zloCiny, dé€lat ,etnické
rozdily“? Nebo je mozné, Ze v povilecném Némecku nezvykle tvrdy
rozsudek byl vynesen proto, Ze Bach-Zelewski patifil k tém
vyjimeénym piipadim, kdy se ti, kdo se zucastnili masového
vrazdéni, posléze nervové zhroutili a od té doby se snaZili Zidy pred
Einsatzgruppen ochrafiovat a nakonec vystupovali jako svédci
obzaloby v Norimberku? Bach Zelewski byl také jediny svého druhu,
kdo se v roce 1952 vefejné oznacil za masového vraha, za cozZ jej
ovSem nikdy nepohnali pfed soud.

Je vSak stézi pravdépodobné, ze se ted vSechno zméni, 1 presto,
Ze Adenauerova administrativa byla donucena propustit spolu s
mnoha policejnimi dustojniky i pres sto Ctyficet soudci a
prokuratorti, ktefi se v minulosti zkompromitovali vic neZ jini.
Odstranén byl také hlavni prokurdtor Spolkového nejvyssiho soudu
Wolfgang Immerwahr Frinkel,
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protoZe byl — a¢ jménem Immerwahr ,,VZdy pravdivy“ — méné
upfimny neZ jini, pokud Slo o jeho nacistickou minulost. Odhaduje
se, ze z jedendcti tisic péti set soudcti ve Spolkové republice jich pét
tisic pisobilo u soudd v dobé hitlerovského reZzimu. V listopadu
1962, kriatce po Cistce v soudnictvi a Sest mésici poté, co
Eichmannovo jméno zmizelo ze zprdv, se ve Flensburgu konal
dlouho ocekdvany proces s Martinem Fellenzem v téméf prazdné
soudni budové. Byvaly vyssi dastojnik SS a policie, ktery byl v
Adenauerové Némecku prominentnim c¢lenem strany svobodnych
demokratt, byl zat€en v ¢ervnu 1960, nékolik tydnt po Eichmannové
zadrzeni. Byl obvinén z tcasti a ¢astecné odpoveédnosti za zavrazdéni
Styficeti tisic ZidG v Polsku. Po vice neZ Sesti tydnech podrobnych
svédectvi prokurator zddal nejvyssi trest — nucené prace na doZivoti.
Soud vsak Fellenze odsoudil na ¢tyfi roky, pii ¢emz dva a pil roku si
Jiz obZalovany odsed¢l ve vySetfovaci vazbé. Af uz je to jakkoli, neni
pochyb, Zze v Némecku mél Eichmanniv proces dalekosahlé
disledky. Postoj Némci k jejich vlastni minulosti, ktery byl po vic
nez patnict let pro vSechny odborniky na Némecko hddankou,
nemohl byt demonstrovdan lépe. Tak ¢i onak se Némci o svou
minulost moc nezajimaji a nezajima je ani to, Ze v jejich zemi Zije
zna¢né mnozstvi vrahd, protoze zadny z nich by se pravdépodobné o
své vili vrazdy nedopustil. Jakmile se v§ak minéni svéta, respektive
minéni toho, co Némci nazyvaji cizinou (das Ausland), zahrnujici
vSechny zemé mimo Némecko, pocalo uminéné dozadovat potrestani
téchto lidi, byli Némci ochotni uposlechnout bez véhani,
pfinejmensim do urcité miry.

Kancléf Adenauer predvidal, Ze proces vzbudi pohorSeni, a
vyslovil domnénku, Ze znovu rozviii v§echny
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otazky tykajici se valecnych hriiz a Ze zvedne po celém svété vinu
protin€émeckého smysleni (a to se koneckonct stalo). B€hem deseti
mésicd, které Izrael potieboval na pripravu procesu, se Némecko
snazilo chrdnit prfed predvidatelnymi ndsledky procesu tim, Ze
demonstrovalo mimofddnou  horlivost pfi  vyhleddvdni a
prondsledovani nacistickych valecnych zlo¢incti doma. OvSem ani
némecké ufady ani Zaddnd vyznamnd cast némeckého verejného
minéni nikdy nevyslovily pozadavek, aby byl Eichmann vydéan
Némecku, coz by se zdalo byt zcela logickym krokem, vezmeme-li v
uvahu, jak zarlivé stiezi kazdy suverénni stit pravo vynaset rozsudky
nad vSemi svymi obcany, ktefi pfestupuji zdkon. Neobstoji oficidlni
stanovisko Adenauerovy vlady, podle néjz Zadat o Eichmannovo
vydani nebylo moZné, protoZze mezi Izraelem a Némeckem dosud
nebyla uzaviena extradi¢ni dohoda. Z toho, Ze neexistovala takova
dohoda, by totiZ pouze plynulo, Ze Izrael nelze k vydani nutit. Fritz
Bauer, hessensky generdlni prokurator, si tuto véc uvédomoval, a
proto se obrétil na Spolkovou prokuraturu do Bonnu a vyzval ji, aby
podnikla kroky potiebné k extradici. Postoj pana Bauera k celé
zaleZitosti byl oviem postojem némeckého Zida. Némecké vefejné
minéni vSak bylo jiného ndzoru. BauerGv podnét byl v Bonnu
zamitnut, aniz by si toho takika kdokoli vSiml, pfipadné vyjadril jeho
iniciativé podporu. Pozorovatelé vyslani zdpadonémeckou vladou do
Jeruzaléma uvadéli proti extradici jeSt€¢ dal$i argument: Némecko
zrusilo trest smrti, a tudiZ nebylo mozné, aby némecky soud vynesl
nad Eichmannem rozsudek, jaky by si zaslouzil. Vzhledem ke
shovivavosti némeckych soudd vici némeckym masovym vrahim je
dosti obtizné nevidét zde jen vytacku. Nejveétsim
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politickym rizikem v pfipadé Eichmannova procesu v Némecku
by bez pochyby byla moZnost zproSténi viny pro nedostatek mens
rea (jak poukdazal J. J. Jansen v Rheinischer Merkur z 11. srpna
1961).

Cela zalezitost m4 jeSté jednu delikdtnéjsi a politicky zdvaznégjsi
stranku. Jedna véc je vyvést vrahy a zlocCince z jejich skrysi a druhd
véc je zjistit, Ze jde o prominenty Zijici v lesku vefejného Zivota;
zjistit, kolik z té€ch, kdo zaujimaji duleZitdi mista ve spolkové i
zemské spravé, a vibec ve vSech vefejnych dfadech, udélalo kariéru
za Hitlerova rezimu. Je pravda, Ze kdyby Adenauerova
administrativa byla v téchto otdzkdch prehnané citlivdi a odmitla
zaméstnat kazdého, kdo byl zkompromitovan nacistickou minulosti,
vznikla by otdzka, zda by se viibec nasel nékdo, kdo by dané funkce
mohl zastdvat. Nebof skutecnost byla v naprostém rozporu s
tvrzenim dr. Adenauera, podle né¢hoZz pry ,,nacisté predstavovali v
Némecku pouze relativné malé procento® a ,,némecka vefejnost by
byvala velmi rdda pomohla svym Zidovskym spoluobc¢antim, kdyby
jen mohla®“. (Alesponl jedny némecké noviny, Frankfurter
Rundschau, si pozdé€ji poloZily otdzku, kterd byla jiz dlouho nasnadé
— pro¢ prosté mlcelo tolik lidi, ktefi museli zniat minulost naptiklad
generdlniho prokurdtora? — aby ovSem priSly s jesté samozrejméjsi
odpovédi: ,ProtoZe se sami citili byt inkriminovéani.”) Logika
Eichmannova procesu, jak ho chdpal Ben Gurion, kdy diraz byl
kladen na obecné otidzky a prdvni nuance se povazovaly za
nedilezité, by ovSem vyzadovala, aby se uznal podil viny vSech
némeckych ufadi a instituci — tj. vSech statnich dfednikii na
ministerstvech, v armadnich utvarech, v generdlnim Stabu, v
soudnictvi i obchodé -
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na konecném feSeni zidovské otdzky. I kdyZz prokuratura
zastoupend panem Hausnerem se rozhodla predvoldvat k soudu
svédka za svédkem, aby podavali hriznd svédectvi o
nevyvratitelnych skute¢nostech, které nemély Zadnou nebo jen
minimdlni souvislost s ¢iny obZalovaného, vZdy se peclivé vyhybala
dotknout se této citlivé a dosti vybuSné zdleZitosti, jakou byla
naprosto zfejma spoluticast dalSich pachatelti, z nichz vSichni ani
nebyli ¢leny NSDAP. (V dobé pied Eichmannovym procesem se
Sifily famy, Ze Eichmann jmenoval jako své komplice nékolik set
prominentnich osobnosti Spolkové republiky, coZ se ovSem
nezaklddalo na pravdé. V tvodni feci se pan Hausner zminil o
Eichmannovych ,komplicich ve zloCinu, ktefi nebyli ani gangstefi
ani lidé z podsvéti®, a slibil doloZit, Ze 1 ti doktofi a pravnici, védci,
bankéfi a ekonomové patiili do onéch rad, kde padlo rozhodnuti Zidy
zlikvidovat. Tento slib vSak nebyl dodrZzen a byt ani nemohl v
podobé, v niZ byl ucinén. Nebof Zaddné rady, které by se usnasely,
nikdy neexistovaly a ,,otaldrovani hodnostafi s akademickymi tituly*
nikdy nerozhodovali o vyhlazovani Zidi, pouze se spoleénd
zucastnili pldnovani potiebnych opatfeni, nutnych ke splnéni
rozkazu, ktery vydal Hitler.) Pravda je, Ze jeden piipad pozornosti
soudu predlozen byl: dr. Hans Globke, jeden z Adenauerovych
nejblizsich poradct, ktery pfed vic nez dvaceti péti lety byl
spoluautorem neslavné zndmého komentdfe k norimberskym
zdkonim a ktery pozdéji prisel se skvélym ndpadem, Ze vSichni
némelti Zidé by méli piijmout jako druhé jméno Izrael nebo Sira.
Jméno dr. Globke — a pouze toto — ovSem uvedla pfi jednani
jeruzalémského soudu obhajoba, a to zjevné v nadéji, Ze tak
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,presvédci Adenauerovu vladu,
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aby zahdjila jednani o Eichmannové extradici. V kazdém piipadé
mél byvaly Ministerialrat na ministerstvu vnitra a soucasny
Staatssekretir v Adenauerové kancléfstvi bezpochyby vétsi pravo
vystupovat v d&jindch toho, co Zidé skute¢n& vytrpéli od nacistli, nez
byvaly jeruzalémsky mufti.

VZzdyt pravé tato historie byla podle prokuratury ustfednim
tématem jeruzalémského procesu. Nikoli tento jednotlivec zde na
lavici obZalovanych a sdm nacististicky rezim, ale antisemitismus v
celé historické perspektivé. Toto byl ton udany Ben Gurionem a
védomé sledovany panem Hausnerem, ktery svou uvodni fec (trvala
celd tii stani) pocal egyptskym fara6bnem a Hamanovym dekretem
,zni€it, zabit a vyhladit je*. PokraCoval pak cititem z proroka
Ezechiela: ,,Tu jsem Sel kolem tebe a uvidél jsem té, jak se tfepesS ve
vlastni krvi, a fekl jsem ti, kdyZ jsi lezela ve vlastni krvi: Zij!“ (Ez.
16,6). Tato slova pry tfeba chdpat jako ,,imperativ, s nimz byl tento
ndrod konfrontovan od chvile, kdy vystoupil na jevisté déjin“. Byly
to ovSem Spatné déjiny a lacind rétorika. Ba jest€¢ hire, zamér
deklarovany panem Hausnerem zcela protifecil tomu, pro¢ byl
Eichmann postaven pied soud. Z tvodni fe¢i pana Hausnera totiz
¢lovék mohl ziskat dojem, Ze Eichmann byl moZnd jen nevinnym
vykonavatelem jakéhosi tajemného osudového urceni, asi piimo
antisemitismu, ktery musel ,krvi vyznacovat cestu, po niZ tento
narod kréacel, aby se naplnil jeho osud. Po nékolika li¢enich, kdy
profesor Salo W. Baron z Columbijské univerzity podaval svédectvi
ohledné osudii vychodoevropského Zidovstva v nedavné dobé, dr.
Servatius nemohl odolat pokuSeni a poloZil naprosto jasné otazky:
,Pro¢ vlastné toto vSechno neStésti postihlo Zidovsky ndrod?*
,Nemyslite,
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ze v samych zdkladech jeho osudu jsou skryty iraciondlni
motivy? A Ze se to vymyka lidskému chdpani?*“ Neni to néco jako
,duch dé&jin, ktery déjinami hybe... aniZ by na to lidé méli jakykoli
vliv“? Neni zde pan Hausner v zdsadni shodé s ,historickou pravni
Skolou“, s vykladem dg&jin, ktery véfi v jejich zdkonity prabéh —
zjevna nardzka na Hegela — a neukdzal snad, Ze ,,¢iny vidci nevedou
vzdy k uskute¢néni zdméra a cill, které zamysleli?... Intence znicit
zidovsky nérod zde byla — cile ovS§em dosazeno nebylo a naopak se
zrodil novy vzkvétajici stat”. Argument obhajoby se dostal do
nebezpecné blizkosti nejnovéjsiho antisemitského argumentu
odvolédvajictho se na Siénské mudrce, ktery pfedloZil s veSkerou
vaznosti né€kolik tydnG pfed timto Servatiovym vyrokem
Egyptskému ndrodnimu shromazdéni ndméstek ministra zahrani¢nich
véci Husajn Zulfikar Sabri: Hitler nemél na masakru Zidd Z4dnou
vinu, naopak sdm se stal obéti sionistl, ktefi ho ,,donutili pachat
zlo¢iny, coZ jim de facto umoZnilo dosdhnout svého cile — zaloZit
izraelsky stat“. AZ na to, Ze dr. Servatius, pfebirajici filosofii déjin
pana Hausnera, dosadil na misto obvykle vyhrazené Sionskym
mudrcim Déjiny.

Navzdory Ben Gurionovym tmyslim a veskerému usili obZaloby
vSak na lavici obzalovanych stile zustaval jen jeden obZalovany,
osoba z masa a kosti. A jestlize Ben Guriona, jak prohlaSoval,
,hezajimalo, jaky verdikt bude vynesen nad Eichmannem®, pravé to
byl bez pochyby jediny tkol, ktery stél pfed jeruzalémskym soudem.
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I1. Obzalovany

Otto Adolf, syn Karla Adolfa Eichmanna a Marie, rozené
Schefferlingové, kterého vecer 11. kvétna 1960 zajali na jednom z
prfedmésti Buenos Aires, devét dni nato dopravili letadlem do Izraele
a 11. dubna 1961 postavili pfed soud v Jeruzalémé, byl obZalovan v
patnacti bodech: ,,Spolu s ostatnimi‘ pachal po celou dobu existence
nacistického rezimu a zejména pak béhem druhé svétové vilky
zlo¢iny proti Zidovskému narodu, zlo¢iny proti lidstvu a véle¢né
zlociny. Zakon o potrestani nacistl a kolaborantl z roku 1950, o néjz
se obzaloba opirala, pravi, Ze ,ten, kdo spachal néktery z téchto
zloCind..., bude potrestan smrti“. Na vSech patndct bodt Eichmann
odpovédél: ,,Ve smyslu obzaloby nevinen.*

Ale v jakém smyslu si pak Eichmann myslel, Ze vinen je? Béhem
dlouhého kiiZového vyslechu — obZzalovany sam ho oznacil za
,nejdelsi kiizovy vyslech vSech dob* — nenapadlo ani obhdjce, ani
Zalobce a nakonec ani jediného ze tfi soudcli, aby mu tuto jasnou
otdzku polozili. Odpovédél na ni — nikoliv v soudni sini, ale v
rozhovoru pro tisk — advokét dr. Robert Servatius z Kolina nad
Rynem, jehoz Eichmann povéfil svou obhajobou a jehoZz platila
izraelskd vlada (po vzoru norimberského procesu, v némz advokaty
obhajoby platil tribundl vit€éznych mocnosti): ,,Eichmann se citi
vinen pied Bohem, nikoli pfed zakonem.* Obzalovany sam vSak toto
vysvétleni nepotvrdil. Obhajobé by patrné bylo milejsi, kdyby se byl
Eichmann pfi zdGvodnéni své neviny odvoldval na nacistické
zakony, platné v inkriminované dobé€, podle nichz se niceho
trestného nedopustil. To, z ¢eho jej obZalovali, nebyly zloc¢iny, nybrz
,»statni akty“, na které se jurisdikce
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zadného jiného statu nevztahuje (par in parem imperium non
habet). Poslouchat bylo pfece Eichmannovou povinnosti. Konal
podle slov dr. Servatia pouze to, ,,za co ¢lovéka vyznamenaji, stane-li
se vitézem, a za co skon¢i na Sibenici, pokud prohraje”. (V tomto
smyslu uz v roce 1943 prohlasil Goebbels: ,,Vejdeme do dé€jin bud
jako nejvétsi stdtnici, nebo jako nejvétsi zlocinci.”) Mimo Izrael (na
konferenci Katolické akademie v Bavorsku, kterd se zabyvala tim, co
denik Rheinischer Merkur charakterizoval jako ,,choulostivy
problém®, tj. ,,ur¢enim, jak dalece se lze vyporadat s historickymi a
politickymi vinami projedndvanim v trestnich procesech®) Sel
Servatius jest¢ o krok dale. Prohlésil, ,,Zze jedinou véc, kterou byl
soud v Eichmannové procesu opravnén ucinit a kterou doposud
neucinil, je odsoudit Eichmannovy izraelské unosce®. Toto
stanovisko bylo ovSem diametrdlné odliSné od Servatiovych
opakovanych a Siroce publikovanych vyrokd, které pronasel v Izraeli,
v nichz oznadil zplsob vedeni procesu jako ,,vynikajici duchovni
pocin®, ktery se pozitivné 1isi od procesti v Norimberku.

Eichmanntiv vlastni postoj byl ov§em jiny. Pfedev§im pry nebylo
spravné, 7e byl obzalovan z vrazdy: ,,Se zabijenim Zidi jsem nemél
nic spole¢ného. Nikdy jsem zddného Zida ani nikoho jiného nezabil.
Ani jsem k ni¢emu takovému nevydal jediny rozkaz. Prosté jsem to
neudélal.” Pozdé&ji se k tomu jesté jednou vrétil: ,,Véci se totiz
vyvijely tak..., Ze jsem to nikdy udélat nemusel.“ Nenechal totiz
nikoho na pochybéch, zZe kdyby k tomu dostal rozkaz, zavrazdil by i
vlastniho otce. Proto pofdd dokola opakoval to, co bylo uz zndmo z
takzvanych Sassenovych dokumenti, z rozhovoru, ktery Eichmann
poskytl v roce 1955 v Argentiné holandskému
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novindfi a byvalému pfisluSniku SS Sassenovi, z néhoz byly po
Eichmannové zajeti uvetrejnény vynatky v americkém Casopise Life a
v némeckém Sternu: ,,obzalovan pry muze byt nikoli z vyhlazovani
Zidt, které v Jeruzalémé oznadil za jeden z nejvétsich zlo¢ind v
historii lidstva, nybrZz pouze z ,napomdhidni a podnécovani“.
Obhajoba ovSem o tyto vlastni Eichmannovy teorie zdjem nejevila a
obzaloba zase ztratila pfiliS mnoho cCasu bezispéSnou snahou
usvédcit Eichmanna, Ze alesponi jedenkrdt vlastnima rukama zabil
(jakéhosi Zidovského chlapce v Madarsku). Jesté vice casu vénovala
pozndmce — a tam snad uspéla o néco 1épe — kterou piipsal béhem
telefonniho rozhovoru Franz Rademacher, odbornik na Zidovskou
otdzku v némeckém zahrani¢nim ufadu, na okraj jednoho dokumentu
zabyvajiciho se Jugoslavii: ,,Eichmann navrhuje postiilet.” Ukazalo
se, ze to byl jediny ,,ptfikaz k zabijeni, k némuZz existovala alespon
stopa dikazu.

Dtikaz to vSak byl méné padny, nez se zdalo béhem procesu, kdy
soudci piijali verzi Zalobce, kterou Eichmann sice kategoricky, le¢
neprili§ presvédcivé popiral tim, Ze si vlibec nepamatuje na tento
,drobny incident, na kterém mnoho nebylo®, jak to formuloval dr.
Servatius ($lo o pouhych osm tisic lidi). Doslo k nému na podzim
roku 1941, tedy Sest mésici poté, co némeckd vojska okupovala
srbskou ¢éast Jugosldvie. Armada se musela neustile potykat s
partyzdny, jeji velitelé se v tomto pfipadé rozhodli zabit dvé mouchy
jednou ranou a vydali rozkaz zastfelit za kazdého zabitého
némeckého vojdka sto Zidovskych a cikdnskych rukojmi. VSeobecné
se sice v&délo, Ze v partyzdnskych oddilech ani Zidé ani Cikdni
nejsou, ale to bylo jedno, jak se
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vyjadfil civilni dfednik vojenské spravy, stiatni rada Harald
Turner. ,,Zidy uz v taborech mame. Jsou to ostatné také srbsti statni
pfislusnici a zmizet musi tak jako tak.“ (Viz Raul Hilberg, The
Destruction of the European Jews, 1961.) Tyto tdbory dal zfidit
generdl Franz Bohme, vojensky velitel oblasti, a byli v nich
internovani pouze zidovsti muzi. Generdl Bohme ¢i statni rada
Turner nepotieboval Eichmanntiv souhlas k tomu, aby dal postiilet
tisice Zidd a Cikanti. Problémy s Eichmannem nastaly, kdyZ se
Bohme rozhodl viechny své Zidy deportovat, aniz by se v té véci
spojil s pfislusSnymi orgdny policie a SS. Ucinil tak asi proto, aby
dokazal, 7e Srbsko by mohlo byt vy¢&isténo od Zidd bez nasazeni
specidlnich jednotek podléhajicich jinému veleni. Vzhledem k tomu,
ze Slo o zdleZitost deportace, dostala se véc k Eichmannovi a ten s
Bohmovym zdmérem odmitl vyslovit souhlas, protoZe to kolidovalo
s jinymi jeho pldny. Generdlu Bohmovi to ovSem nesdélil Eichmann,
ale Martin Luther ze zahrani¢niho ufadu: ,Na jinych uzemich
[zminka platila Rusku] se jini vojenSti velitelé zabyvali podstatné
véim mnoZstvim Zidd, aniZ se o tom vibec zminili. Jestlize
Eichmann skute¢né ,,navrhoval postfilet”, sdélil armadnim veliteliim
v kazdém pripadé jen to, Ze mohou pokracovat v ddvno zavedené
praxi a Ze otazka rukojmi je zcela v jejich kompetenci. Podle
Eichmanna to byla cist€¢ armadni zéleZitost tim spiSe, Ze se jednalo
pouze o osoby muzského pohlavi. S ,kone¢nym feSenim* se v
Srbsku zacalo az o Sest mésict pozdéji, kdy byly shromazdény Zeny
a déti a zlikvidovany v pojizdnych plynovych komorich. Béhem
kifizového vyslechu zvolil Eichmann  jako obvykle
nejkomplikovanéjsi a nej  nepravdépodobnéjSi  vysvétleni:
Rademacher
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udajné potieboval podporu Hlavniho ufadu fiSské bezpecnosti,
kde Eichmann pusobil, aby prosadil své stanovisko na zahrani¢nim
ufadé. Proto pry ten dokument zfalSoval. (Rademacher sam
vysvétloval tento piipad v roce 1952 pii vlastnim procesu mnohem
hodnovérnéji: ,,Armada odpovidala za klid a porddek v Srbsku, a
proto musela rebelujici Zidy postiilet. To sice zn&lo 1épe, ale stejné
to byla leZ, protoZe z vlastnich nacistickych pramend plyne, Ze Zidé
,herebelovali®“.) Jestlize bylo obtizné vykladat poznidmku z
telefonniho rozhovoru jako rozkaz, jesté té€z§i bylo véfit tomu, Ze
Eichmann byl v postaveni, kde mohl udélovat rozkazy armadnim
generalim.

Byl by tedy Eichmann svou vinu pfiznal, kdyby nebyl obvinén z
vyvrazdovani, ale jenom ze spoluucasti a z napomahani k nému?
Snad ano, ale i v tom pfipadé by mél zna¢né vyhrady. To, co udélal,
se prece stalo zlo¢inem az dodate¢né. On byl vZdy obCanem dbalym
zakonu. A Hitlerovy rozkazy, které co nejlépe plnil, prece v tieti FiSi
mély ,,platnost zdkona“. (Obhajoba mohla citovat na podporu této
Eichmannovy teze svédectvi jednoho z nej zndméjsich odbornikii na
ustavni pravo treti fiSe, Theodora Maunze, dnes bavorského ministra
pro vzdélani a kulturu, ktery v roce 1943 vyjadiil tento pravni ndzor
[v Gestalt und Recht der Polizei]: ,,Jadrem platného pravniho fadu je
Vidclv rozkaz.“) Nevédéli, ¢i snad zapomnéli ti, ktefi nyni
Eichmannovi vycitaji, Ze mél tehdy jednat jinak, jak se véci za
Hitlera mély? Eichmann sdm rozhodné nechtél patfit k tém, ktef{
nyni predstiraji, Ze ,,byli vZdycky proti*, zatimco ve skute¢nosti vzZdy
jen horlivé plnili, co jim bylo pfikdzano. Pravdou vSak je, Ze Casy se
zménily a on, podobné jako 1 profesor Maunz, dospél
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,kK novym nazorim“. Co udélal, udélal, nepopird to. Spise
navrhoval, Ze se sdm ,,vefejné obési jako odstrasujici piiklad pro
vSechny antisemity na této zemi“. To vSak neznamend, Ze néceho
lituje: ,,Litost je jen pro malé déti.* (Sic!)

Toto stanovisko nezménil ani pfes znacny nétlak svého advokata.
V diskusi o Himmlerové nabidce z roku 1944, aby byl milion Zidd
vyménén za deset tisic ndkladnich aut, a o tom, jakou mél tdlohu pfi
této navrhované transakci, byla Eichmannovi poloZena otdzka: ,,Pane
svédku, projevil jste nékdy pfi jedndni s vasimi nadfizenymi soucit se
Zidy? Rekl jste, Ze se zde nabizi piileZitost jim pomoci?* Eichmann
vSak odpovédél: ,Jsem pod pifisahou a musim vypovidat podle
pravdy. Ne, nebylo to ze soucitu, pro¢ jsem se do této transakce
pustil.“ Bylo by to pékné, jenZe nebyl to viibec on, kdo ,,se pustil* do
této transakce. Pak vSak Eichmann pokracoval celkem vzato po
pravdé: ,,Své divody jsem vyli¢il dnes rdno.“ Slo o toto: Himmler
poslal jednoho ze svych lidi do Budapesti, aby se tam zabyval
zélezitostmi spojenymi s vystéhovanim Zidd. (Emigrace se totiz v
Case deportaci proménily v kvetouci obchod. Za horentni sumy si
néktef{ Zidé mohli zakoupit odchod ze zemé&. To viak Eichmann
neuvedl.) A pravé to Eichmanna pohnévalo. ,,Véci spojené s
vyst¢hovanim byly svéfeny nékomu, kdo nepatiil k policii. J4 sam
jsem musel pomdhat pii deportacich a zdleZitosti vyst€hovani, ve
kterych jsem se povazoval za odbornika, byly pfidéleny clovéku,
ktery byl v jednotce zcela novy... Mél jsem toho dost... Rozhodl
jsem se, Ze musim néco podniknout, abych otazky vyst€hovani dostal
znovu do svych rukou.*

Po cely proces se Eichmann pokouSel — vétSinou bezuspéSné —
vysvétlit druhy bod, ve kterém prohlasoval,
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Ze je ve smyslu obZaloby nevinen. Ta vychézela z toho, Ze jednal
nejen zdmérné — to nepopiral ale z nizkych pohnutek a pfi plném
védomi zlo¢inné povahy svych cinti. Pokud se tyce nizkych
pohnutek, byl si naprosto jist, Ze nebyl ve svém srdci innerer
Schweinhund, ani mrzkym darebdkem. A ve véci svého svédomi si
docela pfesné vzpominal, Ze vycitky by v ném vyvolalo jedno jediné:
kdyby neplnil to, co mu bylo piikdzdno a co se snazil konat s
netnavnou horlivosti a nejvétsi pé¢i — transportovat na smrt miliony
muzl, Zen a déti. Takovy postoj byl pochopitelné tézko stravitelny.
Pil tuctu psychiatri vSak stejné nakonec doSlo k ndzoru, Ze
Eichmann je ,normdlni*: ,Rozhodné je normdlnéjsi nez ja, kdyz
jsem ho vySettil, vyjadfil se pry jeden z nich. Jiny zase zjistil, Ze
Eichmanntiv celkovy ,,psychicky stav®, jeho vztah k Zen¢ a détem, k
rodi¢im, sourozencim a pfatelim je ,nejen normdlni, nybrz
nanejvyse Zadouci. A konecné fardr, ktery Eichmanna ve vézeni
pravidelné navstévoval, kdyz Nejvyssi soud ukoncil odvolaci fizent,
kazdého ujistoval, Ze Eichmann je pry ,.Clovék s velmi pozitivnimi
idejemi®. Pfi¢inou této frasky odbornikli na lidskou dusi ovSem byla
tvrdd  skutecnost, Zze CcClov€k, jimZz se zabyvali, skutecné
nepiedstavoval pfipad normdlni, natoz pravné uznané nepiicetnosti.
(Nedavna odhaleni pana Hausnera, uvetejnénd v Saturday Evening
Post, tykajici se véci, které Hausner ,,pfi procesu nemohl uvést®, byla
v rozporu s informacemi, které byly oficidlné poskytoviny v
Jeruzalémé. Eichmanna, fikd se ndm nyni, psychiatii pry
charakterizovali  jako ,Clovéka posedlého nebezpecnou a
neukojitelnou touhou vrazdit“, jako ,perverzni, sadistickou
osobnost®“. Pokud by to ovSem byla pravda, pak by spiSe nez pied
soud patfil
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do blazince.) HorS$i bylo, Ze Eichmann nebyl ani clovék
nepiicetné nendvidici Zidy, piiklad fanatického antisemity, ani
produkt jakékoli indoktrinace. ,,Osobn&“ proti Ziddm nemél nikdy
ani to nejmensi. Ba naopak, mél pry mnoho ,,soukromych divodi*,
aby se této nendvisti vyhnul. Ano, mezi jeho nejbliz§imi prateli byli i
fanaticti antisemité — napiiklad Laszl6 Endre, madarsky statni
tajemnik pro politické (tj. Zidovské) zdleZitosti, jehoZ obésili v roce
1946 v Budapesti. To vSechno vSak pro Eichmanna vibec nic
vazného neznamenalo.

Nanestésti mu nikdo nevé&fil. Zalobce mu neveéfil, protoZe se to
neslucovalo s jeho ufadem. Obhdjce se témito vécmi nezabyval,
protoZe ho — na rozdil od jeho mandanta — otdzky svédomi podle
vSeho nezajimaly. A soudci mu nevéfili, protoze byli prili§ huménni,
snad az prili§ spjati se svou profesi, nez aby pfipustili, Ze by
prumérny ,,normalni* ¢lovék — ani choromyslny, ani zfanatizovany
anebo cynicky — mohl byt naprosto neschopen rozeznat dobré od
Spatného. Z Eichmannovych pfilezZitostnych 17i radé€ji vyvodili zavér,
ze je lhaf, a tim jim ovSem unikl nejzdvaznéj$i mordlni, dokonce 1
pravni problém pfipadu, ktery soudili. Vychazeli z pfedpokladu, Ze
obzalovany jako vS$ichni ,normdlni lidé* si musel byt védom
zlo¢inné povahy svych ¢inti. Nemylili se, Ze Eichmann byl normalni
v tom smyslu, Ze nepfedstavoval ,,v rdmci nacistického reZimu
vyjimku®. JenomZe v podminkach treti fiSe byly pouze ,,vyjimky* s
to chovat se ,,normélné*. A tento prosty fakt predstavoval pro soudce
dilema, jeZ nedokdzali ani rozfesit ani obejit.

Eichmann se narodil 19. bfezna 1906 v porynském Solingenu, v
mésté zndamém nozi, nizkami a chirurgickymi nastroji. Kdyz se o
padesat pét let
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pozdéji zabyval svou oblibenou ¢innosti, sepisovanim memodrd,
popsal tuto paméatnou udélost takto: ,,Dnes, kdy uplynulo patnéct let
a jeden den od 8. kvétna 1945, se poCindm v mySlenkdch vracet az k
onomu 19. bfeznu roku 1906, kdy jsem v porynském Solingenu v 5
hodin rdno vstoupil v podobé clovéka do pozemského Zivota.*
(Izraelské urady tento rukopis neuvolnily. ProtoZe se vSak dostal na
pil hodiny do rukou Harrymu Mulischovi, mohl z néj v New Yorku
vydavany Zidovsko-némecky tydenik Der Aufbau uvetejnit alesponi
kratké vynatky.) Podle Eichmannovych ndboZenskych predstav,
které nezménil od té doby, co se stal nacistou (v Jeruzalémé o sobé
prohlésil, Ze je Gottgldubiger, coz bylo nacistické oznaceni téch, kdo
se rozesli s kiesfanstvim a odmitli pfisahat na bibli), bylo tieba tuto
uddlost pfipsat ,,vy$§imu nositeli smyslu®, bytosti jakymsi zptisobem
identické s ,,pohybem univerza,* jiZ je podroben lidsky Zivot, sim o
sobé ,,vyS§i smysl* postrddajici. (Tato terminologie je dosti
sugestivni. Nazyvat Boha Hohere Sinnestriger znamenalo vlastné
zafazovat ho na urcité misto ve vojenské hierarchii. Nacisté totiZ ve
vojenské terminologii prestali pouzivat vyrazu ,pifijemce rozkazi*,
Befehlsempfinger, a razili termin ,nositel rozkazu“, Befehlstrdger,
naznaCovali tim, Ze podobné, jako tomu je u klasického vyrazu
,hositel Spatnych zprav®, biemeno odpovédnosti a celd tize Cinu lezi
na téch, kdo maji za dkol rozkazy provadét. Mimoto byl Eichmann
jesté oficidlné ustanoven — jako vSichni, ktefi méli néco spole¢ného s
,konecnym feSenim‘ — ,,nositelem tajemstvi, Geheimnistrdger, coz
také docela jist¢é vyhovovalo jeho potiebé citit se dilezitym.)
Eichmann, ktery nikdy nejevil nejmensi zdjem o metafyziku, vSak
radéji pomlcel o tom,
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jaky byl vztah mezi nositelem smyslu a nositelem rozkazi, a
ihned se obratil k dal$i mozné pficiné své pozemské existence, tj. ke
svym rodi¢im: ,,Kdyby mohli v hodiné mého narozeni uvidét, jak zla
sudicka navzdory sudi¢ce dobré vetkdva do mého osudu vldkna hote
a zalu, téZko by se radovali z pfichodu svého prvorozeného. Ale
milosrdny neprtihledny zavoj zastiel mym rodi¢im pohled do
budoucnosti.*

Nestésti se dostavilo pomérné zdhy, a to ve Skole. Eichmanniv
otec, zprvu ucetni tramvajové a elektrarenské spoleCnosti v
Solingenu a po roce 1913 ufednik odbocky téZe spolecnosti v
rakouském Linci, mél pét déti, dceru a Ctyfi syny. Z nich, jak se zda,
pouze nejstarSi Adolf nebyl s to dokoncit sttedni Skolu a k zavérecné
zkousSce se nedostal ani na vyS$§im odborném ucilisti, kam ho posléze
presunuli. Po cely Zivot klamal pak Eichmann své okoli, mluvil o
,hestésti* svého mladi a své vlastni nedspéchy maskoval finan¢nimi
nesndzemi svého otce, které plisobily mnohem dustojnéji. Avsak v
Izraeli, béhem prvniho setkdani s kapitdnem Avnerem Lessem,
policejnim vySetfovatelem, ktery ho asi tficet pét dni vyslychal a pak
predlozil protokol o 3 564 strankdch, prepsany ze 76
magnetofonovych paskd, Eichmann pifimo planul nadSenim z
jedinecné prilezitosti ,,... vydat ze sebe vSe, co vi“, jinak feCeno, stit
se tim nejlépe spolupracujicim obzalovanym na svété. 1 kdyz jeho
pocatecni nadSeni nikdy zcela nevyhaslo, opadlo rychle, jakmile byl
konfrontovdn s konkrétnimi otdzkami a dokumenty. Za nejlepsi
dikaz jeho bezmezné, avSak nevyuzité divéry v kapitdna Lesse lze
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nezdary, 1 kdyZ musel védét, Ze to je v rozporu s tim, co sdm uvedl
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v celé tadé dulezitych oficidlnich nacistickych dokumentt.
(Kapitan Less tekl Harrymu Mulischovi: ,,Byl jsem panu
Eichmannovi ¢imsi jako zpovédnikem.*)

AvSak Eichmannovy pohromy byly zcela béZzného razu. ProtoZe
,hebyl pravé nejpilnéjSim Zikem* - lze dodat, Ze asi ani
nejnadanéjSim — vzal ho otec jeSté¢ dlouho pfed zdvérecnymi
zkouskami nejdiive z redlky a pozdéji i z odborného ucilisté. A tak
povoldni stavebni inZenyr, uvddéné ve vSech jeho oficidlnich
dokumentech, ma ke skuteCnosti asi stejné daleko jako tvrzeni, Ze se
narodil v Palestiné a zZe hovofi plynné hebrejsky a jidiS. Jsou to jen
pusté 1Zi a Eichmann je s oblibou vypravél jak svym kamarddim v
SS, tak svym Zidovskym obétem. V podobném duchu opakované
predstiral, Zze kvili pfislusnosti v NSDAP byl propustén z mista
obchodniho cestujictho firmy Vacuum Oil Company v Rakousku.
Verze, kterou vyprdvél kapitdnu Lessovi, byla sice méné dramaticka,
ale pravdépodobné také vymyslend. Propustén byl pry proto, Ze za
tehdejSi nezaméstnanosti byli prvni propousténi svobodni lidé. (Ani
toto vysvétleni, zprvu pusobici vérohodné, neni dosti uspokojivé:
kdyZ na jafe 1933 ztratil zaméstnani, byl jiZ dva roky zasnouben s
Veronikou ¢i Vérou Lieblovou, svou pozdéjsi manzelkou. Proc se s
ni neozenil diive, dokud mél jest€¢ dobré zaméstnani? OZenil se
nakonec az v bfeznu 1935 snad proto, Ze podobné jako u firmy
Vacuum Oil ani v SS si stafi mladenci nemohli byt jisti zaméstndnim
a méli potize s povySenim?) Chvéstdni ziejmé vzdy patiilo k
zékladnim Eichmannovym vadam.

Zatimco Eichmann syn ve Skole pfiliS neprospival, opustil jeho
otec tramvajovou a elektrarenskou
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spolecnost a pustil se do samostatného podnikdni. Koupil maly
dilni podnik a zaméstnal v ném svou nepiili§ nadé€jnou ratolest jako
prostého délnika, dokud se mu nepodafilo najit pro ni misto v
prodejnim oddéleni hornorakouské spolecnosti Elektrobau A. G., kde
Eichmann zistal vice neZ dva roky. Bylo mu tehdy asi dvaadvacet let
a naprosto nem¢l vyhlidky na kariéru. Proddvani bylo snad jediné,
¢emu se naucil. A tu se dostavil prvni dspéch, nebo, jak sdm fekl,
poprvé ,prorazil®. Také o tom mame dvé verze. Ve vlastnoru¢né
psaném Zivotopise, ktery predlozil v roce 1939, aby byl v SS
povySen, li¢i uddlost takto: ,,V letech 1925 — 1927 jsem byl
zaméstndn jako tufednik prodejniho oddéleni firmy Elektrobau AG.
Toto misto jsem opustil na vlastni Zadost, nebof mi bylo firmou
Vacuum Oil Company nabidnuto zastoupeni pro Horni Rakousy.*
Klicové slovo je ,nabidnuto. Protoze podle toho, co pozdéji
vypravél kapitdnu Lessovi v Izraeli, mu nikdo nic nenabidl. Bylo mu
deset let, kdyZ mu matka zemfela, a otec se znovu oZenil. Bratranec
jeho nevlastni matky — jehoz Eichmann nazyval stry¢kem -,
prezident Rakouského automobilového klubu, ktery mél za manzelku
dceru Zidovského obchodnika z Ceskoslovenska, vyuzil stykd s
generdlnim feditelem rakouské Vacuum Oil Company, panem
Weissem, mimochodem také Zidovského pivodu, a opatfil svému
nepfili§ dspéSnému piibuznému misto obchodniho cestujiciho.
Eichmann mu byl za to patficné vdécny: to, Ze byl spfiznén s lidmi
Zidovského ptvodu, uvadél jako jeden ze ,,soukromych divodd®,
pro¢ necitil k Zidim nendvist. Je§té ani v roce 1943 & 1944, kdy
,,konecné feSeni* uz bylo v béhu, na tuto pomoc svych Zidovskych
pfibuznych nezapomnél: ,Dcera z tohoto manzelstvi — podle
norimberskych
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zakont polozidovka — za mnou pfisla v roce 1943, abych ji udélil
povoleni k emigraci do Svycarska. Pochopiteln& jsem je dal. Ty
,stry¢ek® za mnou priSel 1 se zddosti, abych zasdhl ve prospéch
jakychsi videtiskych Zidovskych manZeli. Zmifuji se o tom pouze
proto, abych dokédzal, 7e jsem Z4dnou nendvist k Zidim nikdy
nepocifoval, nebof jak matka, tak otec mé vychovévali v piisné
kiestanském duchu a kvili svému zc¢asti Zidovskému piibuzenstvu
zastdvala ma matka v tomto sméru jiné nazory, nez jaké byly v
kruzich SS obvyklé.“

Eichmann vynalozil znacné usili, aby dokdzal, Ze v této véci
mluvi pravdu. Ke svym obétem pry nikdy nechoval nepratelské
pocity a ani se s tim nijak netajil. ,,Vysvétloval jsem to dr.
Lowenherzovi [pfedstavenému Zidovské obce ve Vidni] i dr.
Kastnerovi [viceprezidentovi sionistické organizace v Budapesti].
Rikal jsem to, myslim, kazdému, viichni moji lidé to v&déli, kazdy z
nich to ode mne nékdy slySel. UZ na obecné Skole jsem mél
spoluzédka, s nimZ jsem trdavil volny ¢as a on zase naopak byval u nds
doma; jeho rodina pochdzela z Lince, jmenovali se Sebbovi. Pfi
poslednim setkdni jsme se prochdzeli po Linci, to uz jsem nosil na
klopé odznak NSDAP, a jemu to viibec nepiipadalo divné.“ Kdyby
nebyl Eichmann tak upjaty nebo kdyby policejni vySetfovani (pfi
némz vétsSinou upustili od kiizového vyslechu, ziejmé kvili tomu,
aby si zajistili dal§i Eichmannovu spoluprici) bylo méné diskrétni,
byla by se moZznéd jeho ,nezatiZenost predsudky* ukdzala jeSté¢ v
jiném svétle. Zda se, Zze ve Vidni, kde tak dspéSné organizoval
,hucenou emigraci‘ Zidﬁ, mél 1 Zidovskou milenku, jakousi ,,starou
lasku®, kterou znal jeSté z Lince. Rassenschande, tj.
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pohlavni styk se Zidy, byl snad nejvétiim zlo¢inem, ktery mohl
pfislusnik SS spachat, a 1 kdyz znésiliovani Zidovskych divek na
fronté patfilo za valky k nejoblibené;jSim kratochvilim, bylo naprosto
neobvyklé, aby vysii distojnik SS mél aféru se Zidovkou. Proto
moznd mély Eichmannovy prudké vypady proti Juliu Streicherovi,
obscénnimu patologickému vydavateli ¢asopisu Der Stiirmer, a proti
jeho pornografickému antisemitismu 1 ,,0sobni ddvody“ a
vyjadfovaly vic nez rutinni opovrZeni, které ,,osviceny esesman‘ mél
demonstrovat vici vulgarnim vasnim nizsich nacistickych kadra.

Pét a pll roku u Vacuum Oil Company patfilo ziejmé k
nejstastnéjSim 1étdm Eichmannova Zivota. V dobé vysoké
nezaméstnanosti mél dobry plat a pokud nebyl na cestich, mohl
dokonce bydlet u rodi¢i. Datum, kdy tato idyla skoncila — svatodusni
svatky roku 1933 — patfilo mezi ty nemnohé Casové udaje, které si
byl s to vybavit vzdy zcela presné. Vlastné se jeho situace pocala
zhorSovat uz o néco diive. Koncem roku 1932 ho neocekdvané proti
jeho vli ptelozili z Lince do Salcburku. ,,Radost z prace mé opustila,
ztratil jsem chuf proddvat a viibec komunikovat s lidmi.”“ Néhlou
ztrdtou Arbeitsfreude Eichmann zjevné trpél cely Zivot. Nejhiife na
néj tento pocit dolehl, kdyZz se dozvédél o Vidcové rozkazu k
fyzické likvidaci Zida“, pfi jehoZ plnéni mél sehrét tak kli¢ovou
ulohu. I to pry prfiSlo zcela neocekdvané. Na tak nasilné feSeni on
sam ,,nikdy nepomyslil*“ a svou reakci na toto rozhodnuti popsal
stejnymi slovy, jako kdyz ho v roce 1932 prelozili z Lince do
Salcburku: ,,VSechno mé opustilo, radost z prace, jakdkoliv snaha i
zajem. Né¢jak jsem cely vyhasl.“ Podobné vyhasnuti zjevné tedy
nastalo uz v roce 1932 v Salcburku a z jeho liceni vyplyva,
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ze ho ani prili§ nepfekvapilo, kdyZ dostal vypovéd — a¢ zase
nemusime vérit tomu, Ze byl ze svého propusténi ,,velice Sfasten®.

Af uz k tomu mél davody jakékoliv, rok 1932 znamenal v jeho
Zivoté obrat. V dubnu vstoupil do NSDAP a soucasné se stal ¢lenem
SS — na vyzvu Ernsta Kaltenbrunnera, tehdy mladého pravnika v
Linci a pozdéjsiho S$éfa Hlavniho ufadu fiSské bezpecnosti
(Reichssicherheitshauptamt, dle jen RSHA). Posléze byl zaméstnan
v jednom z Sesti oddéleni tohoto ufadu — jako vedouci sekce B-4
oddéleni IV pod velenim Heinricha Miillera. Pfed soudem Eichmann
pusobil jako typicky maloméstdk a potvrzovala to i kazda véta,
kterou ve vézeni pronesl ¢i napsal. Tento dojem byl vSak klamny.
Eichmann byl ve skuteCnosti nevydafenym synidCkem ze solidni
stiedostavovské rodiny. Jeho spolecensky upadek ilustroval fakt, ze 1
pres dobré pratelstvi jeho otce s Kaltenbrunnerem seniorem, taktéz
lineckym pravnikem, vztahy mezi syny zlstaly nejen chladné, ale
Kaltenbrunner  junior nikdy neopomnél nepokryté davat
Eichmannovi najevo, Ze ma podifadnéjSi spoleCenské postaveni.
OvSem Eichmann se uZz ddvno pfedtim, nez vstoupil do NSDAP a
SS, citil dobfe jako ¢len spolkii. Datum 8. bfezna 1945, kdy
Némecko oficidlné kapitulovalo, bylo pro Eichmanna vyznamné
predevsSim proto, Ze onoho dne pochopil, Ze bude muset naddle Zzit,
aniZ by byl ¢ehokoli ¢lenem. ,,Pocitil jsem, Ze mé ¢eka tézky Zivot
individua bez vedeni a bez direktiv, Ze jiZ nebudou zadné rozkazy a
povely, Ze jiz nebudou konzultace o pfimétfenych opatfenich; prosté
Ze mam pred sebou budoucnost, kterou viibec neznam.“ Uz jako dité
ho zapsali zcela apoliti¢ti rodie do Kresfanské asociace mladych
muzi (YMCA), odkud pozdéji presel
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do hnuti némecké mladeze podobnému skautu Wandervogel.
Béhem ctyf neuspésnych let na stiedni Skole byl ¢lenem spolku der
Jungfrontkimpfeverband — sekce mladych Némecko-rakouského
sdruzeni vale¢nych veterant, kterou rakouskd vlada trpéla i pfes jeji
militantné pronémeckou a protirepublikdnskou orientaci. KdyZ mu
Kaltenbrunner navrhl, aby vstoupil do SS, chystal se pravé Eichmann
stat se ¢lenem spolku zna¢né odlisného, 16Ze svobodnych zednait s
nazvem Schlaraffia, ,sdruzeni obchodniku, l1ékafd, hercd, dredniki
atd., ktefi se schazeli, aby se vénovali kultivované zdbavé a veseli...
Kazdy ¢len musel obcas prednést néjakou prednasku, jeZ musela byt
prodchnuta humorem, vytfibenym humorem...” Kaltenbrunner
Eichmannovi vysvétlil, Ze tuto humornou spole¢nost musi opustit,
protoZe jako nacista nemiZe byt zarovenri svobodnym zednafem
(slovo pro Eichmanna do té doby zcela nezndmé). Volba mezi SS a
Schlaraffii (ndzev byl odvozen ze Schlaraffie, jména zemé hojnosti v
némeckych pohadkédch) by mu mozna pfipadala obtiznd, avSak ze
Schlaraffie ho ,,ndhodou stejné vyhodili“. Ud€lal tam totiZ faux pas,
za néz se jeSté po letech, kdy tuto pfihodu vypravél v izraelském
vézeni, Cervenal: ,,Zapomnél jsem na své dobré vychovani, a ac jsem
byl nejmladsi, pozval jsem své spolecniky zcela nevhodné na
skleni¢ku vina.*

A tak ho boufny vitr ¢asu odvél jako suchy list ze Schlaraffie,
zemé blahobytu, kde se stoly samy prostiraji a peceni holuby litaji
lidem do huby, ¢i pfesnéji feCeno ze spolecnosti vazenych Sosdki s
doktorskymi tituly, zajiSténymi kariérami a ,,vytfibenym humorem®,
jejichz nejvétSi nefesti asi byla nezfizend zdliba ve vtipkovani, do
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pochodovych kolon tisicileté fiSe, jeZ trvala presné dvanict let a tfi
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mésice. Jedno je jisté — nevstoupil do strany z presvédceni a ani
se z ného nikdy presvédceny stranik nestal. (KdyZ byl dotazovéan na
divody svého vstupu do NSDAP, vzdy opakoval stejné rozpacitd
klisé¢ o Versailleské smlouvé a o nezaméstnanosti.) SpiSe se to
sebéhlo tak, jak vypovédél pred soudem: ,.Bylo to, jako by si mé
strana sama pripocetla do svych fad, proti mému ocekdvani a také
aniZ bych se sdm né&jak rozhodl. Stalo se to rychle a nghle.” Nemél
cas a jeSté méné chuf opatfovat si né¢jaké ndlezité informace. Neznal
ani program strany, ani nikdy necetl Mein Kampf. Kaltenbrunner mu
prosté poradil: A pro¢ nevstoupite do SS? A on odpovédél: Proc ne.
Tak se to stalo a vic k tomu asi fici nelze.

Nebo snad prece? Eichmann totiZ opomnél pfedsedajicimu soudci
pfi kiizovém vyslechu fici, Ze tenkrat byl ambiciézni mladik, jemuz
se zkritka price cestdka zacala protivit jesté¢ diive, nezZ se on sam
zprotivil Vacuum Oil Company. Z jednotvarného Zivota bez
vyznamu a zavaznosti ho vitr ¢asu odval do samého centra Dé&jin, jak
on to chépal, totiz do Hnuti, jeZ pevné kricelo stale vpied, v némz
nékdo jako on — v ocich vlastni spolecenské tiidy, vlastni rodiny, a
tudiZ 1 ve vlastnich ocich zkrachovald existence — mohl jesté jednou
zacit od piky a prece jen to nékam dotdhnout. I kdyZ se mu nelibilo
vzdycky to, co musel délat (napiiklad péchovat lidi do dobytcakl a
posilat je na smrt, misto aby je jenom vyhanél ze zemé), i kdyZ uz
dost brzo zacal tusit, Ze cely ten podnik vezme Spatny konec a
Némecko védlku prohraje, i kdyZz nic nebylo ze vSech jeho
nejoblibenéjSich planG (z evakuace evropského zZidovstva na
Madagaskar, ze ztizeni Zidovského teritoria v okoli Niska v Polsku, z
experimentu s peclivé zbudovanym obrannym zafizenim v Berliné
proti ruskym
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tanktim) dokonce i kdyZ ke své nejvétsi ,litosti a Zalu™ to nikdy
nedotahl dal nez na Obersturmbannfiihrera SS (coZ je hodnost na
urovni podplukovnika), zkratka a dobfe, 1 kdyZ s vyjimkou roku ve
Vidni byl jeho Zivot plny zklamani, nikdy nezapomnél, ¢im tato
volba mohla byt. Nejen v Argentiné, kde vedl nuznou existenci
utecence, ale jest¢ v soudni sini v Jeruzalémé, kdy uz propadl
Zivotem, by byl vZdycky dal — kdyby se ho na to nékdo zeptal —
pfednost tomu, byt obéSen jako Obersturmbannfithrer SS ve
vysluzb€, nez dozit klidnym a normdlnim Zivotem obchodniho
cestujictho u Vacuum Oil Company.

Zacatek Eichmannovy nové Zivotni drdhy pfiliS slavny nebyl. Na
jafe roku 1933, kdy se ocitl bez mista, byla nacisticka strana se v§emi
svymi odnoZemi v Rakousku postavena mimo zdkon v dusledku
Hitlerova néstupu k moci. Ale i bez této nové pohromy by pro né¢ho
Clenstvi v rakouské strané st€Zi mohlo znamenat kariéru. Dokonce i
star§i Clenové SS dosud stale vykondvali sva obCanska povoléni:
napiiklad Kaltenbrunner byl jesté ¢inny v advokétni kanceldfi svého
otce. Proto se Eichmann rozhodl odejit do Némecka, coZ bylo jesté
pfirozené€j$i vzhledem k tomu, Ze jeho rodina se némecké stitni
prislusnosti nikdy nevzdala. (Tento fakt mél pii procesu svij
vyznam. Dr. Servatius se obritil na zdpadonémeckou vladu, aby
pozadovala vydéani obZalovaného, a kdyZ neuspél, chtél, aby alesponi
pfevzala ndklady procesu. Bonn oba pozadavky odmitl s
odiivodnénim, Ze Eichmann neni némeckym obcdanem, coZ ovSem
byla zjevnd nepravda.) V Pasové, na druhé strané némecko-
rakouskych hranic, se vSak zlistajasna stal zase obchodnim
cestujicim, a kdyZ hlasil pfichod ptisluSnému vedoucimu
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SS, dotazal se ho dychtivé, ,,zda ndhodou nema néjaké kontakty
na bavorskou odbocku Vacuum Oil Company*“. Doslo tak k jednomu
z obCasnych Eichmannovych navratil z jedné Zivotni etapy do druhé.
Kdykoli bylo pozd€ji Eichmannovi nastavovano zrcadlo — af uz v
Argentiné, ¢i v jeruzalémském vézeni — o on se ukdzal jako
nenapravitelny nacista, omlouval se tim, Ze ,,zvyk je Zeleznd koSile*.

V Pasové vsak ho velice rychle donutili k tomu, aby si ,,odvykl*.
Naznacili mu, Ze je na Case, aby se pfihldsil k néjakému vojenskému
vycviku. ,,Dobrd, pomyslel jsem si, pro¢ se nestit vojakem? A
poslali ho v rychlém sledu hned do dvou bavorskych vycvikovych
tdbori SS, nejdiiv do Lechfeldu a pak do Dachau (ten nemél nic
spole¢ného s taméjSim koncentracnim tdborem), kde se pfipravovala
,rakouska exilova legie“. A tak navzdory svému némeckému pasu se
Eichmann stal jakymsi RakuSakem.

V téchto vycvikovych taborech zistal od srpna 1933 do fijna
1934, dosédhl hodnosti rotného (Scharfiilirer) a mél dostatek Casu,
aby se rozmyslel, je-li ochoten nastoupit vojenskou drahu. Podle
vlastniho licenf se v téchto ¢trnacti mésicich nevyznamenal pfi nicem
jiném neZ pii cvicenich za trest, kterd provadél velmi zarputile, v
duchu uslovi ,,dobie tak mému otci, kdyZ jeho synovi mrznou ruce.
M4 mu koupit rukavice”. Ale odhlédneme-li od tak pochybného
potéSeni, diky némuz ho poprvé povysili, citil se tu veskrze
nesfastny: ,,Jednotvarnost vojenské sluzby, den za dnem stéle totéz,
néco, co se nedalo vydrzet.”“ V této propastné nudé se dozvédél, ze
Bezpecnostni  sluzba  fiSského vedouctho SS  (Himmlertv
Sicherheitsdienst, dale jen SD) md volna mista. A podal si okamzité
zadost.
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II1. Odbornik na zidovskou otazku

V roce 1934, kdy se Eichmann uspéSné uchazel o misto, byl SD
jesté relativné novym oddélenim SS, ktery pred dvéma roky zalozil
Himmler jako zpravodajskou sluzbu strany a jejz v té dobé vedl
Reinhard Heydrich, n€kdejsi distojnik ndmorni kontras$piondze. Ten
se pozdéji stal, podle slov Geralda Reitlingera, ,.hlavnim inZenyrem
kone¢ného feSeni* (The Findl Solution, 1961). Plivodnim tdkolem SD
bylo dohliZet na ¢leny strany a timto zpusobem zajistit SS klicové
postaveni v b&zném stranickém apardtu. Casem tomuto odd&leni
pfipadly i dalsi tkoly: pfedevsim se stalo informacnim a vyzkumnym
sttediskem tajné statni policie, gestapa. Byl to prvni krok na cesté,
kterd teprve v zaii 1939 vyvrcholila splynutim SS a policie, 1 kdyz uz
od roku 1936 Himmler zastdval dvojitou funkci fiSského vedouciho
SS a §éfa némecké policie. OvSem Eichmann tehdy nemohl nic védét
o tomto pfiStim vyvoji, a jak tvrdil, kdyZ do SD vstupoval, nemél o
tehdejsi povaze této instituce ani potuchy. Je to docela dobfe mozné,
vzdyt operace SD byly koneckonct odjakZiva tajné. Pokud jde o néj,
jevilo se mu to vSechno jako nedorozuméni a zazil tehdy nejprve
,velké zklamani: ,Pfedstavoval jsem si totiz to, co jsem Cetl v
Miinchener Illustrierte Zeitung: kdyz nékde projizdéli stranicti
funkcionéfi, byli vZdy obklopeni doprovodnou strazi, muZzi stojicimi
na stupatkdch automobilil... Zkratka, spletl jsem si Bezpecnostni
sluzbu SS (SD) s RiSskou bezpe¢nostni sluzbou... nikdo mi to
nevysvétlil a nikdo mi o tom nic nefekl. Tak jsem nemél diive ani
ponéti o tom, co se mi postupné odhalovalo nyni.“ Otdzka, zda
Eichmann v tomto bodé lhal, ¢i nikoli, hrala pfi procesu urcitou roli,
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nebof bylo tfeba rozhodnout, zda se o toto misto uchézel
dobrovolné, ¢i se dal jen naverbovat. Nedorozuméni, pokud k nému
doslo, mélo vysvétleni: jednotky SS (Schutzstaffeln) byly skute¢né
puvodné vytvofeny jako specidlni oddily k ochrané stranickych
vidc.

Eichmannovo zklamani vSak vychédzelo hlavné z toho, Ze uz zase
musel zac¢inat znovu, Ze se znovu ocitl na dné. UtéSovalo ho jen to,
Ze stejnou chybu udélali i jini. Str¢ili ho do informaéniho oddé€leni a
dostal prvni tkol katalogizovat veSkeré udaje o svobodném
zednéfstvi (v pocéateCnich ideologickych zmatcich nacistické éry se
ocitlo v jednom pytli s Zidovstvim, katolicismem a komunismem) a
spolupracovat pri zakladani zednafského muzea. Konecné se mu
naskytla bohatd pfrilezitost poucit se, co znamend to podivné slovo,
které mu predhodil Kaltenbrunner, kdyZz spolu diskutovali o
»Schlaraffh®. (Ostatné pro nacisty byla velice typickd horlivost, s
jakou zfizovali muzea svych protivnikd. Za valky se mnohé organy
nacistického rezimu rozhoicené prely o Cest zfidit protizidovskd
muzea a knihovny a pravé této jejich podivné ménii vdécime za
zachranu mnoha vyznamnych Zidovskych kulturnich statk v
Evropé.) Mrzuté vSak bylo, Ze tato prace zase byla nesnesitelné
nudnd a Eichmannovi se velmi ulevilo, kdyZ ho po péti mésicich
svobodného zednareni stréili do zbrusu nového oddéleni, které se
zabyvalo Zidy. V tomto okamZiku zaCala jeho kariéra, je7 méla
skoncit pred jeruzalémskym soudem.

Psal se rok 1935. Némecko zavedlo navzdory ustanovenim
Versailleské mirové smlouvy vSeobecnou brannou povinnost a
vefejné vyhlasilo plany na znovuvyzbrojeni, jejichZ soucasti bylo
vybudovani letectva a valecného ndmotnictva. Byl to rok, kdy
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se Némecko — jakmile vystoupilo ze Spole¢nosti narodi (1933) —
pfipravovalo obsadit demilitarizované pasmo v Poryni, a uz viibec ne
potichu a potaji. Byl to rok Hitlerovych mirovych projevi:
,Némecko potiebuje a pfeje si mir.*

,Uzndvame Polsko jako domov velkého ndroda, ktery ma
naciondlni védomi.*

,Némecko nezamysli a neusiluje vméSovat se do rakouskych
vnitinich zaleZitosti, pfipojit Rakousko k Némecku, uskutec¢nit
Anschluss.“ PfedevSim to vSak byl rok, kdy nacisticky rezim doSel
vSeobecného a Zel také opravdového uznani v Némecku i v zahranici,
kdy byl Hitler téméf vSude obdivovan jako veliky ndrodni statnik.
Pro Némecko to bylo vnitropoliticky obdobi prechodu. Rozsdhly
vyzbrojovaci program odstranil nezaméstnanost, pocate¢ni odpor
délnické tfidy byl zlomen. Nepfatelstvi nacistického rezimu,
zpocatku zaméfené predevSim proti ,antifasistim® — komunistim,
socialistim, levym intelektudldm a Ziddm v prominentnich
postavenich — se dosud nezvrhlo v pronasledovani Zidd viibec.

Je sice pravda, Ze nacistickd vladda hned po roce 1933 okamZité
odstranila Zidy ze stitnich sluZeb (to znamenalo z veskerych
ucitelskych mist od obecnych Skol az po univerzity a z vétSiny
kulturnich zafizeni vcCetné muzei, rozhlasu, filmu, divadel, oper,
hudebnich téles atd.) a z vesSkerych vefejnych ufadi a funkci.
Soukromych podnikatelti se vSak az do roku 1938 tato opatieni
nedotkla. A¢koliv byla pro Zidy uzaviena vétSina univerzit a nikde
uz nebyli pfipouSténi k statnim zdvérecnym zkouSkdm, ZidovSti
lékafi a pravnici byli odstranovani jen krok za krokem. Rovnéz
zidovské vystéhovalectvi v téchto letech postupovalo poklidné a
spofadané. Devizové predpisy jesté¢ z dob Vymarské republiky sice
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ztézovaly, nicméné neznemoZziovaly, aby si emigranti vzali své
penize nebo alespoti V&t3i Gdst penéz s sebou, ale platily pro Zidy
stejné jako pro viechny ostatni. Tu a tam sice byl na Zidy vykondvén
natlak, aby sviij majetek prodali za sméSnou cenu. K takovymto
natlakovym akcim vSak obvykle dochédzelo pouze v malych méstech
a vétSinou je skuteéné€ vyvoldvali iniciativni jednotlivci, pfedevsim
podnikavci z pfepadovych jednotek SA, ktefi se rekrutovali — mimo
distojnickych sborii — pfevazné z nizSich spolecenskych vrstev. Je
pravda, Ze policie proti podobnym ,,vystfelkiim* nikdy nezasahovala,
avsak nacistické urady z nich Zadnou velkou radost nemély, protoZe
negativné ovlivilovaly ceny nemovitosti v zemi. Emigranti, pokud to
nebyli politicti utecenci, byli vétSinou mlads$i lidé, ktefi si
uvédomovali, Ze v Némecku je neekd Zadnd budoucnost. A jelikoZ
zdhy zjistili, Ze ani v jinych evropskych zemich nejsou jejich
vyhlidky o mnoho lepsi, néktefi z nich se jesté v tomto obdobi vratili
zpét do Némecka. KdyZ se Eichmanna pfi vySetfovani dotézali, jak
dokédzal spojit své osobni pocity vi&i Ziddm s otevienym
nasilnickym antisemitismem strany, jejimz se stal clenem, odpovédél
piislovim: ,,Zadn4 kaSe se neji tak horkd, jak se uvaif.“ V po&itcich,
na néz tu vzpominame, to fikali i mnozi Zidé, nejen on. Svét, ve
kterém tehdy Zili, byl rajem blazni, kde vSichni, dokonce i Streicher,
po nékolik let hovorili o ,Jegdlnim feSeni* Zidovské otdzky. Teprve
takzvand Kristallnacht — organizovany pogrom, ktery se odehrdl v
listopadu 1938, kdy bylo rozbito sedm tisic pét set Zidovskych vyloh,
zapdleny vSechny Zidovské synagogy a na dvacet tisic Zidovskych
muzd bylo odvle¢eno do koncentracnich tibord — Zidy z této iluze
vylécila.
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Casto se zapomind a piehliZi, 7e proslulé norimberské zikony,
vydané na podzim 1935, takové varovani neposkytly, dokonce mély
spiSe opacny ucinek. Svédecké vypovédi tii byvalych vysokych
funkciondii sionistické organizace, ktefi opustili Némecko kratce
pred vypuknutim 2. svétové vdlky, nabidly jen pouhy ndznak toho,
jakd byla skutec¢nd situace v prvnich péti letech nacistického reZzimu.
Norimberské zikony vzaly Ziddm jejich politickd, nikoli vsak
ob&anskd prava. Zidé sice jiz nebyli fi§skymi oblany (Reichsbiirger),
nicméné zUstavali némeckymi statnimi pfisluSniky
(Staatsangehorige). Dokonce i1 kdyZz se vystéhovali, neztriceli
automaticky némeckou stitni piislusnost. Mimo zdkon byl postaven
pohlavni styk mezi Zidy a Némci a bylo zakdzdno uzavirat nov
smiSend manZzelstvi. Rovnéz Zadnd némecka Zena mladsi Ctyficeti
peti let nesméla byt zaméstndna v Zidovské domdcnosti. OvSem ze
vSech té€chto prfedpisi mél prakticky vyznam jen posledni. Ostatni
jenom legalizovaly situaci, ktera de facto existovala jiz ddvno. Odtud
mohl vzniknout dojem, Ze norimberské zdkony novou situaci Zid v
Ri§i stabilizovaly. Od 30. ledna 1933 se Zidé stali, feCeno mirné,
obCany druhé kategorie, a béhem nékolika tydni ¢i mésici — v
disledku teroru, ale také mimofddné nevSimavosti jejich
spoluobCanti — se ocitli v téméF naprosté izolaci od ostatniho
obyvatelstva. ,,Mezi Zidy a ostatnimi lidmi jako by vyrostla zed,*
fekl svédek dr. Benno Cohn z Berlina. ,,Nevzpomindm si, Ze bych
béhem vSech svych cest po Némecku promluvil s néjakym
kiestanem.“ Zidé uvé&fili, ze tak dostali vlastni zdkony a nejsou uZ
bez pravni ochrany. Kdyz si budou hledét svého, k ¢emuz byli stejné
donuceni, budou moci Zit neruSené. Reichsvertretung Zidd v
Némecku
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(stfechova organizace vSech zidovskych obci a spolk, kterd byla
zaloZena — rozhodné ne pod vlivem nacistd — z iniciativy berlinské
obce v zaii 1933) vyjadfila svlij nazor na norimberské zakony slovy:
jejich ucelem je ,,vytvorit platformu, na niZ jsou snesitelné vztahy
mezi némeckym a Zidovskym narodem moZzné“. A jeden clen
berlinské obce, radikdlni sionista, k tomu jesté¢ dodal: it 1ze pod
jakymkoli zdkonem. NemozZné se to stdvd pouze tehdy, panuje-li
naprosta neznalost toho, co je a co neni dovoleno. I jako pfisluSnik
menSiny uprostfed velikého naroda lze byt uzitenym a vaZenym
oblanem* (Hans Lamm, Uber die Entwicklung des deutschen
Judentums, 1951). A protoze Hitler v roce 1934 Rohma odstranil a
zlomil moc SA, bojuvkari v hnédych kosilich, ktefi téméf vylucéné
nesli zodpovédnost za diivé&jsi pogromy a surovosti, a protoZe Zidé
Zili v blaZzeném nevédomi o vzristajici moci SS, ¢ernych kosil, které
se obvykle zdrzovaly toho, co Eichmann opovrzlivé nazval
., Stiirmerovskymi metodami®, rozS§ifila se mezi nimi vira, Ze néjaky
modus vivendi bude prece jen mozny. Nabizeli dokonce spolupraci
pfi feSeni ,,zZidovské otazky*. Krétce feceno, kdyz se Eichmann stal
novackem v ,,Zidovskych zdlezitostech® — po Ctyfech letech z ného
jiz byl uznavany ,,odbornik* — a navazal prvni kontakty s Zidovskymi
funkcionéfi, hovoftili jak sionisté, tak stoupenci asimilace o
,»zidovském obrozeni“, o ,,velkém hnuti vnitini vystavby némeckého
Zidovstva“ a preli se mezi sebou o to, zda je Zidovské vystéhovalectvi
Zadouci ¢i nikoli, jako by Slo jeSté o vnitroZidovsky problém, jehoZ
feSeni zdvisi na nich.

Eichmannova vypovéd podand béhem policejniho vySetfovéani o
jeho ,,ucednickych* zacdtcich v novém
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oddéleni — 1 kdyZ Casto zkreslend, ne zcela nepravdiva — je bizarni
ilustraci tohoto rdje bldznd. Séfem Zidovského referitu a
Eichmannovym predstavenym byl jisty Leopold von Mildenstein,
ktery se kratce po jeho pfichodu nechal pfelozit do Organisation
Todt Alberta Speera, kde dostal na starost stavbu dalnic (na rozdil od
Eichmanna byl skute¢nym inZenyrem), a ten Eichmannovi doporucil,
aby si precetl knihu Theodora Herzla Der Judenstaat, slavné klasické
dilo sionismu. Vlivem této Cetby se Eichmann jednou provzdy stal
sionistou. Byla to zfejmé viibec prvni vazna kniha, kterou mél kdy v
ruce, a neni tedy divu, Ze v ném zanechala nesmazatelny dojem. Od
té chvile, jak stdle znovu a znovu opakoval, pry nenosil v hlavé nic
jiného nez ,,politické feSeni* Zidovské otazky (které chépal jako opak
feseni fyzického: prvni znamenalo vyhndni Zidd a druhé
vyhlazeni). Stile mu Slo o to, jak dosdhnout, aby ,Zidé ziskali
néjakou pevnou pidu pod nohama®. (MoZnd stoji za zminku, Ze
pravdépodobné jest¢ v roce 1939 protestoval proti hanobitelim
Herzlova hrobu ve Vidni a ze pry u prilezitosti 35. vyro¢i Herzlovy
smrti sdm k jeho hrobu pfiSel v civilnich Satech. V Jeruzalémé, kde
se neustdle chlubil dobrymi vztahy k zZidovskym funkcionafim, vSak
tyto véci kupodivu nevypravél.) Aby sviij projekt podporil, zacal toto
evangelium Sifit mezi svymi druhy v SS, pfedndsel o ném a psal
brozurky. Tehdy se také naucil par slov hebrejsky, coZ mu umoznilo,
sice s ur¢itymi obtiZemi, ¢ist noviny v jidiS (zas tak t€Zké to pro ného
nebylo, jidiS je v podstaté stary némecky dialekt psany hebrejskym
pismem, je srozumitelny kazdému, kdo mluvi némecky a naucil se
par desitek hebrejskych slov). Precetl dokonce dalsi knihu, Déjiny
sionismu od
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Adolfa Bohma (béhem procesu si ji vSak stdle pletl s Herzlovou
knihou Der Judenstaat). Je nutno uznat, ze pro ¢lovéka, ktery podle
vlastni vypovédi do té doby cetl jen s odporem cokoli jiného nez
noviny a ktery k litosti svého otce nikdy nejevil zdjem o knihy z
rodi¢ovské knihovny, to byl vykon vice neZ pozoruhodny. Vychézeje
z Bohma pak studoval organizaci sionistického hnuti se vSemi jeho
stranami, mladeznickymi skupinami a rlznymi programy.
LAutoritou® se tak jeSté nestal, ale stacilo to, aby byl oficidlné
povéfen fizlovat v sionistickych ufadech a na sionistickych schizich.
Vs8imnéme si, Ze sionismus byl prakticky jedinym tématem jeho
»studii* Zidovskych zélezitosti.

Eichmannovy prvni osobni kontakty s Zidovskymi funkcionafi —
vSichni byli dlouholeti vyznamni sionisté — byly naprosto uspokojivé.
Dtivodem, pro¢ ho zacala ,,zidovska otdzka“ tak fascinovat, byl podle
jeho vysvétleni vlastni ,,idealismus®. Pravé tito 7idé — na rozdil od
,.stoupenctl asimilace®, jimiZ pohrdal, a ortodoxnich Zidﬁ, kteti ho
nudili — byli pry totiz ,idealist¢” jako on sam. ,Idealistou® v
Eichmannové pojeti ovSem nebyl ¢lovék véfici jen néjaké ,,ideji* ¢i
n¢kdo, kdo nekrade a nebere uplatky, ackoli 1 to k jeho ptfedstavé
»idealisty* patfilo. ,Idealistou‘ byl podle n¢j ¢lovek, ktery pro svoji
ideu Zije — proto sdm nikdy nemohl byt obchodnikem — a ktery je
ochoten této ideji obetovat vSe a zejména vSechny. Kdyz Eichmann
pfi policejnim vyslechu fekl, Ze by poslal na smrt i vlastniho otce,
kdyby toho bylo zapotiebi, chtél tim nejen zdlraznit vysoky stupen
své posluSnosti a zdvislosti na rozkazech, ale také ukdzat, jaky byl
vzdy ,.idealista”. I dokonaly ,,idealista® mél ovSem jako kazdy ¢lovék
své osobni pocity a city. Kdyby se dostaly do
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konfliktu s jeho ,,ideou*, Eichmann by nikdy nepfipustil, aby ho
ovliviiovaly. Nejv&tsi ,idealista mezi Zidy, s nimiz se Eichmann
potkal, byl pry dr. Rudolf Kastner. Eichmann s nim jednal o
deportaci Zidi z Madarska a dohodl s nim, Ze vydd povoleni
ilegalnimu* vyjezdu nékolika tisic Zidi do Palestiny (vlaky oviem
byly ve skutec¢nosti pod dozorem némecké policie) jako protisluZzbu
za ,klid a potfddek” v tdborech, odkud byly statisice jinych
transportovany do Osvétimi. Téch nékolik tisic Zidd, kteff byli timto
obchodem zachranéni — hlavné prominentni osoby a clenové
sionistického  mlddeznického hnuti -, predstavovalo podle
Eichmanna ten ,,nejlepsi biologicky materidl“. Dr. Kastner, jak tomu
Eichmann rozumél, obétoval tedy své ,,ideji“, jak se na ,,idealistu*
sludi, ostatni Zidy. Benjamin Halevi, jeden ze ti soudch v
Eichmannové procesu, predsedal také v procesu, pfi kterém se v
Izraeli Kastner musel brénit naiceni, Ze s Eichmannem a jinymi
vysoce postavenymi nacisty spolupracoval. Podle Haleviho to bylo
tehdy dokdzano a Kastner pry ,,zaprodal svou duSi d’dablu“. Nyni
sedél na lavici obZalovanych dabel sdm a vyklubal se z ného
,idealista®. I kdyZ je to k nevite, je docela dobfe mozné, Ze i ten, kdo
zaprodal svou dusi d’ablu, byl rovnéz ,,idealista®.

Daleko dfiv nez ke vSemu doslo, dostalo se Eichmannovi prvni
prileZitosti pouZit v praxi to, cemu se priucil. Po pfipojeni Rakouska
k Ri§i v bfeznu 1938 ho poslali do Vidng, aby tam organizoval formu
emigrace, s niZz dosud v Némecku nebyly Zadné zkuSenosti. V
Némecku se totiz pfinejmensim do podzimu 1938 udrZovalo zdani,
7e Zidé mohou opustit zem jen v piipadé, 7e se sami dobrovolnd
rozhodnou k emigraci a Ze je k ni nikdo nenuti. Némecti
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Zidé této fikci v&fili proto, Ze ji zdivodiioval i program NSDAP,
vyhlaSeny v roce 1920, ktery potkal stejné podivny osud jako
Vymarskou ustavu, Ze nikdy nebyl oficidlné zruSen; jeho dvacet pét
bodu dokonce Hitler vyslovné vyhlasil za ,,nezménitelné“. Ve svétle
pozdégjSich uddlosti jsou antisemitskd opatfeni tohoto programu
opravdu neSkodnd. Zidé nebyli povaZovani za plnopravné ob&any, a
tudiZ se nemohli stit stitnimi ufedniky; méli byt odstranéni z tisku;
ti, ktefi ziskali némecké obcanstvi po 2. srpnu 1914 (kdy vypukla
prvni svétovd vilka), ho méli byt zase zbaveni, coZ znamenalo
moznost vyho$téni. (Je piiznatné, 7e oblanstvi Zidé ztratili
okamZit&, aviak ke hromadnému vyhosténi asi patnacti tisic Zidd, je?
byli ze dne na den vyhndni pfes polské hranice u Zbaszynu, kde je
okamzité umistili v tdborech, dosSlo az o pét let pozdéji, kdy s tim uz
nikdo nepocital.) Program strany nebrali nacisticti viiddcové nikdy
vazné. Byli hrdi na svou pfislusnost k hnuti, které se odliSovalo od
klasické politické strany pravé tim, Ze se nemuselo vizat na né&jaky
program. Uz pfed tim, neZ nacisté prevzali moc, onéch dvacet pét
bodi neznamenalo vic nez ustupek stranickému systému a tém
opatrnym volic¢im, jesté tak staromdédnim, Ze se tdzali, jaky vlastné
program ma strana, do niZ hodlaji vstoupit. Eichmann, jak jsme
vidéli, takovymi politovanihodnymi pfedsudky rozhodné netrpél a
kdyz vypovidal pted jeruzalémskym soudem, Ze pfi vstupu do strany
Hitlerdv program neznal, mluvil nejspi$ pravdu: ,Program strany
nebyl dtlezity. I bez ného ¢lovék védél, do ¢eho jde.” Naproti tomu
Zidé byli tak staromédni, Ze onéch dvacet p&t bodd znali nazpamé&t a
brali je vazné. VSe, co potom legélni realizaci stranického programu
odporovalo, pfipisovali doCasnym
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,revoluénim  vystfelkim®™ nedisciplinovanych  jednotlivych
stranikil nebo dtvari NSDAP.

Ale v bfeznu 1938 ve Vidni doSlo k néfemu zcela jinému.
Eichmanntliv dkol byl oznacen jako ,nucené vystéhovani“ a byl
minén doslova: v§ichni Zidé bez ohledu na své pidni a bez ohledu na
své obcanstvi méli byt pfinuceni k emigraci neboli vyhndni, jak by se
feklo v béZné feci. Pokazdé, kdyZ Eichmann vzpominal na onéch
dvandct let, kdy naplno Zil, oznacoval rok ve Vidni, kde zastdval
funkci vedouciho ,ustfedny pro emigraci rakouskych Zidd“, za
povysen, ziskal dastojnickou hodnost — konecné se stal poruc¢ikem
(Untersturmfiihrer). Jako divod k povyseni se uvadély jeho
,rozsdhlé znalosti organizacnich forem a ideologie protivnika*
(rozuméj Zidi). Povéieni ve Vidni bylo pro n&j prvnim dileZitym
ukolem a tomu odpovidala i jeho nov4d hodnost. Aby se osvédcil,
musel se hodné ohdnét a dluzno pfiznat, Ze jeho uspéch byl
velkolepy: béhem osmi mésici opustilo Rakousko Ctyficet pét tisic
Zidd, zatimco ve stejném obdobi jich z Né&mecka odeslo sotva
devatenict tisic. Za necelych osmndct mésici bylo Rakousko
,,0CiSténo* priblizné€ od sto padesati tisic lidi, tedy zhruba od Sedesati
procent zidovského obyvatelstva, a ti vSichni opustili zem ,,legalné*!
JeSt€ po vypuknuti valky se podafilo opustit Rakousko dalSim
Sedesiti tisicim Zidd. Jak to Eichmann dokézal? Zakladni myslenka,
na niz cely podnik stdl, zajisté nepochdzela od n€¢ho. Byla to téméf
jisté Heydrichova specidlni instrukce a Heydrich také Eichmanna do
Vidné poslal. (Eichmann se k otdzce autorstvi vyjadfoval dosti
nejasné, nicméné tak, zZe z toho vyplyvalo, Ze si je mezi fadky
pfivlastiioval. Na druhé strané se
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izraelské urady pfidrZzovaly, podle vyjadfeni polooficidlniho
Bulletinu izraelského historického tustavu Jad vasem, fantastické
,hypotézy o tom, Ze Adolf Eichmann nesl odpovédnost naprosto za
vse®, a jeSté fantasti¢téjSiho predpokladu, ,,7e za tim vSim musel
vézet néjaky jediny mozek, a pravé ten jeho*, a tak znacné
napomohly Eichmannovu bezesporu velkému sklonu chlubit se cizim
pefim.) Idea, kterou vyloZil rdno po ,,Kristallnacht“. Heydrich na
poradé s Goringem, byla jednoducha a dimyslna: ,,Prostfednictvim
7idovskych obci jsme ziskali od bohatych Zidd, ktefi se chtéli
vystéhovat, urcitou sumu penéz. Tim, Ze tyto penize zaplatili a jeSté
pridali urcity obnos v cizi mén€, umoznili vystéhovat se i mnoha
nemajetnym. Problém piece nespocival v tom, dostat ven jen bohaté
Zidy, ale zbavit se predeviim Zidovské lazy.“ A tento ,problém*
nevyfeSil Eichmann. Jak se zjistilo aZ po procesu v holandském
Staitnim udstavu pro vdleCnou dokumentaci, s mySlenkou
,vystéhovaleckych. fondi* prisel Erich Rajakowitsch, ,,skvély
pravnik®, kterého Eichmann podle vlastniho svédectvi ,,pouzival k
feSeni pravnich otdzek v tdstfednach pro vystéhovani Zidi ve Vidni,
Praze a Berliné“. O néco pozdé€ji, v dubnu 1941, poslal Heydrich
Rajakowitsche do Holandska, aby tam ,,zfidil ustfednu, jeZ méla byt
vzorem pro feSeni zidovské otdzky ve vSech obsazenych evropskych
zemich®.

I tak ovSem zbyvala fada problémd, jez bylo mozné vyfteSit aZ v
pribéhu operace, a neni pochyb o tom, Ze zde Eichmann poprvé v
zivoté prokazal urcité mimorddné schopnosti. Dvé véci umél 1épe nez
ostatni: organizovat a vyjednavat. Thned po piijezdu zahdjil jednani
se zastupci zZidovské obce, které musel nejdfive dostat z vézeni a z
koncentrac¢nich
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taboru, nebof ,revolucéni horlivost”, kterd v Rakousku daleko
pred¢ila prvni ,vystfelky”“ v Némecku, zpulsobila, Ze prakticky
viichni prominentni Zidé byli zatéeni. Po této zkuSenosti jiz Zidoviti
funkcionéfi nepotifebovali, aby je Eichmann musel pfesvédCovat o
vyhodich emigrace. SpiSe ho hned sami sezndmili s obrovskymi
obtizemi, které staly v cesté. Vedle finanénich problémi, které uz
byly ,,vyfeSeny®, spocivala hlavni obtiZ v mnoZstvi papird, které
musel kazdy ¢lovék sehnat, nez mohl opustit zemi. Kazdy papir mél
casov€ omezenou platnost, takze dost ¢asto prvni dokumenty proSly
diive, neZ se zadateli podafilo obstarat posledni. Jakmile Eichmann
pochopil, jak celd zdleZitost funguje, ¢i spiSe, pro¢ nefunguje,
,poradil se sdm se sebou* a ,.,hned se v ném zrodila mySlenka“, kterd
,by mohla vyhovovat obéma stranim®. Pfedstavil si cosi jako
,vyrobni linku, na jejiz poc¢étek se polozi prvni dokument, postupné
dalsi a dal$i papiry, aZz na samém konci vyjede jako findlni produkt
cestovni pas®. Takovéa ,,vyrobni linka* by se ovSem dala realizovat
jen tak, Ze by vSichni na ,vyrobé“ zucastnéni byrokraté — z
ministerstva financi a z daniového dradu, od policie, ze Zidovské obce
atd. — byli soustiedéni pod jednou stfechou a museli vyfizovat
Zadosti pfimo na misté, za pritomnosti zadatele. Ten by pak uz
nemusel béhat z Ufadu na trad, a byl by tim uSetien také onoho
ponizujictho Sikanovani a placeni tuplatki. Kdyz bylo vSechno
zorganizovédno a vyrobni linka pocala hladce a rychle pracovat,
,pozval* si Eichmann na exkurzi Zidovské funkcionare z Berlina. Ti
byli zdé&Seni: ,,Je to jako automatizovand tovarna, jako mlyn spojeny
s pekarnou. Na jedné strané vstoupi Zidovsky obcan, ktery jest€ néco
vlastni, tovarnu, obchod ¢i bankovni konto.
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Projde celou budovou od prepdzky k prepdZce, z kancelife do
kancelare, a kdyZ vyjde je bez haléfe a bez jakychkoli prav. Zato. ma
pas, v némz stoji: ,,Do 14 dnu jste povinen opustit zemi. Pokud tak
neucinite, budete posldn do koncentra¢niho tdbora.*

Asi tak néjak probihala Eichmannem zavedena procedura, aZ na
jeden detail. Zidovské vystéhovalce totiZ nebylo mozno obrat dplné,
protoZe ,bez penéz* by je v tehdejsi dobé Zaddnd zemé nepfijala.
Emigranti potfebovali a také dostavali Vorzeigegeld, urcity obnos,
kterym se museli vykazat, kdyz zadali o vizum a pii pasové kontrole
na hranicich pfijimaci zemé&. Obnos navic museli predlozZit v
zahrani¢ni méng, s niz viak Rife v 7ddném piipadé neméla chuf
plytvat pro Zidy. Nedostatek deviz nebylo ani moZno pokryt ze
zidovskych pohledavek v zahrani¢i, nebof ty nebyly snadno k
dispozici a navic se jiZ po fadu let povaZzovaly za nezdkonné. Proto
Eichmann poslal zZidovské funkciondie do zahranici, aby shromézdili
u velkych Zidovskych organizaci finan¢ni fondy, které by pak mohla
zidovskd obec proddvat se znaénym ziskem budoucim
vystéhovalcim. Jeden dolar se napiiklad proddval za 10 aZ 20 marek,
zatimco jeho cena na finanénim trhu cinila pouze 4,2 marky. Timto
zpisobem ziskdvala Zidovskd obec penize, jeZ potiebovala pro
nemajetné a pro ty, kdo neméli zahrani¢ni konta, ale také prostfedky
potfebné pro své vlastni v té€ dob& obrovské aktivity. Aby takovy
obchod uzavtel, musel ov§em ovSem Eichmann celit znacné opozici
ze strany ufadd, v jejichz kompetenci byly financni zéleZitosti
(ministerstvo financi a Ri§skd banka). Tém totiZ nemohlo uniknout,
Zze Eichmannem organizované transakce sniZzuji hodnotu némecké
marky.

Vychloubavost byla Eichmannovou nectnosti, kterd
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ho privedla do zkdzy. Kdyz svym lidem v poslednich dnech vialky
fikal: ,, S ismévem sko¢im do hrobu, protoze védomi, Ze mdm na
svédomi pét miliond Zidd [piipadn& ,nepidtel Rise“, jak podle
vlastnich prohldeni Zidy vzdy nazyval], ,mi ddvd pocit velkého
uspokojeni, zase se jenom holedbal. Neskocil nikam, a pokud se
tyCe jeho svédomi, ukdzalo se, Ze v ném neutkvélo ani tak vrazdéni
jako spiSe facka, kterou vlepil dr. Lowenherzovi, hlavé videniské
7idovské obce, pozdgji jednomu ze svych nejoblibengjsich Zidd. (Dr.
Lowenherzovi se hned na misté, v pfitomnosti svych podfizenych,
omluvil, ale stejné mu tato mald pifihoda nedopravala klid.) Pfipsat si
na vlastni konto smrt péti miliond Zidé — tak vysoky byl asi thrn
ztréat, které utrpélo evropské Zidovstvo v disledku spojeného usili
vSech nacistickych ufadd a jednotek — byl nesmysl, coz Eichmann
musel velice dobfe védét. Presto opakoval tuto pro néj osudnou vétu
ad nauseam kazdému, kdo mu byl ochoten naslouchat, dokonce jesté
po dvanicti letech v Argentiné, nebof predstava, ,,Ze by odeSel ze
scény timto zpusobem®, mu dodavala ,neobyCejné povznasejici
pocit®. (Byvaly legacni rada Horst Grell, svédek obhajoby, ktery znal
Eichmanna z Madarska, vypovidal, Ze podle jeho minéni se
Eichmann vytahoval. Muselo to byt jasné i kazdému, kdo slySel jeho
absurdni tvrzeni.) Stejné pusté se chvastal, kdyz tvrdil, Ze ,,vynalezl*
systém ghett nebo Ze se v ném ,,zrodila mySlenka* vyvézt vSechny
evropské Zidy na Madagaskar. Ghetto v Terezing, na jehoZ
,otcovstvi® si Eichmann dé€lal nérok, bylo zalozeno v dobé, kdy ve
vychodnich obsazenych tzemich existoval systém ghett uz léta a
mySlenka zalozit ur€ité zvlaStni ghetto pro privilegované kategorie
Zidd pochdzela, ostatné jako cely
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projekt ghett, od Heydricha. Plan Madagaskar se zase nejspiS
zrodil v kancelarich zahraniéniho uradu a také se ukdazalo, Ze
Eichmanntiv piinos pochazel z velké ¢asti z hlavy jeho drahého dr.
Lowenherze. Tomu totiz Eichmann pivodné nafidil, aby ,.dal na
papir nékolik zdkladnich mySlenek* k projektu, jak dopravit po
skondeni valky asi tak Gtyfi miliony Zidd z Evropy pravdépodobné
do Palestiny, protoZe ,,projekt Madagaskar* byl piisné tajny. (Kdyz
Eichmannovi béhem vyslechu predlozili zpravu dr. Lowenherze,
pfiznal, kdo byl jejim skute¢nym autorem, a byl to jeden ze vzacnych
okamziki, kdy ho viditelné uvedli do rozpak.)

Eichmannova potfeba silnych slov vedla i k jeho zatéeni — M¢l uz
toho dost, ,,byt anonymnim tuldkem mezi svéty“. Toto nutkani v ném
muselo ¢asem silit, protoZze nemél na préci nic, ¢eho by si cenil, a
také proto, Ze ho povédlecnéd doba zahrnula necekanym véhlasem.

Chvastavost je vSak dosti roz$ifend nectnost. Specifictéjsi a veétsi
roli hréla jind Eichmannova charakterova vada: jeho téméf naprosta
neschopnost podivat se na cokoli z hlediska druhého c¢lovéka.
Ztetelné vychazela najevo, kdyZz li¢il svou videtiskou epizodu. On,
jeho lidé a Zidé ,t4hli za jeden provaz“. Kdykoli se objevily t&Zkosti,
behali za nim Zidovsti funkcionéfi a ,,vylévali si mu srdce®, fikali mu
o vSech ,tézkostech a strastech® a Zddali ho o pomoc, kterou jim
nikdy neodmitl. Zidé si ,,prdli“ emigrovat a on, Eichmann, tady byl,
aby jim pomohl, nebot shodou okolnosti ve stejné dobé vyjadtilo toto
prani mit svou Ri§i judenrein i nacistické vedeni. Tato dvé pini byla
ve vzdjemném souladu a on, Eichmann, umél ,,vyhovét po pravu
obéma strandm*. KdyZ se tato ¢ast piibéhu projedndvala
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pfi procesu, neuhnul Eichmann od své verze ani o milimetr a
nanejvys piipustil, 7e kdyZ se dnes ,,Casy tak zménily*, Zidé by jiz
nebyli radi, aby pfipominal dobu, kdy s nim ,,tdhli za jeden provaz*.
A 7e tedy nebude jejich ,.city zrafovat®.

Némecky text Eichmannova policejniho vyslechu — ktery trval od
29. kvétna 1960 do 17. ledna 1961, byl zaznamendn na magnetofon a
po prepisu stranku po strance Eichmannem korigovan a signovan —
pro psychologa piedstavuje uéinény zlaty dil. Musi v§ak byt schopen
pochopit podivnou véc: v Eichmannové podani hriiza ¢asto neptisobi
désivé a mize byt nejen absurdni, ale azZ komicka. Nékteré partie této
komedie — ty, jez zrcadli Eichmanntiv heroicky, le¢ neispésny zapas
s némeckym jazykem — jsou do angli¢tiny nepievoditelné. Vyslovené
smé$né pusobi jeho oblibeny vyraz ,okiidlend slova®“ (Gefliigelte
Worte — v bézné némciné oznacujici zndmé citity z klasiki), zde
vsak se vztahujici k frazim (Redensarten) a sloganim (Schlagworte).
Ke komické situaci doSlo 1 pfi kfizovém vyslechu k Sassenovym
dokumentim, ktery v némciné€ vedl predsedajici soudce. Eichmann
chtél naznacit, Ze se nedal, kdyZ ho chtél Sassen pfimét, aby svym
pribéhim dodal vice §tavy, a pouzil obratu , kontra geben* dat si
kontra. Soudce Landau, zfejmé neznaly taju karetnich her, vyrazu
nerozumél, ale Eichmanna pii nejlepsi vili nenapadlo, jak to fici
jinak. Matné pocitil, Ze tu nardZi na urcity vlastni nedostatek, ktery
mu asi délal potize uz ve Skole — ziejmé Slo o lehkou afazii —, a
omlouval se: ,,Mou jedinou feci je ufedni jazyk [Amtssprache].
Eichmann pfijal tento zpiisob vyjadfovani za sviij, protoZe od mladi
prosté nebyl s to sestavit jedinou vétu, kterd by nebyla kliSé. (Pravé
tato klisé psychiatii shledali tak ,,normalni*
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a ,,zadouci“? Jsou toto ony ,,pozitivni ideje*, které knéz doufd
nalézt u téch, o jejichz dusSe pecuje? Nejvhodnéjsi prilezitost, kdy
Eichmann mohl v Jeruzalémé ukdzat tuto ,,pozitivni*“ strdnku svého
charakteru, se naskytla, kdyZ mu mlady policejni distojnik, ktery
mél na starosti jeho mentdlni a psychickou pohodu, pfinesl
Nabokovovu Lolitu, aby se odreagoval. Po dvou dnech Eichmann
knihu vratil, viditelné rozhoiéen: , Nechutna kniha* — ,, Das ist aber
ein sehr unerfreuliches Buch* — tekl svému dozorci.) Soudci méli
zajisté pravdu, kdyZ nakonec fekli obZalovanému, Ze vSechno, co
pred soudem uvedl, byly jen ,,prazdné feCi®. Mylné vSak vérili, Ze
tato prazdnota byla pfedstirand a Ze obZalovany tak chtél skryt své
mySlenky, jeZ byly sice hanebné, ne vSak bezobsazné. Tomu totiZ
odporuje zarazejici presnost, s niZ Eichmann 1 pfi své jinak velice
Spatné paméti opakoval slovo za slovem tytéZ fraze a tatdz vlastni
klisé — kdyZ se mu podafilo nékdy sestavit vlastni vétu, opakoval ji
tak dlouho, az z ni kli§é vzniklo kdykoli pfiSla fe¢ na véci nebo na
uddlosti, které mu pripadaly dulezité. Af uz psal paméti v Argentiné
nebo v Jeruzalémé, at mluvil s vyslychajicim policejnim ufednikem
nebo pred soudem, porad fikal totéz a uZzival pfi tom stdle stejnd
slova. Cim déle ho ¢lovék poslouchal, tim se stivalo zfejm&jsi, Ze
jeho neschopnost vyjadfovani velmi tzce souvisi s jeho neschopnosti
myslet, zeyjména myslet z pozice nékoho druhého. Dohovor s
Eichmannem byl nemoZny nikoli proto, Ze lhal, nybrZ proto, Ze proti
sloviim, proti pfitomnosti druhych a vlastné proti skutecnosti vibec,
ho chrénil naprosto neproniknutelny krunyft.

I kdyZ ho po osm mésici Zzidovsky policista pii téméf
kazdodennich vysleSich konfrontoval se skute¢nosti,
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Eichmann nemél vibec Zadné zabrany zdlouhavé a opakované
vysvétlovat, pro¢ to u SS nedotédhl pfes veSkeré usili jesSté vys a Ze na
tom Z4adnou vinu nenese. Udé€lal pro to opravdu vSechno, dokonce
pry pozadal o preloZzeni na frontu: ,,Pijdu na frontu, fekl jsem si,
protoZe tam se plukovnikem [Standartenfiihrer] stanu rychleji.* Pred
soudem naopak tvrdil, Ze Zddal o pteloZeni proto, aby unikl svym
vraZzednym povinnostem. Nijak vSak na této verzi netrval a
bihvipro¢ nebyl pii procesu konfrontovan s vyroky, které pronesl
pred kapitdnem Lessem, jemuz také svéfil, Ze v bfeznu 1941 doufal,
Zze bude zarazen k pravé zaklddanym Einsatzgruppen, mobilnim
mordkomandiim na vychodni fronté, protoze v t€ dobé byl jeho
vlastni ufad ,,mrtvy*: s emigracemi se uZ prestalo a deportace se
dosud nerozjely. A nakonec jeSté vysla najevo jeho nejvétsi ctizadost
— byt povySen na misto policejniho $éfa v né¢jakém némeckém meésté
— a z toho také nic nebylo. Tyto pasdZe vyslechu ptlisobi vyslovené
komicky, vypovida zde Clovék skdlopevné jisty, Ze svym li¢enim
vyvola ,,normélni lidsky* soucit s tim, kdo mél porad tak strasnou
smulu. ,,Cokoli jsem pripravoval a planoval, v§echno dopadlo $patné,
moje osobni zileZitosti i moje letitd snaha dostat pro Zidy n&jaké
uzemi. Nerozumim tomu. Mij Zivot jako by byl zacarovan. Cokoli
jsem si prdl a chtél a planoval, vSechno mi osud né&jak piekazil, jako
by na vSem leZela néjaka zla kletba. Nic mi prost€¢ nevyslo, af se
jednalo o cokoli.“ Kdyz se kapitdn Less zeptal na néco z toho, co
proti nému pravdépodobné 1zivé dosvédcil jakysi byvaly plukovnik
SS, Eichmann se pfimo zajikl hnévem a vykiikl: ,,To tedy zirdm! Jak
se vibec n€kdo takovy mohl stat Standartenfiihrerem SS\ To tedy
ziram! To je neuvéuveritelné.
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Nevim, co bych k tomu fekl.“ Nikdy vSak tyto véci nefikal
vyzyvavé, jako by jesté 1 nyni chtél obhajovat normy, podle nichz zil
v minulosti. Stacila pouha slova jako ,,SS*, ,kariéra“ ¢i ,,Himmler*
(stale ho tituloval fi§sky vedouci SS a $éf némecké policie, a€ si ho
nijak zvla$f nevdzil) a jakysi neménny a naprosto spolehlivy
mechanismus se dal do pohybu. NenaruSila ho ani pfitomnost
kapitdna Lesse, némeckého Zida, kterého ur¢it® ani ve snu
nenapadlo, Ze by kariéra piislusniki SS zavisela na jejich vysokych
mordlnich kvalitich.

A pak se ndhle sméSnost zméni v horor a produkuje historky, o
jejichz autentiCnosti asi nelze pochybovat, jeZ jsou tak morbidné
komické, zZe by je nevymyslel ani nejpiesvédcivési surrealista. Jedna
z téchto historek, kterou Eichmann vypravél béhem policejniho
vyslechu, se tykala neStastného komer¢niho rady Storfera, jednoho z
predstaviteli Zidovské obce ve Vidni. Rudolf Hoss, velitel tdbora v
Osvétimi, poslal Eichmannovi telegram, ve kterém ho informoval, Ze
Storfer, ktery se tam dostal s transportem, naléhavé Zad4d o setkdni.
,»A tak jsem si fekl, dobrd, ten ¢lovék se prece vZdycky choval slusné
a stoji za to, abych mu vénoval svij ¢as... Zajedu tam a uvidim, co
se s nim déje. A zajdu taky za Ebnerem. [Ebner byl v té dobé $éfem
videniského gestapa.] Ebner mi povidd — pamatuji se na to dnes uz jen
matné — ,kdyby Storfer neudé€lal takovou hloupost. Schovédval se
pfed ndmi a chtél asi utéct.® Néco takového. A policie ho prosté
zatkla a poslala do koncentra¢niho tdbora, a podle rozkazu fiSského
vedouciho [Himmlera] ten, kdo tam jednou byl, se uz nikdy nesmél
dostat ven. Nedalo se nic d€lat, ani dr. Ebner ani j4 ani kdokoli jiny
uz s tim nic nesvedl. Jel jsem tedy do Osvétimi a pozadal Hosse,

71



abych mohl Storfera vidét. ,Ano, ano,‘ povida Hoss, ,je zafazen v
jednom z pracovnich bloku.* Se Storferem jsme pak méli normalni,
takové lidské setkani. Rekl mi o viem, co ho trapi a jaké md starosti.
A ja mu fekl: ,Ale no tak, mij mily dobry Storfere [Ja mein lieber
guter Storfer], tu to mame! Je to ale smila!® A jeSté jsem mu fekl:
,Podivejte se, ja& vam skute¢né¢ nemohu nijak pomoci, protoze podle
rozkazu fi§ského vedouciho vas odtud nemtize dostat vibec nikdo.
Dr. Ebner vas odtud taky nedostane. SlySel jsem, Ze jste udélal
hloupost, Ze jste se schovaval nebo se snazil uplachnout. To jste
pfece zrovna vy vibec nemél zapotiebi.* [Eichmann mél na mysli, Ze
na Storfera jako na Zidovského funkciondfe se deportace
nevztahovala.] UZ ani nevim, co mi na to fekl. A pak jsem se ho jeSt€
zeptal, jak se ma. A on fekl, ano, a ptal se, zda by nemohl byt
osvobozen od prace. Byla to t€Zk4 prace. A pak jsem fekl Hossovi:
,Prace — Storfer prece nemusi pracovat. Hoss ale odpovédél: ,Tady
musi pracovat vSichni.® A ja na to: ,Dobfe. NapiSu mu potvrzeni, ze
by mohl zametat a uhrabovat cesticky ze Skvéary‘ které byly v
zahradé pred komandaturou — ,a Ze by si mohl, kdyZ bude chtit,
sednout s kostétem na lavicku.® A Storferovi jsem fekl: ,Bude to tak
v poradku, pane Storfere? Vyhovuje vam to?‘ Byl velmi rad, podali
jsme si ruce, pak dostal kosté a posadil se na svou lavicku. Pocitil
jsem hlubokou vnitini radost, Ze jsem mohl alespon vidét toho muze,
s nfm? jsem tolik let pracoval, a Ze jsem s nim mohl mluvit.“ Sest
tydni po tomto normalnim lidském setkdni byl Storfer mrtev.
Neposlali ho do plynu, ale zasttelili.

Co to tedy je — uclebnicovy piiklad nepoctivosti, patologické
prolhanosti kombinované s naprostou
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stupiditou? Nebo prost¢ obvykly ptipad zatvrzelého a
nepolepsitelného zlocince, ktery si nemtize dovolit pohlédnout
skuteCnosti do tvafe, protoZe jeho vlastni zlo¢in se jiz stal jeji
neodmyslitelnou soucdsti? (Dostojevskij se jednou zminil ve svych
zapiscich, Ze na Sibifi mezi stovkami vrahil, nésilnikt a lupicl nebyl
jediny, kdo by byl ochoten pfipustit, Ze se dopustil néceho Spatného.)
Avsak Eichmanntv pfipad byl jiny neZ piipad obycejného zloCince,
ktery se muze pred skutecnosti nezlocineckého svéta Gcinné skryt
pouze v uzkém kruhu svého gangu. Naproti tomu Eichmann, kdyzZ se
chtél wujistit, Ze si nic nenalhdvd a Ze nepodléhd sebeklamu,
nepotieboval jic jiného neZz se pfenést do neddvné minulosti, kdy
mezi nim a okolnim svétem vlddla naprosta shoda a harmonie. Vzdyt
tymiZz sebeklamy, nepravdami a hloupostmi, které jeSt€ Sestnact let
po padu RiSe ovlddaly Eichmannovu mysl, byla tehdy pied
skute¢nosti chranéna i celd némecka spolecnost, to jest na osmdesat
miliontl lidi. Tyto 1zZi se rok od roku ménily, Casto si vzdjemné
odporovaly a navic nebyly pro vSechny stejné: jiné byly pro ty ¢i ony
slozky stranické hierachie, jiné pro obecny lid. Sebeobelhdvani se
zkritka stalo vSeobecnym zvykem, jakymsi ptfedpokladem, aby
Clovék vubec prezil. Dokonce jest¢ dnes, osmndct let po padu
nacistického rezimu, kdy obsah téchto 1zi uz ddvno upadl v
zapomnéni, je obCas obtiZné nevéfit, Ze se prolhanost stala integralni
soucdsti némeckého narodniho charakteru. Za véalky bylo
nejucinnéjsi 1zi heslo o ,,osudovém boji némeckého naroda“ [der
Schicksalskampfdes  deutschen Volkes] razené Hitlerem i
Goebbelsem. Umoziovalo sebeklam némecké mysli hned trojim
zpusobem. Za prvé vytvarelo iluzi, Ze tato véalka neni jen obycejnou
valkou. Za druhé, Ze
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ji nezacali Némci, nybrZ osud sdm. A za tieti, Ze se stala otdzkou
Zivota ¢i smrti némeckého naroda, jenZ musi zniCit své protivniky,
nema-li byt vyhlazen sam.

Eichmannova ptfekvapujici ochota, s nizZ ptfiznaval v Argentiné i v
Jeruzalémé své zloCiny, nepramenila ani tak z jeho zloCineckého
sklonu obelhdvat sebe sama, jako spiSe z ovzduSi systematické
prolhanosti, které vytvafelo vSeobecnou a vSeobecné akceptovanou
atmosféru treti fiSe. ,,Samoziejmé* hrdl urcitou roli pfi vyhlazovani
Zidd. ,,Samoziejmé&“ by se Zidé nedostali na ta jatka, kdyby je tam
nebyl ,,odtransportoval®. ,,K ¢emu se tedy vlastné mam priznavat?*
ptal se. ,,Nyni“, pokracoval, ,bych se rad se [svymi] nékdejSimi
neprateli smifil.“ Tuto touhu sdilel nejen s Himmlerem, jenZ se
obdobné vyjadfoval v poslednim roce valky, ¢i s pfeddkem Pracovni
fronty Robertem Leyem (ktery jeSté nez spachal sebevrazdu v
Norimberku, navrhl vytvorit jakysi ,smifovaci vybor* z nacistl
odpovédnych za masakry a z Zidd, kteff prezili), ale také, coZ bylo
neuvéfitelné, s mnoha obycejnymi Némci, ktefi se pry na konci valky
vyjadiovali presné stejné. Toto pobuiujici klisé, stejné prazdné jako
vSechny propagandistické frdze ptredchozich dvanicti let, nebylo
vSak vnucovédno lidem shora. Stvofili si je pro své potfeby sami.
,ZVvIastni pocit povzneseni®, jenz uchvacoval kazdého v momenté,
kdy si takto slovné ulevil, byl pfimo viditelny.

Eichmannova mysl byla podobnymi sentencemi naplnéna po
okraj. Pokud $lo o to, co se skutecné stalo, ukdzala se jeho pamét
naprosto nespolehlivd. V jednom ze vzicnych okamzikid, kdy se
soudce Landau opravdu rozcilil, zeptal se obZalovaného: ,,Na co si
tedy viibec pamatujete?* (tj. pokud si nevzpominate na rozhovory pfi
konferenci ve Wannsee,
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kde se probiraly rizné metody hromadného zabijeni).
Eichmannova odpovéd byla pfipadna: Piesné se pamatuje na to, jak
postupoval ve sluzebnim Zebficku. Tyto mezniky se ovSem s
dileZitymi momenty v dé&jindch vyhlazovéni Zidd nutn& neshodovaly
a samoziejmé¢ uZ nemély vibec nic spoleného s okamZiky
historickych zvrati. (Vzpomenout si na pfesné datum vypuknuti
véalky ¢i némecké invaze do Ruska vZdy c¢inilo Eichmannovi potiZe.)
Naopak, a to bylo pfiznacné, ani jedinou frazi, kterd mu v té ¢i jiné
situaci doddvala ,,pocit povzneseni*, Eichmann nezapomnél. Kdykoli
se soudci pfi kiizovém vyslechu snazili apelovat na jeho svédomi,
setkavali se v prvé fade pravé s timto ,,povznesenim®. Ukazalo se, Ze
obzalovany mél pfipraveno specidlni povznéSejici klisé pro kazdy
usek svého Zivota, na vSe, co kdy délal. Toto poznani bylo soucasné
désivé a matouci. Eichmanna ani ve snu nenapadlo, Ze by mohl byt
néjaky rozpor mezi obratem ,s uUsmévem sko¢im do vlastniho
hrobu®, ktery znél pfiméfené na konci valky, a jeho pozdéjsi, stejné
radostné projevovanou ochotou ,,vefejné se obésit jako odstrasujici
piiklad pro antisemity celého svéta®. Za danych okolnosti totiZ oba
vyroky plnily tutéZ funkci, to jest povznésely ho.

Tyto Eichmannovy ndvyky puasobily béhem procesu znacné
potize — ne vSak jemu, spiSe t€m, ktefi pfisli, aby ho obzalovali,
hajili, soudili a psali o ném reportdze. Zdkladnim problémem pfi
vSech téchto Cinnostech bylo brat ho vdzné. To vSak bylo velmi
obtizné, pokud se clovék nechtél spokojit s nejjednodussim
zpisobem, jak vyfeSit rozpor mezi nevypovéditelnou hriizou
spachanych ¢ind a nepopiratelnou smésnosti jejich pachatele, to jest
prohlésit ho za prohnaného lhafe. Tim totiZ Eichmann rozhodné
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nebyl. Jeho vysvétleni tohoto rozporu vlastni osoby je, opét mirné
receno, nadnesené: ,JJednou z mala vloh, jiZ mé osud obdafil, je fikat
vzdy, pokud to zavisi na mné, pravdu.® Ani tento talent se vSak u né&j
neprojevil teprve nyni, kdy ho Zalobce chtél vinit ze zloc¢int, které
nespachal. V chaotickych a nesouvislych pozndmkach, které si udélal
jesté v Argentiné jako pfipravu na interview se Sassenem, kdy se, jak
poznamenal, ,,dosud t&Sil plné fyzické i psychické svobodé®, je
zanesena pateticky groteskni vyzva ,,budoucim historikiim®, aby byli
»dostateCné objektivni a neseSli z cesty pravdy, kterd je zde
zaznamendna®! Kazd4 fddka tohoto vyplodu totiz svéd¢i o naprosté
nevédomosti o cemkoli, co technicky ¢i administrativné piimo
nesouviselo s jeho praci, a navic se zde jasnéji nez jinde ukazuje, jak
mimorddné Spatnd byla jeho pamét.

I kdyZ se prokurdtor snaZil dokazat opak, kazdy mohl vidét, ze
tento muz neni Zadné ,,monstrum®. Naopak, bylo velice t€Zké ubranit
se podezieni, Ze je to SaSek. A protoze takové podezieni mohlo cely
proces zpochybnit a pisobit nesnesitelné pii konfrontaci s utrpenim,
jez Eichmann a jemu podobni zpisobili miliontim lidi, ztistal tento
rys jeho osobnosti nepov§imnut a bez komentare. Vzdyf co si pocit s
Clovékem, ktery nejdiive s velkym diirazem prohlasuje, Ze se ve
svém zmarnéném Zivoté naucil jedinému, totiZz tomu, Ze se nikdy
nemd piisahat? (,,Dnes by mé& jiZ nikdo, ani Zddny soudce, nemohl
pfimét k tomu, abych néco odpfisdhl, abych néco vyslovil pod
piisahou, jako svédek. Odmitdm to. Odmitdm to z mordlnich divoda.
Nebof ma zkuSenost mi fikd, Ze pokud Clovék zachovava pfisahu,
pfijde den, kdy musi pfijmout z ni plynouci disledky. Pevné jsem se
rozhodl, jednou provzdy, Ze Zadny

76



soudce na svété ¢i jakdkoli jind autorita jiZ nebude s to pfimet mé
k tomu, abych piisahal, abych svédcil pod prisahou. Dobrovolné to
neudéldm a pfinutit se k tomu nenechdm.*) Co si s nim pocit, kdyz
pak na vyslovny dotaz, zda pfi tom, aZ bude podavat svédectvi na
svou vlastni obranu, chce tak ¢init ,,pod pfisahou &i bez ni*, bez
okolkl prohlasil, Ze chce rad€ji svédcit pod piisahou? Nebo kdyZ
opakované a s velkym citovym pohnutim ujiStoval soud tak jako
diive policejniho vySetfovatele, Ze na rozdil od vSech ostatnich
nacistd je pfipraven nést nasledky, Ze mu na vlastnim Zivoté nezaleZi,
milost neocekdva, ani o ni nebude Zadat, nebot ,,mu nepatii* — a pak,
na radu svého obhdjce, poda obvyklou, vlastnoru¢né napsanou zadost
o milost?

U Eichmanna to byly jen proménlivé nalady. KdyZz se mu k
momentdlni povznesené niladé podafilo najit pfisluSnou povznasejici
frazi, af si ji vybavil z paméti nebo improvizoval, byl zcela spokojen
a priipadné ,nedislednosti pominul, nebo je vibec nepostiehl.
Uvidime, Ze tato désivd schopnost utéSovat se pomoci kli§é ho
neopustila ani v hodiné smrti.
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IV. Prvni reSeni: vyhanéni

Kdyby §lo o bézny piipad, kde se stfetava obzaloba s obhajobou o
vyklad pfedloZenych fakt, kde dvé strany bojuji o satisfakci, bylo by
mozné obratit se nyni k verzi obhajoby a zacit zjiSfovat, zda na
Eichmannové grotesknim liceni jeho viderniskych aktivit nebylo vic,
neZ se mohlo zdit na prvni pohled; zda by neSlo najit hlubsi
zdivodnéni nez prolhanost jednotlivee pro zpisob, kterym
prekrucoval skute¢nost. Fakta, za néZ mél byt Eichmann povéSen,
byla prokdzana ,nade vSi pochybnost jiz ddvno pred pocatkem
procesu a vSem, ktefi se zabyvali studiem nacistického rezimu, byla
dobfe zndma. Je pravda, Ze dodatecnd fakta, ktera se statni zastupce
pokousel predloZzit, byla z¢4sti zahrnuta do rozsudku, ale ta by se v
7Zadném ptipadé nejevila jako ,,prokdzand nade vSi pochybnost®,
kdyby obhajoba pfedloZila b&hem jedndni vlastni dikazy. Zadnd
reportdZ o Eichmannové piipadu — oddélme jej nyni od procesu — by
nebyla dplnd, kdyby se také nevénovala urcitym faktim, ktera se dr.
Servatius rozhodl ignorovat, i kdyZz byla dobfe zndma.

V prvé tadé to plati o Eichmannové zcela zmateném obecném
pohledu i o jeho konfuzni ideologii, tykajici se ,,Zidovské otazky*.
Béhem kiiZového vyslechu Eichmann fekl predsedajicimu soudci, Ze
ve Vidni povazoval Zidy za protivniky, s nimiZ bylo potfeba nalézt
oboustranné pfijatelné a pro obé strany spravedlivé feSeni.

,Usiloval jsem o takové feSeni, které by jim poskytlo pevnou
pidu pod nohama, aby konecné méli své vlastni misto na zemi,
misto, které by jim patfilo. Pracoval jsem s nadSenim ve sméru
takového feSeni. Spolupracoval jsem rad a s chuti, abychom
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se k takovému fteSeni pftiblizili. Odpovidalo totiZz tomu, o¢
usilovali i Zidé samotni, a proto jsem je povaZoval za nejlepi zptisob
reSeni této véci.

Zde se skryval pravy diivod, pro¢ se vSichni ,,dali dohromady*,
pro¢ se jejich préce ,zakladala na vzdjemnosti“. V zdjmu Zidd bylo,
ac¢ to moznd vSichni dosud nechépali, dostat se ven ze zemé. ,,Bylo
potieba jim pomoci, bylo potieba pomoci t€émto funkcionaftiim
jednat, a pravé to jsem délal.” Jestlize ZzidovSti preddci byli
»idealisté*, to jest sionisté, Eichmann je respektoval, jednal s nimi
jako rovny s rovnymi, naslouchal vSem jejich ,stiZnostem a
zadostem o podporu®, ,,dodrzoval své sliby*, jak jen mohl. ,Lidé
maji nyni sklon na to zapominat“. Kdo jiny neZ on, Eichmann,
zachrénil stovky tisic Zidd? Co jiného neZ jeho velkd horlivost a
organizacni talent jim umoznilo v¢as uprchnout? To, Ze se pfibliZuje
kone¢né fteSeni, mohl predvidat jen velice tézko, ale to, Ze je
zachranioval, je ,.fakt”. (V interview, které poskytl b€hem procesu ve
Spojenych stitech Eichmanntv syn, se reportéfi dozveéd€li presné
totéz. Zfejmé to byla rodinna legenda.)

Z urcitého hlediska lze chapat, pro¢ obhdjce neucinil nic, aby
Eichmannovu verzi jeho vztahG se sionisty podpofil. Eichmann
dodaval, na ptiklad v interview se Sassenem, Ze ,,své jmenovani
neprijal Thostejné, jako osel, vedeny na ohldvce do stdje*; Ze se velmi
lisil od onéch kolegti, ktefi ,,nikdy necetli zdkladni praci o daném
problému* [tj. Herzltv Der Judenstaat], nikdy se jim nepropracovali,
nikdy jej se zdjmem nestrdvili, tudiZ jim chybél vnitini vztah k préci.
Nebyli ni¢im jingym neZ kancelafskymi rutinéry, fidili se paragrafy a
instrukcemi, o nic jiného se nezajimali, a tudiz byli onémi ,,malymi
kolecky* mechanismu, tedy pfesné tim, ¢im byl

79



podle obhajoby Eichmann sam. Jestlize nemélo byt feceno nic vic
nez to, ze bezmyslenkovit€¢ plnili Vidcovy rozkazy, pak malymi
kolecky byli vSichni. Pry ani Himmler, jak se dozvidame od jeho
maséra Felixe Kerstena, neuvital kone¢né feSeni s velkym nadSenim,
a jak Eichmann ujistoval policejniho vySetfovatele, Heinrich Miiller,
jeho nadfizeny, by také nikdy nenavrhoval nic tak hrubého jako
»fyzickou likvidaci. V Eichmannovych ocich byla teorie malych
kolecek zcela nepatfi¢nd. Urcité nebyl tak velky, jak se ho snaZil
vyli¢it pan Hausner. Koneckonci nebyl Hitler a ostatné nemohl
srovnavat svou dileZitost, pokud jde o feSeni Zidovské otazky, s
Miillerem, Heydrichem nebo Himmlerem. Megalomanii Eichmann
netrpél. OvSem tak maly, jak by ho chtéla mit obhajoba, zas
rozhodné nebyl.

Zpisob, jak Eichmann piekrucoval skute¢nost, byl hrozny
vzhledem ke hrizdm, které obsahovala, v zdsadé se vSak piili$
neodliSoval od toho, co bylo v povéle¢ném Némecku dost bézné. Je
tu priklad Franze Josefa Strausse, byvalého ministra obrany, ktery
neddvno vedl v rdmci volebni kampané utok proti Willymu
Brandtovi, nyni zdpadoberlinskému starostovi, avSak v dobé
hitlerovského rezimu uprchlikovi v Norsku. Strauss Brandtovi
uspésné pohrozil otdzkou, jiz se okamzit€¢ dostalo Siroké publicity:
,Co jste d€lal po téch dvanact let, kdy jste byl mimo Némecko? Co
Jjsme délali my tady, to vime.“ Strauss se tak mohl zeptat zcela
beztrestné, aniZ by kdokoli pozvedl obo¢i a pfipomnél ¢lenu bonnské
vlady, ze to, co délali béhem téchto let Némci v Némecku, se
skuteéné stalo notoricky zndmé. Téaz ,nevinnost promluvila i v
neddvné pozndmce, kterou pronesl respektovany a respekt si
zasluhujici némecky literdrni kritik, ktery ziejmé nikdy nebyl ¢lenem
nacistické
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strany. Posuzoval studii zabyvajici se literaturou tieti fiSe a
napsal, Ze jeji autor patii k oném ,,intelektualiim, ktefi nds na dsvitu
barbarské éry bez vyjimky opustili“. Zminény autor byl oviem Zid,
byl nacisty vyhndn a naopak byl spiSe sdm opustén Némci, tj. lidmi
jako pan Heinz Beckmann z Rheinischer Merkur. UZ samo slovo
,barbarstvi“, které dnes Neémci tak CcCasto uzivaji, hovofi-li o
hitlerovském obdobi, zakryvd, jak to bylo doopravdy. Jako by
zidovsti 1 nezidovsti intelektualové uprchli ze zemé proto, Ze v ni
nevladly dostatecné ,,vytiibené* mravy.

Eichmann, i kdyZ byl mnohem méné vytiiben neZ stdtnici a
literarni kritici, se na druhé stran€é mohl odvolat na urcita
neoddiskutovatelnd fakta, aby podpofil svou verzi udédlosti. Nesmél
by mit ovSem tak Spatnou pamét a obhajoba by mu byvala musela
byt asponi trochu nipomocnd. Nebof ,je nade vSi pochybnost, Ze
naciondlni socialist¢ v prvnich fazich své Zidovské politiky
povazovali za spravné sionismus podporovat® (Hans Lamm), a pravé
v tomto tdobi také Eichmann ziskdval prvni zkugenosti se Zidy. V
7zadném piipadé nebyl jediny, kdo bral tento ,,pozitivni postoj k
sionismu® vazné. I sami némedti Zidé si myslili, Ze postai, kdyz
budou Celit ,asimilaci“ novou vlnou ,disimilace”, a houfné
vstupovali do fad sionistického hnuti. (Zddnd v&rohodnd statistika
zachycujici tento vyvoj neni k dispozici, ale odhaduje se, Ze naklad
sionistického tydeniku Die Jiidische Rundschau se zvySil v prvnich
mésicich Hitlerova reZimu zhruba z péti aZ sedmi tisic na téméf
Ctyficet tisic. Je také zndmo, ze v letech 1935-1936 ziskaly
sionistické organizace od rGznych darcl trojndsobek toho, co si
pfipsaly na konto v letech 1932-33, 1 pfesto, Ze Zidovska populace
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byla mezitim vyrazné zredukovdna pocetné a také silné
ochuzena.) Z toho oviem nutné neplyne, 7e si Zidé piali vystéhovat
se do Palestiny. Byla to spiSe véc cti: ,,Nos ji hrdé, Zlutou hvézdu!*
byl velmi populdarni slogan raZeny Robertem Weltschem,
Séfredaktorem listu Die Jiidische Rundschau, vyjadfujici pohnutou
atmosféru onéch dnili. Polemické ostii tohoto sloganu, jenz byl de
facto odpovédi na Den bojkotu (1. duben 1933) — o Sest let diiv, nez
nacisté skute¢né Zidy donutili nosit ono oznaceni, Zlutou Sesticipou
hvézdu na bilém poli - vSak sméfovalo spiSe proti
»asimilacionistim® a proti vSem lidem, ktefi se odmitali smifit s
novym ,revolu¢nim vyvojem* a byli ,,vZdy opozdéni“ (die ewig
Gestrigen). Pi1 procesu tento slogan pripominali zna¢né emotivné
némecti svédkové. Zapomnéli se ovSem zminit, Ze sdm Robert
Weltsch, vysoce uzndvany novinaf, neddvno prohlasil, Ze kdyby byl
schopen predvidat, k ¢emu dojde, nikdy by svij slogan nepouZil.

Odhlédneme-li od vSech slogani a ideologickych pttek, Sanci
jednat s némeckymi ufady méli jediné sionisté, a to byla empirie
téchto let. Jejich hlavni konkurent mezi Zidovskymi spolky a
organizacemi, Ustfedni sdruZeni némeckych ob¢ani Zidovské viry, k
némuz se tehdy hldsilo 95% organizovanych Zidd v Némecku,
urCovalo ve stanovach jako svij hlavni kol ,boj proti
antisemitismu®. Touto tezi se sdruZeni nédhle stalo organizaci ,,statu
nepratelskou* a bylo by opravdu prondsledovdno — coZ nebylo —,
kdyby se odvézilo délat to, co takto definovany ukol predpokladal. V
pocatecnich letech chdpali sionisté Hitleriv ndstup k moci jako
,rozhodujici poraZzku asimilacionismu®. Proto také mohli, aspon na
cas, souhlasit s tim, Ze v urcitych vécech, které nebyly
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krimindlni povahy, lze s nacistickymi ufady spolupracovat.
Zaroven véfili, Ze ,disimilace kombinovand s emigraci mladé
zidovské generace” a také, jak doufali, emigrace Zidovskych
kapitalisti do Palestiny, by mohla pfinést ,,vzdjemné prijatelné a také
spravedlivé feSeni“. Podobny ndzor vSak soucasné zastdvali i mnozi
némecti oficidlni Cinitelé a vibec se zda, Ze tento zpusob hovoru o
Zidovské otdzce byl az do samého konce dost béZzny. V dopise, jehoz
autorem je némecky Zid, ktery prezil Terezin, stoji, Ze do viech
vedoucich mist v Reichsvereinigung jmenovali nacisté sionisty
(zatimco autentickd Zidovskd Reichsvertretung se sklddala jak ze
sionistl, tak i nesionisti). Nacisté totiz sionisty povazovali za
., ,slugné* Zidy, nebot sionisté mysleli v ,ndrodnich® pojmech®.
Samozfejmé nikdo z nacistickych prominentii se vefejné nikdy v
tomto smyslu nevyjadfil. Od samého pocitku az do konce byla
nacistickd propaganda tvrdé a nekompromisné antisemitskd, ale nic
se nebralo doslova, a lidé, ktefi dosud neméli Zadnou zkuSenost s
totalitnim zptisobem vlady, povazovali vSechny silické vyroky za
,pouhou propagandu®. V pocatecnim udobi platila mezi némeckymi
tfady a Zidovskou agenturou pro Palestinu Haavara vzijemné velice
vyhodna dohoda o finan¢nim pfevodu, podle niZ mohl emigrant do
Palestiny vlozit své penize do némeckého zbozi, za které pak dostal
po piijezdu britské libry. Tento pfevod se brzy stal jedinym legdlnim
zpusobem, jak Zidovsti emigranti mohli své penize vyvézt. (Jinou
moznosti bylo otevfit si vazany ucet, ktery byl likvidni v ciziné,
ovSem s padesiti az petadevadesatiprocentni ztratou. Nasledkem toho
ve tiicatych letech, kdy ameriéti Zidé vyvinuli velké usili, aby
zorganizovali bojkot némeckého zboZi, byla celd Palestina
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zaplavena vSemi moznymi vyrobky s oznadenim ,made in
Germany*.)

Velice duleziti byli pro Eichmanna palestinsti emisafi, ktefi se z
vlastni iniciativy obratili na gestapo a SS, aniZz méli povéfeni od
némeckych sionistd &i od Zidovské agentury pro Palestinu, a nabidli
pomoc pii nelegdlni emigraci Zidd do Brity ovladané Palestiny.
Gestapo i SS jejich iniciativu uvitaly. Emisati vyjedndvali ve Vidni s
Eichmannem a podavali o ném hlaSeni, Ze byl velmi ,,zdvoftily*, Ze je
to ,,neagresivni typ*“ a Ze jim dokonce poskytl objekty, kde mohli
vybudovat vycvikové tdbory pro potencidlni imigranty. (,,V jednom
pripadé ziskal potiebné prostory pro vycvikové stfedisko pro mladé
Zidy tak, Ze donutil odejit z klaStera skupinu jeptisek.“ Jindy zase
vypravil ,,zvlastn{ vlak se skupinou emigrantt, o nizZ se dobie védélo,
Ze miifi do sionistickych vycvikovych tdbori v Jugosldvii, tuto
skupinu provédzeli némecti uUfednici aZ na hranice, aby osobné
dohlédli na hladké hrani¢ni odbaveni*.) Podle li¢eni, které podali Jon
a David Kimcheovi (The Secret Roads: The ,lllegal Migration of a
People® 1938-1948, Londyn, 1954), ,se jednalo o naprostou a
velkorysou spoluprdci vSech hlavnich udcastnikd®™, a tito lidé z
Palestiny se vyjadfovali zpisobem, ktery byl Eichmannovu mysleni
velice blizky. Do Evropy pfijeli z povéfeni palestinskych osad a
zachranné akce je nikterak nezajimaly. ,,To nebyla jejich véc.* Chtéli
si vybrat ,,vhodny material* a jejich uhlavnim nepfitelem — az do
doby, nez se rozbéhl vyhlazovaci program — nebyli ti, kdo netinosné
Zidtm zt&Zovali Zivot v jejich staré vlasti, Némecku nebo Rakousku,
ale ti, kdo jim bréanili vycestovat do nové domoviny. Timto
nepritelem jist€ nebylo Némecko, ale Velka Britanie. S némeckymi

84



tfady mohli na rozdil od mistnich Zid skute¢n& vyjedndvat jako
rovny s rovnym, protoZe byli pod ochranou mandatni mocnosti.
Patfili pravdépodobn& k prvnim Zidtm, ktef{ hovofili oteviené o
oboustrannych zdjmech, a byli zcela urcité prvni, kdo dostali souhlas,
aby si v Zidovskych koncentraénich tdborech ,,vybrali mladé Zidy
jako potencidlni osadniky*. Pochybné disledky takové dohody pro
budoucnost jim ovSem nedochdzely. AvSak i oni sami se jaksi
domnivali, Ze vybér t&ch, kdo jsou mezi Zidy uréeni k preZiti, by mél
ztstat v zidovskych rukou. Pravé tato zasadni chyba v dsudku pak
vedla k situaci, kdy nevybrand vétSina Zida se ocitla v konfrontaci se
dvéma protivniky — nacistickymi dfady i dfady Zidovskymi. Pokud
jde o tuto Zidovskou epizodu, Eichmannovo nasledné tvrzeni, Ze
zachranil Zivot stovkam tisica Zidﬁ, kterému se u soudu vSichni
vysmivali, ma podporu v tsudku ZzZidovskych historikli bratrt
Kimcheovych: ,,A tak zacalo to, co nutné¢ bylo jednou z
nejparadoxnéjSich epizod celého obdobi nacistického rezimu: muz,
ktery mél vejit do historie jako jeden z nejvétSich vrahi zidovského
naroda, se stal aktivnim ucastnikem pfi operaci, kterd se realizovala k
zachrané evropskych Zidi.“

Bylo Eichmannovym problémem, Ze si nepamatoval zadna fakta,
ktera by mohla podpofit jeho neuvéftitelnou verzi alespoit minimalné.
Jeho slovutny obhdjce asi stejné ani nevédél, Ze vibec néjaka takova
fakta existuji. (Dr. Servatius mohl povolat jako svédky obhajoby
byvalé agenty Alija Bet, jak se organizace pro ilegdlni imigraci do
Palestiny nazyvala. Jist€¢ si na Eichmanna pamatovali a Zili nyni v
Izraeli.) Eichmannova pamét fungovala, jen pokud Slo o véci, které
mély pfimy vliv na jeho kariéru: a tak si pamatoval, jak v Berliné
prijal
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palestinského emisara, ktery ho informoval o Zivoté¢ v novych
zidovskych osaddch. Emisara pozval Eichmann dokonce dvakrét na
vecefi a v zavéru jeho navstévy od néj obdrzel pozvani k navstéveé
Palestiny, aby mu Zidé ukézali svou zemi. Eichmann byl navysost
potéSen; Zadny jiny nacisticky funkciondf nemél moZnost cestovat
,,do tak vzdédlenych krajin“. A také ziskal pro tuto cestu povoleni. V
rozsudku z toho vyvodili, Ze tam Eichmanna vyslali za ,,i¢elem
$pionaze*, coz byla bezpochyby také pravda, ale viibec to nebylo v
rozporu s licenim, které Eichmann sd€lil policii. Cesta ovSem
nepfinesla prakticky Zadny vysledek. Eichmann spolu s jednim
novindiem ze svého ufadu, jistym Herbertem Hagenem, méli pravé
tolik ¢asu, aby vystoupili v Haifé na horu Karmel. Pak byli britskymi
ufady deportovani do Egypta a vizum do Palestiny jim bylo zrusSeno.
Jak Eichmann uvadél, v Kahife ho pfiSel navstivit ,,clovék z
Hagany“, Zidovské vojenské organizace, kterd se posléze stala
Jjddrem budouci izraelské armady. To, co jim tento Clovék udajné
sdélil, se posléze stalo obsahem jeho ,,veskrze negativni zpravy®,
kterou museli Eichmann a Hagen sepsat na zdkladé rozkazu
nadfizenych z Cist€¢ propagacnich diivodl, a které se dostalo také
ndlezité publicity.

Kromé téchto drobnych tspéchi si Eichmann pamatoval pouze
nalady a hesla, kterd si s nimi spojoval. K cesté do Egypta doslo v
roce 1937, a to bylo jesté pfed Eichmannovym plisobenim ve Vidni.
Z Vidné si Eichmann pamatoval pouze vSeobecnou atmosféru a to,
jak ,,povznesené‘ se tam citil. Vzhledem k piekvapivé virtuozuité, s
niz si jednou provzdy podrZzoval v paméti vSechny své stavy a s nimi
korespondujici slogany a hesla, bez ohledu na to,
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Ze tato hesla prestala rezonovat s novou érou, kterd vyzadovala
jiné ndlady a jiné ,povznaSejici fraze“ — béhem policejniho
vySetfovani Eichmann tuto virtuozitu pfedvadél neustile — Jsme
madlem néchylni véfit, Ze to minil zcela upfimné, kdyZ vzpominal na
pobyt ve Vidni jako na idylické Casy. ProtoZe jeho mySlenky a pocity
naprosto postrddaly jakoukoli konzistenci, nezpochybnilo jeho
upiimnost ani to, Ze ptisobil ve Vidni v dobé (od jara 1938 do bfezna
1939), kdy nacisticky rezim svij ptvodné prosionisticky postoj
opustil. Patfilo k povaze nacistického hnuti, Ze postupovalo stale
vpied a mésic za mésicem se stdvalo stdle radikdlnéjSim. Bylo
naopak jednou z vyznacnych charakteristik jeho clent, Ze
psychologicky méli sklon drZet se za svym hnutim o krok zpatky — a
nejveétsi obtiZze jim prdvé Cinilo jeho tempo, neboli, jak se vyjadril
Adolf Hitler, ,,nedokézali prekrocit vlastni stin®.

Mnohem padnéji nez jakdkoli objektivni fakta usvédcovala
Eichmanna jeho vlastni chybujici pamét. Ve Vidni opravdu zili urciti
Zidé, na néz se velice Zivé pamatoval, dr. Lowenherz a obchodni
rada Storfer. To ovSem nebyli oni palestinSti emisafi, ktefi mohli
jeho verzi podpofit. Josef Lowenherz po vdlce napsal velmi zajimavé
memorandum o svych jedndnich s Eichmannem. (Byl to jeden z méla
novych dokumentt, které se pfi procesu objevily. Jeho ¢ast ukazali
Eichmannovi a ten vyjadfil naprosty souhlas s tim, co se v ném
tvrdilo.) Lowenherz byl prvnim Zidovskym ¢initelem, ktery skutecné
reorganizoval celou Zidovskou obec v instituci slouZici nacistickym
uradim. Byl také jednim z mdla Zidovskych funkciondit, kterému se
dostalo odmény za své sluzby — povolili mu zlstat ve Vidni azZ do
konce valky, kdy emigroval nejprve do Anglie
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a pak do Spojenych statli, zde pak zemiel v roce 1960 kratce po
Eichmannové tdnosu. Storfertiv osud byl, jak jsme vidéli, méné
Stastny, rozhodné ne Eichmannovou vinou. Storfer nahradil
palestinské emisary, ktefi se stali pfili§ nezdvislymi, a od Eichmanna
dostal za ukol organizovat bez pomoci sionistli nékteré ilegdlni
transporty Zidd do Palestiny. Storfer nebyl sionistou a aZ do ptichodu
nacisti do Rakouska neprojevoval o Zzidovské zalezitosti zadny
zajem. A prece se mu podafilo s Eichmannovou pomoci dostat
zhruba tii a pil tisice Zidi pry¢ z Rakouska v roce 1940, kdy byla
nacisty okupovéna jiz polovina Evropy. Storfer také udé€lal, co mohl,
aby se vztahy s Palestinci vyjasnily. (Pravdépodobné to mél
Eichmann na mysli, kdyZ ke svému liceni o setkdni se Storferem v
Osvétimi dodal tajemnou poznamku: ,Storfer judaismus nikdy
nezradil, ani jedinym slovem.) A tfeti Zid, kterého Eichmann
vzdycky pripominal v souvislosti se svymi aktivitami pfed
vypuknutim vélky, byl dr. Paul Eppstein, ktery mél na starosti
emigraci v Berliné béhem poslednich let, kdy existovala
Reichsvereinigung — Zidovska ustfedni organizace kontrolovana
nacisty (nesmime ji zaménovat s autenticky Zidovskou
Reichsvertretung, kterd byla rozpuSténa v cervenci 1939). Dr.
Eppstein byl Eichmannem ustanoven jako Judendiltester (Zidovsky
star$i) v Tereziné, kde ho v roce 1944 zasttelili.

Jinymi slovy: jedinymi Zidy, na néz se Eichmann pamatoval, byli
ti, které mél zcela ve své moci. Zapomnél nejen na palestinské
emisary, ale i na diivéj$i berlinské zndmé z doby, kdy se jesté
zabyval zpravodajskou cinnosti a nemél ziddnou vykonnou moc.
Napriklad se nikdy nezminil o dr. Franzi Meyerovi, byvalém clenu
vykonné rady sionistické organizace
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v Némecku, ktery byl predvoldn jako svédek obzaloby ve véci
svych kontakti s obzalovanym v letech 1936-1939. Do urcité miry
dr. Meyer Eichmannovu vlastni verzi potvrdil. V Berliné mohli
predstavitelé Zidovské obce ,,podédvat stiZznosti a zadosti*, existovala
zde urcita forma spolupréce. ,,N&kdy,* vypovédél Meyer, Jsme pfisli
my se Zadosti o néco, jindy zase to byl on, kdo na nds néco chtél.
Eichmann v této dobé ,,poslouchal, co jsme mu fikali a upfimné se
snazil naS$i situaci pochopit®. Jeho chovéani bylo ,,zcela korektni*.
,Oslovoval mé ,pane‘ a vybizel mé, abych se posadil.“ AvSak v
unoru 1939 se vSechno zménilo. Eichmann si povolal ptfeddky
evropského Zidovstva do Vidné a vysvétlil jim novou metodu
,hucené emigrace”. Zde, v Rothschildové palédci, vSak sedé€l tplné
jiny Eichmann. ,,Okamzité¢ jsem svym pratelim sdélil, Ze si nejsem
jist, zda se setkdvdm s timtéZ ¢lovékem. Tak hrozné se zménil... Ted
jsem se stfetl s nékym, kdo se choval jako pan nad Zivotem a smrti.
Prijal nés arogantné a choval se hrubé. Nedovolil nam, abychom se k
nému priblizili. Museli jsme zdstat stit.” ObZaloba a soudcové se
shodovali v tom, Ze se s Eichmannem stala hluboka a trvala zména
od chvile, kdy ho povysili a dali mu vykonnou pravomoc. Proces
vSak ukazal, ze také zde mél obcCasné recidivy a Ze s Eichmannovou
proménou to tak jednoduché nebylo. Vyskytl se svédek, ktery se
odvolaval na rozhovor v Terezin€ v bieznu 1945, kdy Eichmann
znovu prokdzal sviij zajem o zaleZitosti sionisti. Svédek byl ¢lenem
sionistické mladeZznické organizace a vlastnil dokument, ktery mu
umoznoval vstup do Palestiny. Rozhovor byl ,,veden zplsobem
velice piivétivym, Eichmanntv piistup byl laskavy a plny respektu®.
(Bylo s podivem, Ze obhajoba ve

89



svém plaidoyer tuto svédeckou vypoveéd nikdy nezminila.)

Af si myslime cokoli o zméné Eichmannovy osobnosti, nebylo
pochyb, Ze od povéreni funkci ve Vidni zacala jeho kariéra. V letech
1937-1941 byl ¢tyfikrat povysen. Béhem Ctrndcti mésict postoupil z
Untersturmfiihrera na Hauptsturmfiihrera (z porucika na kapitdna).
Za dalsi rok a pdl se stal Obersturmbannfiihrerem Cili
podplukovnikem. K tomuto povySeni doslo v fijnu 1941, kratce poté,
co mu byla pfid€lena role pfi realizaci kone¢ného feSeni, kterd ho
nakonec privedla az pred jeruzalémsky soud. A na této hodnosti se ke
svému velkému smutku ,,zarazil“. Jak se mu to jevilo, v sekci, kde
pracoval, uz dalsi povyseni nebylo mozné. To ovSem nemohl tusSit
béhem onéch Ctyf let, kdy stoupal rychleji a vySe, neZ si vibec
dokazal ptedstavit. Ve Vidni osvédcil své schopnosti a nyni byl
uznavan nejen jako odbornik na ,Zidovskou otdzku“, ale i na
Zidovské organizace se vSemi jejich sloZitostmi, tajnostmi a
spletitymi vztahy a na sionistické strany. Stal se autoritou na otazky
Lemigrace® a evakuace, skute¢nym ,,mistrem*®, ktery védél, jak lidi
pfinutit k pohybu. Jeho nejvétsi triumf se dostavil kratce po
Kristallnacht v listopadu 1938, kdy némelti Zidé zalali velice
naléhavé projevovat prani utéci. GoOring, moZznd na zdkladé
Heydrichovy iniciativy, se rozhodl vybudovat v Berliné fiSské
centrum pro Zidovskou emigraci a v dopise, ktery obsahoval jeho
smérnice, byla Eichmannova videniskd ufadovna zvlasté zminéna
jako model, jenz by mél byt pouZzit pii zfizeni ustfedniho organu.
Hlavou berlinského ufadu se ovSem nestal Eichmann, ale jeho
pozdéjsi velmi obdivovany $éf a také jeden z Heydrichovych objeva,
Heinrich Miiller. Heydrich vytdhl Miillera
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z mista distojnika bavorské policie (Miiller nebyl ani ¢lenem
strany a az do roku 1933 se citil byt v opozici) a povolal ho do
berlinského uradu gestapa, protoZe Miillera provdzela povést
odbornika na policejni systém sovétského Ruska. I pro Miillera toto
jmenovéni predstavovalo pocétek kariéry, a¢ musel zacit na relativné
nizkém stupni. (Ostatné¢ Miiller, ktery nemél sklon se vytahovat jako
Eichmann, zndmy vystupovdnim, které pfipominalo ,,sfingu®, uspél a
podafrilo se mu uplné zmizet; nikdo nevi, kde je, ackoli se vyskytly
dohady, Ze tento odbornik na ruskou policii naSel uplatnéni nejprve
ve vychodnim Némecku a posléze v Albdnii.)

V bieznu 1939 Hitlerova vojska vstoupila do Ceskoslovenska a
byl vytvofen némecky Protektorat Cechy a Morava. Eichmann byl
okamzit¢ povéfen vytvorenim nového Zidovského emigra¢niho
centra v Praze. ,,Na pocatku jsem nemél pfili§ velkou radost z toho,
ze musim z Vidn€ pry¢. Vybudujete-li nékde trad, ve kterém
vSechno hladce funguje, pak viibec nemate chuf ho opustit.“ A
opravdu, Praha byla pro Eichmanna urditym zklamanim, protoze
»funkcionafi ceskych Zidovskych organizaci jezdili do Vidné a
naopak lidé pfichézeli z Vidné do Prahy, takZe k néjaké intervenci
nebyl Zadny divod. Vidensky model byl pouze okopirovan a pouzit i
v Praze, a tak se celd véc rozbéhla sama od sebe“. AvSak prazské
sttedisko bylo mnohem mens$i a ,s politovinim jsem musel
konstatovat, Ze lidé kalibru a energie dr. Lowenherze se tu
nevyskytovali“. Tyto osobni divody k nespokojenosti byly ovSem
zcela zanedbatelné ve srovnani s dal$imi obtiZemi, které mély jinou a
zcela objektivni pfi¢inu. B&hem n&kolika let stovky tisic Zidd
opustily svoji domovinu a miliony dalSich ¢ekaly, kdy je budou moci
nasledovat, nebof
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polskd a rumunskd vldda v oficidlnich prohldSenich daly jasné
najevo tmysl také se svych Zidi zbavit. Nemohly pochopit, pro& by
mél byt svét rozhoifen, kdyZz timto rozhodnutim kracely jen v
Slépejich ,,velkého a kulturniho niroda“. (Jak enormni tento arzendl
potencidlnich uprchlikt byl, se ukdzalo béhem Evianské konference
v 1été roku 1938, kterd se zabyvala mezivladnim feSenim problému
némeckého Zidovstva. Konference byla obrovskym fiaskem, které
némecké Zidy velice poskodilo.) Cesty pro emigraci do zdmoii byly
rdzem preplnény, stejné jako se jiZz diive vyCerpaly moZnosti tniku v
rdmci Evropy, a dokonce i za optimdlniho vyvoje uddlosti mohl
Eichmann jen stéZi v Praze zopakovat svij vidensky ,,zazrak*.

VéEdél to velmi dobie, opravdu se stal odbornikem na zaleZitosti
emigrace, a nedalo se od néj ocekavat, Ze pfivita svij pristi post s
velkym nadSenim. Valka vypukla v zaii 1939 a o mésic pozdéji byl
Eichmann povoldn do Berlina, kde vystfidal Miillera ve funkci $éfa
fiSského centra pro Zidovskou emigraci. Pfed rokem by to znamenalo
skute¢né povySeni, nikoli vSak jiZ v tehdejsi situaci. Nikdo s jeho
zkuSenosti si uZ nemohl myslet, Ze by Zidovskou otdzku bylo mozZné
feSit pomoci vynucenych emigraci; bez ohledu na to, Ze dostdvat lidi
z jedné zem& do druhé bylo za vilky znacné obtizné, RiSe tim, Ze
dobyla polské tizemi, ziskala dal§i dva aZ dva a ptl milionu Zidd. Je
pravda, 7e Hitlerova vlida stile jesté chtéla nechat své Zidy odejit
(ptikaz, ktery zastavil veSkerou Zidovskou emigraci, byl vydédn az o
dva roky pozdéji, na podzim roku 1941) a jestlize uz bylo
rozhodnuto o ,konecném feSeni, nikdo dosud v tomto ohledu
nevydal 74dné rozkazy. Na vychod& uZ ovsem byli Zidé nahnani do
ghett a Einsatzgruppen
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je likvidovaly. Bylo jen pfirozené, Ze emigrace, jakkoli dobfie
zorganizovand z berlinského centra, kde vSe béZelo jako ,,na bézicim
pasu®, by se mohla zménit v proces, ktery Eichmann popsal jako:
,bezmocné cenéni zubil... na obou stranidch. Na Zidovské strané
proto, Ze bylo opravdu obtizné nalézt néjaké moZnosti emigrace,
které by staly za feC, a na naSi stran€ proto, Ze tu nebyl Zadny shon,
Zadny pohyb, Zadni lidé, ktefi by pfichdzeli a odchazeli. Sed€li jsme
uprostfed velké a mohutné budovy a neméli do ¢eho pichnout.“ Bylo
zfejmé, Ze pokud feSenim zidovského problému, Eichmannovy
specializace, zlstane emigrace, brzy se ocitne bez mista.
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V. Druhé feSeni: koncentrace

Teprve po vypuknuti vilky 1. zafi 1939 se nacisticky rezim
staloteviené totalitnim a oteviené zloCineckym. Z organiza¢niho
hlediska byl jednim z nejvyznamnéjSich krokd timto smérem dekret
podepsany Himmlerem, ktery spojil bezpecnostni sluzbu SS, jejimz
¢lenem byl Eichmann od roku 1934 a kterd byla orgdnem strany, s
regulérni statni bezpe€nosti, k nizZ patfila i tajna statni policie neboli
gestapo. V dusledku tohoto spojeni vznikl Hlavni dfad fiSské
bezpecnosti (RSHA) a jeho prvnim $éfem se stal Reinhard Heydrich.
Po Heydrichové smrti v roce 1942 tuto roli pfevzal Eichmanntv
stary zndmy z Lince, dr. Ernst Kaltenbrunner. Nejen ti, ktef{
pracovali pro gestapo, ale vSichni policejni ufednici dostali hodnost
SS, kterd odpovidala jejich pfedchozimu zafazeni, bez ohledu na to,
slozka stitni spravy zaclenéna do struktur nejradikalnéjSi slozky
nacistické hierarchie. Nikdo, pokud je mi zndmo, proti tomu
neprostestoval, ani nerezignoval na své misto. (Ackoli Himmler,
hlava a zakladatel SS, byl jiz od roku 1936 zaroven nacelnikem
némecké policie, oba aparaty ziistaly aZ do této chvile oddélené.)
RSHA mimoto pfedstavoval jen jeden z dvandacti hlavnich ufadd SS,
policie pod vedenim generdla Kurta Daluegeho, ktery mél na starosti
zajisfovani a shromazdovani Zidd, a Hlavni dfad pro spravu a
hospodatstvi (SS Wirtschaft-Verwaltungsliauptamt — WVHA) vedeny
Oswaldem Pohlem, ktery mél na starosti koncentraéni tdbory —
pozdé€ji do jeho kompetence spadala ,.ekonomickd® strdanka
vyhlazovéni.

94



Tento postoj — povazovat existenci a chod koncentra¢nich tabori
za problém administrativni a hovofit o vyhlazovacich taborech jako o
hospodafskych zafizenich — byl pro mentalitu SS typicky. Bylo to
cosi, na¢ byl Eichmann hrdy jest¢ v pribéhu svého soudniho
procesu. Diky této ,,vécnosti*“ (Sachlichkeit) se SS mohly distancovat
od tak ,,emotivnich* typd, jakym byl Streicher, onen ,,nerealisticky
blazen®, nebo také od ,,pohlavard teutonsko-germéanské strany, ktefi
se chovali, jako by jesté chodili v kiizi a honosili se teutonskymi
rohy“. V tomto ohledu Eichmann velice obdivoval Heydricha,
protoZze tomu se také takové nesmysly viibec nelibily. Naopak piili$
nesympatizoval s Himmlerem, protoZe fiSsky vedouci SS a §éf
némecké policie, pfestoze byl vedoucim vsech ,hlavnich dradi®, se
,t€mito vécmi nechal pfili§ dlouho ovliviiovat®. Tim, kdo mél ziskat
cenu za ,vécnost, se vSak béhem procesu nestal obZalovany,
Obersturmbannfiihrer SS ve vysluzbé, ale jeho obhdjce dr. Servatius,
danovy poradce a komer¢ni pravnik z Kolina nad Rynem. Ten sice
Clenem nacistické strany nikdy nebyl, nicméné 1 tak udéloval
soudnimu dvoru nezapomenutelné lekce, co to znamend ,,nebyt
emociondlni“. Projevilo se to v jednom z mdla velkych momenti
procesu, béhem kratkého dstniho plaidoyer obhajoby, po némz byl
soud prerusen na Ctyfi mésice, kterych bylo zapotfebi k sepsani
rozsudku. Dr. Servatius prohlésil, Ze obvinény je nevinen ve smyslu
obzaloby, kterd ho Cinila zodpovédnym za ,,vytvoreni sbirky koster,
sterilizace, usmrcovani plynem a podobné zdravotnické zdleZitosti“.
Po tomto vyroku ho soudce Halevi pferusil: ,,Doktore Servatie,
pfedpoklddam, ze jste se prefekl, kdyz jste pouzil obratu
,zdravotnické zalezitosti‘.“ A dr. Servatius odpovédél: ,,Opravdu
jsem
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to tak minil, byly to skutecné zdlezitosti zdravotnické, vzdyt se na
pfipravé takového postupu podileli 1ékafi, pfipadné zdravotnicky
personal. Slo o usmrcovdni, a to je piece také Iékai'skou zdleZitosti.
A mozZnd proto, aby soudcové v Jeruzalémé naprosto jisté nikdy
nezapomnéli, jak Némci — nejen c¢lenové SS ¢i asponl nacistické
strany — dodnes pohliZeji na akty, které se v jinych zemich nazyvaji
vrazdami, zopakoval frazi ze svych , Komentaid k rozsudku prvni
instance®, kterou si pfipravoval pro odvolaci fizeni pfed NejvysSSim
soudem, a znovu prohlésil, Ze zdravotnickymi zéleZitostmi treti fiSe
se Eichmann sdm nezabyval. V téchto vécech byl vZdy angazovan
jeden z jeho podfizenych, Rolf Giinther. (Dr. Servatius védél velmi
dobre, v ¢em ,,zdravotnické zdlezitosti* tfeti fiSe spocivaly, protoZe
uz v Norimberku h4jil dr. Karla Brandta, Hitlerova osobniho 1ékafe,
zplnomocnénce pro ,.hygienu a zdravi* a §éfa programu eutanazie.)

Kazdy z hlavnich dfadi SS byl za vélky rozdélen do sekci
(oddéleni) a podsekci. RSHS jich mél sedm. Sekce IV byla
uradovnou gestapa a v jejim cele stdl Gruppenfiihrer (generdlmajor)
Heinrich Miiller, ktery tuto hodnost ziskal uz béhem sluzby u
bavorské policie. Jeho tkolem byl ,,boj s protistatnimi Zivly*, které
se délily do dvou kategorii a pro kaZzdou z nich byla zfizena zvlaStni
podsekce: podsekce IVa se zabyvala ,neprateli obvinénymi z
komunismu, sabotazi, liberalismu a vrazd. Podsekce IVb méla na
starosti ,,sekty, to jest katoliky, protestanty, svobodné zednére
(misto bylo neobsazeno) a Zidy. Kazd4d z t&chto kategorii byla
oznacena arabskou ¢islici. Eichmann se tedy v roce 1941 dostal do
kancelafe 1Vb-4 v RSHA. Spadal pfimo pod Heinricha Miillera,
jelikoZ post jeho bezprostiedniho nadfizeného,

96



vedouciho podsekce IVb, byl neobsazen. Piimym nadfizenym
Miillerovym byl Heydrich (po jeho smrti Kaltenbrunner), ktery zase
podléhal Himmlerovi. Ten dostdval rozkazy pfimo od Hitlera.

Vedle dvanécti hlavnich dradd mél Himmler pod svym velenim
jesté zcela odliSny utvar, ktery hral pfi realizaci kone¢ného feSeni
veledtlezitou dlohu. Tim byla sif vyssich veliteli SS a policie, ktefi
stdli v Cele regiondlnich organizaci. Tito velitelé nebyli napojeni na
RSHA, podléhali pfimo Himmlerovi a vZdy byli hodnostné postaveni
vySe neZ Eichmann a jeho lidé. Einsatzgruppen byly zase podiizeny
pifimému veleni Heydrichovu a RSHA, z ¢ehoz ale viibec neplynulo,
Ze Eichmann s nimi musel mit néco spole¢ného. Velitelé téchto
oddili také zpravidla méli vys$si hodnost nez Eichmann. Z
technického a organiza¢niho hlediska tedy Eichmanntv post prili§
vysoky nebyl. Mimotadné dualezitym se stal proto, Ze se Zidovska
otdzka z diivodli vylu¢né ideologickych s pfibyvajicimi dny, tydny a
té doby, co némecka vojska pocala prohravat, narostla do rozméra
zcela neskute¢nych. V této dobé byla Eichmannova kanceldr jedinym
uradem, ktery se vylu¢né specializoval na boj s ,,protivnikem, tj. s
Zidovstvem®. Ve skuteCnosti v§ak v oné dobé jiz Eichmann svij
monopol ztratil, protoze feSenim ,,Zidovského problému* se tehdy jiz
pilné zabyvaly prakticky vSechny ufady a apardty, stitni i stranické,
armadni 1 SS. I kdyZ svou pozornost soustiedime pouze na policejni
masinérii a vSechny stitni ifady pomineme, ziskdme neuvéfitelné
komplikovany obraz. Nebof vedle Einsatzgruppen a ttvaru vysSich
veliteli SS a policie byly zfizeny funce inspektorti bezpecnosti,
policie a bezpe¢nostni
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sluzby. Kazdy z téchto dtvari mél vybudovédn vlastni systém
veleni, na jehoZ vrcholu stdl Himmler. Mezi sebou si tyto struktury
byly rovny a nikdo, bez ohledu na hodnost, nepodléhal veleni jinych
veliteld nez vlastni skupiny. Nutno pfiznat, Ze tento fakt nesmirné
ztéZoval ukol obzaloby. Kdykoli totiZz chtéla Eichmanna usvédcit z
toho ¢i onoho, musela vZzdy znovu proniknout slozitym labyrintem
vSech paralelnich instituci. (Kdyby se proces odehrdaval nyni, bylo by
to uZ o mnoho snazsi diky Raulu Hilbergovi, ktery ve své knize The
Destruction of the European Jews neuvéfitelné komplikovanou
vrazednou masinérii nacistického rezimu poprvé jasné popsal.)

Déle musime pfipomenout, Ze vSechny tyto organy disponovaly
zna¢nou moci a Ze si velmi ostfe konkurovaly. Pro jejich obéti z toho
7zadnd vyhoda neplynula, spiSe naopak, vzdyf cile vSech téchto
paralelnich sloZek byly totozné: usmrtit Zidi co nejvice. Kazdy z
piislusnikli té€chto skupin byl odddn svému vlastnimu tymu a tento
soutézivy duch prezil i valku. Dnes ovSem piisobi obracené, vSichni
naopak touZzi vlastni muZstvo ocistit a svést vinu na druhé. Tak se
branil i Eichmann, kdyZ mu ukdzali paméti Rudolfa Hosse, velitele
Osvétimi. Ten ¢inil Eichmanna odpovédnym za urcité véci, které
Eichmann, jak sdm prohlasil, nikdy neucinil a které vzhledem ke
svym kompetencim ani ucinit nemohl. Celkem bez okolkd pfiznal, Ze
Hoss nemusel mit osobni divody, aby na ného svaloval vinu za to,
¢eho se nedopustil, nebot jejich vztahy byly v podstaté pratelské.
Zbyte¢né vsak trval na tom, zZe Hoss chtél svou vlastni skupinu, to
jest Hlavni dfad pro sprdvu a hospodéfstvi, ocistit a veskerou vinu
shodit na RSHA. Néco podobného se délo v Norimberku, kde rtizni
obzalovani predvadéli dosti nechutné

98



divadlo a navzdjem se obvinovali. Hitlera v§ak nenapadl nikdo.
Nicméné nikdo neobvinioval druhé jen proto, aby zachranil svij
vlastni krk a shodil vinu na né€koho jiného. Ti, kdo zde byli souzeni,
byli predstaviteli velice rdznych organizaci, jejichz vzdjemné
nepratelstvi bylo dlouhodobé a hluboce zakofenéné. Hans Globke, o
némz zde uz padla zminka, se snaZil pii svém svédectvi v
Norimberku zbavit odpovédnosti své ministerstvo vnitra a svalit vinu
na zahranicni dfad. Na druhé strané Eichmann se vzdy snazil kryt
Miillera, Heydricha a Kaltenbrunnera, ackoli posledni ze
jmenovanych se k nému choval velice Spatn€. Bezpochyby bylo
jednou z hlavnich objektivnich chyb obzaloby v Jeruzalémé to, ze v
Eichmannové piipad€ spoléhala az piili§ na pisemna prohldseni (af
uz ucinéna pod piisahou ¢i nikoli) rdznych vysoce postavenych
nacisti, lhostejno, zda zivych ¢ mrtvych. Obzaloba si
neuvédomovala — a asi se to od ni vlibec nedalo ocekévat, Ze tyto
dokumenty lze jen velmi tézZko povaZovat za vérohodny zdroj pro
zjisténi faktil. Tato pochybnost se ostatné odrazi i v rozsudku, kde se
hodnoti zdvaznost svédectvi dalSich nacistickych valecnych zlocinct,
pro Eichmanna znacné pfitéZujicich. Rozsudek prost€ pouze
konstatoval, Ze v pfipadech téchto svédectvi, je dosti obvyklé co
nejvice viny shodit na nepfitomné nebo na ty, ktefi byli povazovani
za ,,mrtvé", jak se vyjadfil jeden ze svédkid obhajoby.

KdyZz Eichmann zacal pracovat v novém uradé€ v sekci [V RSHA,
stdl pred nepifijemnym dilematem. Za oficidlni zpisob TfeSeni
»zidovské otazky* se dosud stdle povazovala ,jnucend emigrace®.
Zaroven bylo jasné, Ze takové feSeni jiz nebylo mozné. Poprvé (a
naposled) ve svém Zivoté v SS, byl Eichmann
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okolnostmi donucen chopit se iniciativy a pokusit se ,,dostat
napad®. Podle verze, podané pii policejnim vySetfovani, ho napadly
hned tfi ideje. Ale ani z jedné, jak musel pfiznat, nakonec nic nebylo.
Vse, co se snazil uskutecnit na vlastni pést, dopadlo Spatné. Posledni
rdna ho zasdhla, kdyZz musel ,,opustit“ svou soukromou pevnost v
Berliné — jeSté diiv, nez ji mohl vyzkouSet proti ndporu ruskych
tanku. Zkratka: cely Zivot nic jiného neZ permanentni frustrace a
jestlize kdy vubec vznikl néjaky piibéh, pak piibéh plny smily.
Nevycerpatelnym zdrojem obtiZi byl podle Eichmanna fakt, Ze jeho
lidé nikdy neméli klid k préici, Ze vSechny jiné stitni a stranické
uradovny se také chtély na ,feSeni* podilet. V disledku toho se pak
vytvofila armada ,,odborniki na Zidy*, kteif si navzajem prekazeli ve
snaze byt prvni v oblasti, o které naprosto nic nevédéli. Eichmann
témito lidmi silné pohrdal: jednak to byli novackové, jednak se
snazili pfedev§im se obohatit (néktefi celkem uspésné) a také to byli
ignoranti, ktefi si nepfecetli ani jednu ze ,,zdkladnich knih*.

Ukédzalo se, Ze inspirace té€chto tfi Eichmannovych ,sni‘
pochézela pravé z téchto ,,zdkladnich knih*“ a také to, Ze dva z
Eichmannovych ndpadd docela urcité nebyly jeho vlastni. I pokud
jde o tfeti, je piivod sporny: ,,J4 nevim, koho to vlastné napadlo, zda
Stahleckera [jeho nadfizeného ve Vidni a v Praze] nebo mne, no
prost€¢ mySlenka byla na svét€.“ Chronologicky posledni byla idea
prvni. Tykala se Niska. Selhala, a to byl pro Eichmanna nejjasné;si
dikaz, Ze se do jeho véci stale pletli jini. (Vinu mél v tomto piipadé
Hans Frank, generdlni guvernér Polska.) Abychom plan pochopili, je
treba si pfipomenout, Ze v dobé po dobyti Polska a pfed titokem na
Rusko byla polska uzemi rozdélena mezi
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Némecko a Rusko. Némecka Cast sestdvala ze zdpadnich oblasti,
které byly pfi¢lenény k Risi, a z takzvané vychodni oblasti (v&etn&
VarSavy), nazyvané Generdlni gouvernement. S vychodni oblasti se
tehdy zachdzelo jako s okupovanym uzemim. ProtoZe se v té dobé za
feSeni Zidovské otdzky stdle povaZovala ,,nucend emigrace® s cilem
ucinit Némecko judenre in, bylo pfirozené, Ze polsti Zidé na Gzemich
k Ri§i piimo pii¢lenénych spoleénd se zbyvajicimi Zidy v jinych
Castech RiSe mohli byt do Generdlntho gouvernementu odklizeni.
Tato ¢4st, bez ohledu na statut, se nepovazovala za soucést Rise. Do
prosince 1939 byly zahdjeny evakuace a zhruba jeden milion Zidd —
Sest set tisic z pficlendnych tzemi a &tyfi sta tisic z Ride — zadalo
pfichazet do Generdlniho gouvernementu.

Je-1i Eichmannova verze o podniku Nisko pravdivd — a neméme
divod mu nevéfit — pak on, anebo, coZ je mozna pravdépodobnéjsi,
jeho prazsky a videnisky S$éf, brigddni generdl Franz Stahlecker
museli takovyto vyvoj jiZz nékolik mésict predpokladat. Tento doktor
Stahlecker, jak ho Eichmann peclivé tituloval, byl podle
Eichmannova minéni velice pfijemny clovék, vzdélany, raciondlni a
,prosty v§i nendvisti a Sovinismu®. Ve Vidni byl zvykly potiésat si
rukou s Zidovskymi funkcionafi. O rok a pil pozdéji, na jafe roku
1941, byl tento vzd€lany gentleman jmenovan velitelem
Einsatzgruppe A a podafilo se mu postiflet za rok a par mésicti (nez
byl sdm zastfelen v boji v roce 1943) dvé& st& padesit tisic Zidd — jak
hrdé hl4sil samému Himmlerovi (a to i1 presto, Ze velitelem
Einsatzgruppen, které byly i policejnimi jednotkami, byl velitel
bezpecnostni policie a SD, tedy Reinhard Heydrich). To se vSak stalo
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pozdéji. Ale v zéri 1939, v dobé, kdy némecka armada
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byla dosud plné zaméstndna obsazovdnim polskych tzemi, zacali
Eichmann a dr. Stahlecker ,,soukromé® uvaZovat, jak zafidit, aby
bezpecnostni sluzba rozsifila na Vychodé svij vliv. Potiebovali
ziskat ,,co nejvétsi uzemi, které by bylo od Polska odfiznuto, a tam
chtéli zfidit ve formé& protektordtu autonomni Zidovsky stét... Toto
mohlo byt feSenim®. A tak vyrazili z vlastni iniciativy a bez
jakéhokoli pfikazu rekognoskovat terén. Pfijeli do radomské oblasti
na fece Sanu nedaleko ruskych hranic a zde ,,spatfili rozsdhlé dzemd,
vesnice, trziSt¢, méstecka“ a ,fekli si“: to je presné to, co
potfebujeme. Pro¢ by neSlo Poldky pfemistit jinam, k presidlovani
ted 1 tak dochdzi vSude. Toto bude feSenim Zidovské otdzky.
Koneéné budou mit pevnou pidu pod nohama. Aspon na cas.

Zpocatku se zdalo, Ze vSe jde hladce. Obratili se na Heydricha a
ten vyslovil souhlas, fekl jim, af to spusti. Shodou okolnosti v tomto
stadiu feSeni Zidovské otdazky jejich projekt dobie zapadal do
celkového Heydrichova planu a na to Eichmann v Jeruzalémé uplné
zapomnél. Na 21. zaii 1939 Heydrich svolal schizi ,feditelt
oddéleni RSHA a velitell Einsatzgruppen (které jiz operovaly v
Polsku) a zde vydal vSeobecné pokyny pro bezprostfedni
budoucnost: koncentrace Zidt v ghettech, ustaveni rad Zidovskych
starSich a deportace viech Zidd na tdzemi Generdlniho
gouvernementu. Eichmann se této schlze =zicastnil a zalozil
,Zidovské emigra¢ni centrum“ — jak bylo pfed soudem prokézano
podle zapisu schiize, ktery piislusnici dradu 06 izraelské policie
objevili v Narodnich archivech ve Washingtonu. Proto nebyla
Eichmannova ¢i Stahleckerova iniciativa povazovana za nic vic nez
za konkrétni pldan plnéni Heydrichovych direktiv. Tisice lidi,
prevazné
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z Rakouska, byly nyni chaoticky deportovany do tohoto Bohem
zapomenutého kraje. Jeden dustojnik SS, Erich Rajakowitsch, ktery
mé&l pozd&ji na starost deportace holandskych Zidd, vysvétloval:
,Vidce slibil Zidim novou vlast. Nejsou tu zadnd obydli, zadné
domy... JestliZe si je postavite, budete mit stfechu nad hlavou. Neni
tam voda, studné v celém okoli jsou zamofeny chorobami. Je tam
cholera, uplavice, tyfus. JestliZze vyvinete Usili a najdete vodu, budete
mit vodu.” Je patrné, Ze ,,vSechno vypadalo skvéle®, aZ na to, Ze 1 z
tohoto rije nékteré Zidy SS vyhnaly a donutily je piekrogit ruskou
hranici. Jini méli dobry instinkt a rozhodli se uprchnout sami. Ale
pak, stézoval si Eichmann, zacal ,dé€lat obstrukce Hans Frank,
protoZe to bylo prece jeho uzemi a Eichmann s dr. Stahleckerem ho
zapomnéli informovat. Frank si stéZoval v Berliné a zacalo
pretahovani. Frank si chtél Zidovskou otdzku vyfeSit v Generdlnim
gouvernementu sim. Zadné dal§i Zidy uZ necht&l pfijimat. Ti, kteif
dorazili, méli ,,okamzité zmizet“. A tak se také stalo. Néktefi z nich
museli byt dokonce repatriovéni, coz se nikdy pfedtim ani potom uz
nestalo. Ti, ktefi dorazili zpét do Vidnég, byli zaregistrovani, jak
plyne z policejnich archivi, jako ,navratilci z odborného vycviku®,

Eichmannovu horlivou snahu ziskat pro ,,své* Zidy n&jaké tizemi
1ze nejlépe pochopit v souvislosti s jeho sluZzebnim postupem. Plan
Nisko se ,,zrodil“ v dobé, kdy rychle stoupal vzhiiru a je vic nez
pravdépodobné, Ze Eichmann se uZuz vidél jako generdlni guvernér
nového ,,zidovského statu“, podobné jako byl Hans Frank v Polsku
nebo jako protektor Heydrich v Ceskoslovensku. Naprosté fiasko
celého
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planu mu ovSem muselo dat za vyucenou, pokud §lo o mozZnosti
soukromych iniciativ. A protoze on i Stahlecker jednali v rdmci
Heydrichovych direktiv a s jeho vyslovnym souhlasem, musela ho
tato zcela vyjimecna repatriace, evidentné docasnd pordzka policie a
SS, poucit. Ani stdle stoupajici moc jeho utvaru v Zddném piipadée
neznamenala vSemocnost. Byla zde totiZ stdtni ministerstva a také
dalsi stranické instituce byly pfipraveny bojovat, aby si upadajici
moc udrzely.

Eichmannovym druhym pokusem ,,ziskat pro Zidy pevnou piidu
pod nohama“ byl projekt Madagaskar. Plan evakuovat Ctyfi miliony
ZidG z Evropy na francouzsky ostrov u jihovychodniho pobiezi
Afriky — kde na ploSe 227 678 ctverenich mil Zilo 4 370 000
domorodcti — vznikl na zahrani¢nim ufadé a byl pfedan do RSHA,
protoze — podle slov dr. Martina Luthera, ktery mél na
Wilhelmstrasse na starosti Zidovské zdleZitosti — pouze ,,policie méla
zkusenosti s technickymi okolnostmi vyst&hovavani Zidt en masse a
mohla zajistit dohled nad evakuovanymi“. ,,Zidovsky stat m&l mit
policejniho guvernéra, ktery by spadal pod Himmlerovu jurisdikci.
Historie samotného projektu byla dost podivna. Eichmann, ktery si
pletl Madagaskar s Ugandou, neustdle prohlasoval, ze mél ,,sen, o
kterém jiz pfed nim snil Zidovsky protagonista ideje Zidovského
statu, Theodor Herzl*. Je pravda, Ze jiZ pfed nim snila podobné
polska vlada a v roce 1937 vynaloZzila v této souvislosti znacné usili,
avsak zjistila pouze to, Ze dopravit nékam témér tii miliony polskych
Zidt bylo takika nemozné. O néco pozdé&ji tak snil i francouzsky
ministr zahrani¢nich véci Georges Bonnet, ktery mél mnohem
skromn&jsi plan dopravit zhruba dv& st& tisic zahrani¢nich Zidd
Zijicich ve
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Francii do francouzskych kolonii. V této véci dokonce
konzultoval v roce 1938 svého némeckého partnera, Joachima von
Ribbentropa. V kazdém pripadé v dob€, kdyZz se v 1ét€ 1940 emigrace
uplné zastavily, bylo Eichmannovi fe¢eno, Ze ma vypracovat detailni
plan evakuace Gtyi milionti Zidd na Madagaskar. Tomuto projektu
pak Eichmann vénoval, jak se zdd, vétSinu svého Casu a zabyval se
jim az do té doby, kdy, zhruba o rok pozdéji, Némecko napadlo
Sovétsky svaz. (Aby se Evropa stala judenrein, bylo &islo Ctyfi
miliony pfekvapivé nizké. Je ziejmé, Ze nezahrnovalo tfi miliony
polskych Zidd, ktefi byli od prvnich dnd véalky masakrovani, jak se
vieobecné v&d&lo.) Ze by nékdo krom& Eichmanna a n&kolika
dalsich niZzSich funkcionafd bral celou véc véaziné, se zda
nepravdépodobné. 1 kdyz se védélo, ze Madagaskar je pro takovy
plan zcela nevhodné tzemi — navic stdle jeSté patfilo Francii —
uskutecnéni planu by vyzadovalo zajistit uprostied vélky prostiedky
k pfepravé Ctyf milionu lidi, a to v dobé, kdy Atlantik byl pod
kontrolou britského vdlecného namornictva. Plan Madagaskar mél
spiSe slouzit jako kryci manévr, aby piipravy k fyzické likvidaci
viech zdpadoevropskych Zidi mohly nerufend pokraovat. (K
vyhlazeni polskych Zidd nic podobného zapotiebi nebylo!) Jeho
velkou vyhodou bylo, Ze ptsobil na armadu trénovanych antisemitt,
ktefi se vzdy horlivé snazili nebyt pozadu vic neZ jeden krok za
Viidcem. Vsichni zdcastnéni si tak zvykali na to, Ze nic jiného neZ
kompletni evakuace z Evropy — Zadné specidlni zdkony, Zadna
»disimilace* ¢i ghetta — neni dostacujici. A tak, kdyZ byl o rok
pozdé€ji plan Madagaskar prohldsSen za ,zastaraly®, byli uz vSichni
psychologicky pfipraveni na dalsi logicky krok: jelikoZ se nenaSlo
zadné uzemi, kam
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,evakuovat®, jedinym ,,feSenim‘ byla fyzicka likvidace.

Ne Ze by Eichmann odhalil pravdu pro pfisti generace, nemél ani
stin podezieni, Ze by tak d'dbelské plany viibec mohly existovat. Plan
Madagaskar se nezdafil, protoZe bylo malo Casu a ¢as byl promarnén
tim, Ze do véci stile znovu zasahovaly jiné dfady. V Jeruzalémé se
pokouseli touto Eichmannovou samolibosti otfdst jak pfi policejnim
vySetfovani, tak u soudu. Uké4zali mu dva dokumenty z oné jiz
zminéné porady ze dne 21. zafi 1939. Jednim z nich byl Heydrichiv
dalnopis s uréitymi instrukcemi pro Einsatzgruppen, kde byl rozliSen
,konecny cil, ktery bude vyzadovat vice Casu“ a ktery je ,,prisné
tajny*, a ,,dil¢i kroky k dosaZeni tohoto konecného cile*. Vyraz
,,konecné reSeni se zde neobjevuje a dokument nevysvétluje, co se
,konecnym cilem*“ mini. Proto si Eichmann mohl fici, dobr§,
,kone¢nym cilem*“ je jeho projekt Madagaskar, v té dobé
prochazejici viemi némeckymi tfadovnami. Maji-li byt vSichni Zidé
evakuovéni, nutnym dil¢im krokem je jejich koncentrace. AvSak
jakmile si Eichmann dokument v Jeruzalémé peclivé precetl,
okamzité tfekl, Ze je presvédCen, Ze ,.konecny cil“ mohl znamenat
pouze ,fyzické vyhlazeni®, a zavérem usoudil, Ze ,,v myslich vys$sich
vidcd, pripadné téch dplné nahoie, byla tato myslenka jiZz pevné
zakofenéna®“. Tak néjak to asi skuteCné€ bylo. Eichmann vSak ani
pfesto nebyl ochoten pfipustit, Ze projekt Madagaskar mohl byt
pouhym Svindlem. Prosté to neudélal, svou verzi nikdy neopustil a
asi ji ani opustit nemohl. Jako by byla nesmazatelné uloZena na
uréitém misté¢ v jeho paméti, a ta se ukdzala zcela rezistentni vici
raciondlni argumentaci, informacim i kazdému novému néhledu.
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Paméf ho informovala, Ze mezi vypuknutim valky a invazi do
Ruska doslo v aktivitach proti Zidim ze zdpadni a stiedni Evropy k
urCité pauze (Hitler ve svém projevu v Reichstagu dne 30. ledna
1939 prorokoval, Ze ,,Zidovskou rasu v Evropé zni¢i valka®). Zajisté i
v tomto mezidobi rizné tifadovny v Ri¥i a na okupovanych tizemich
délaly, co mohly, aby ,,Zidovského protivnika* eliminovaly. Jednotna
politika v tomto sméru vSak dosud neexistovala. Zda se, jako by
kazdy tufad sledoval vlastni ,feSeni“ a mohl je na vlastni pést
uskute¢iiovat a prosazovat proti vSem feSenim svych konkurentu.
Eichmannovym feSenim byl policejni stit a k tomu potifeboval
dostatecné rozsdhlé uzemi. VSechny jeho ,,snahy selhaly, protoZe se
nesetkaly s pochopenim téch, kdo se tou véci také zabyvali.
Problémem byla ,rivalita®, spory a haStefeni, protozZe ,,navrch chtél
mit kazdy*. A najednou bylo pfili§ pozdé. Védlka s Ruskem ,,udefila
néhle, jako blesk*. Byl konec jeho sniim, protoZe skoncilo ,,obdobi,
kdy se hledala feSeni, na némz mély zdjem obé€ strany“. Byl to také,
jak podotkl v pamétech, které napsal jeSt€¢ v Argentiné, ,.konec
obdobi, kdy existovaly zdkony, vynosy a dekrety pro zachdzeni s
jednotlivymi Zidy“. Pro Eichmanna to v8ak znamenalo vic, byl to
konec jeho kariéry a ackoli to zn€lo dosti neuvétitelné vzhledem k
jeho soucasné ,,proslulosti®, nelze popfit, Ze néco na tom rozhodné
bylo. Af uZz se jednalo o skute¢nost ,,nucenych emigraci* nebo o
»sen® o Zidovském stat€ spravovaném nacisty, pravé jeho utvar byl
tou kone¢nou autoritou v Zidovskych zaleZitostech. Nyni se vSak
jeho urad stal ,,druhofadym, nebof pravé zahdjené konecné feSeni mél
v kompetenci jiny hlavni ufad, ktery také spadal pod fiSského
vedouciho SS a policie®. ,,Specialni jednotky* sestavaly

107



ze sebranych zabijakd a puasobily v tylu armady na Vychodé.
Jejich specidlnim Ukolem bylo masakrovat mistni civilni
obyvatelstvo, zvlasté Zidy. A tim druhym hlavnim dfadem byl
WVHA vedeny Oswaldem Pohlem, na kterého se nyni musel
Eichmann obracet, chtél-1i zjistit, jaka je cilova stanice Zidovskych
transporti. UrCovalo se to podle ,absorbéni kapacity* raznych
smrticich zafizeni nebo podle pozadavkd na otrocké pracovni sily
prumyslovych podniki, které shledaly, Ze je vynosné zbudovat své
pobocky v blizkosti nékterych taborti smrti. (Pomineme-li nepfilis
dilezitd primyslova zafizeni SS, zfidily své tovarny v Osvétimi a
pobliZ Lublinu i takové slavné némecké firmy jako 1. G. Farben,
Krupp Werke a Siemens-Schuckert Werke. Spoluprice mezi
piisluSniky SS a podnikateli byla pry vybornd. Hoss, velitel
Osvétimi, podal svédectvi o velmi srde¢nych vztazich se zastupci I.
G. Farben. Pokud se tyce pracovnich podminek, zdmér byl jasny:
udrit k smrti. Podle Hilberga zemfelo pfinejmensim dvacet pét tisic
ze zhruba tiiceti péti tisic Zidd, ktefi pracovali pro jednu z tovéren 1.
G. Farben.) Z Eichmannova hlediska bylo vyznamné, Ze evakuace a
deportace jiz nebyly findlni fazi ,feSeni*. Jeho oddé€leni zacalo hrét
ryze instrumentélni roli. KdyZ dali projekt Madagaskar k ledu, mél
Eichmann tudiZ vSechny divody byt ,,roztrpen a zklaman“. A mohl
se utéSovat jen tim, Ze v fijnu 1941 ho povysili na
Obersturmbannfiihrera.

V zafi 1941, tfi mésice po napadeni Ruska, se Eichmann, jak si
vzpominal, naposledy pokusil néco podniknout. Bylo to poté, co
Heydrich, stéle jesté $éf bezpecnostni policie a bezpecnostni sluzby,
byl jmenovin jako Reichsprotektor Cech a Moravy. Aby tuto
prileZitost patiicné oslavil, usporadal tiskovou
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konferenci, na které pfislibil, Ze v osmi tydnech bude Protektorat
judenrein. Po konferenci diskutoval o této véci s lidmi, ktefi méli
jeho slova naplnit — s Franzem Stahleckerem, tehdy mistnim
velitelem bezpecnostni policie v Praze, a s ndméstkem statniho
ministra Karlem Hermannem Frankem, byvalym sudetonémeckym
vidcem, ktery se kratce po Heydrichové smrti stal jeho nastupcem.
Frank byl podle Eichmanna nizky charakter se streicherovskou
nendvisti vii¢i Zidéim a viibec ,,nemél ponéti o politickych fesenich®.
Byl podle Eichmanna zkratka jednim z téch, kdo ,autokraticky, a
dovolte mi fici, v opilosti moci vydédvaji rozkazy a povely*. Jinak se
ale Eichmannovi konference moc libila. Poprvé se Heydrich ukézal
ze své lidStéjsi stranky* a pripustil s nddhernou upfimnosti, Ze ,,to
jen tak placnul, coZ ,nebylo nic prekvapujiciho pro ty, kdo znali
Heydricha, ¢lovéka impulsivniho a ambiciézniho, jemuz Casto z tst
vyjelo vic, nez by si pak pral“. A tak Heydrich sam tekl: ,,Ted jsem v
bryndé, co udélame?*“ A na to Eichmann: ,,Pokud své vyhlaSeni jiz
nemuzZete stihnout, je jenom jedna mozZnost. Poskytnéte mi dost
velky prostor, kam lze pfesunout protektoratni Zidy, kteif jsou zde
dosud rozptyleni.“ (Znovu totéZz: Zidovskd vlast, shromdzdéni v
diaspofe Zijicich exulant(i.) A pak naneitésti vystoupil Frank — Zidy
po streicherovsku nendvidél — a ucinil konkrétni navrh: prostor bude
poskytnut v Terezing. NaceZ Heydrich, snad také jen z opilosti moci,
jednoduse rozkdzal, aby mistni ceské obyvatelstvo okamzité z
Terezina evakuovali a uvolnili misto pro Zidy.

Eichmann dostal rozkaz odjet do Terezina a na misté na vSechno

dohlizet. Ale to zklaméni: ¢eské pevnostni mésto rozkladajici se na
bfezich Ohie
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bylo prili§ malé; v nejlepSim piipad€ zde bylo mozno vybudovat
pfestupni tabor, avSak stejné jen pro urCitou Cast z devadesati tisic
eskych a moravskych Zidd. (Pro zhruba padesit tisic Seskych Zidd
se pak Terezin skutecné stal pfestupni stanici na cest€¢ do Osvétimi,
zatimco dalSich, odhadem dvacet tisic osob, se tam dostalo rovnou.)
Vime vSak z lepSich zdrojii nez z Eichmannovy chybujici paméti, Ze
Heydrich mél od poc¢étku s Terezinem jiny zdmér. Prikdzal zde ziidit
specidlni ghetto pro urcité privilegované kategorie Zidd, pievazné,
avSak nikoli vyluéné z Némecka — pro Zidovské funkcionére,
prominenty, vadlecné veterdny s vysokymi vyznamenanimi, invalidy,
7idovské partnery ze smiSenych manZelstvi, némecké Zidy starsi
Sedesdti péti let (proto se také Terezinu tikalo Altersghetto). AvSak i
po vSech téchto omezenich bylo mésto Terezin stale priliS malé.
Proto v roce 1943, tedy zhruba za rok po otevieni tdbora, zacalo jeho
,»zeStithlovani ¢i ,,odlehcovani* (Auflockerung), kdy se hrozicimu
prelidnéni Celilo pomoci transportii do Osvétimi. V jednom ohledu
vSak paméf Eichmanna neklamala. Terezin byl ve skute¢nosti jediny
koncentracni tdbor, ktery nespadal pod WVHA, ale aZ do samého
konce patfil jemu. Veliteli Terezina byli vzdy jeho vlastni lidé, nize
hodnostné postaveni nez on. Byl to jediny tdbor, kde mél alesponi
¢astecné onu moc, kterou mu pripisovala jeruzalémska prokuratura.

Eichmannova paméf, snadno preskakujici celé roky, nebyla v
zadném piipadé pod kontrolou chronologického poradku véci, ale
chovala se zcela zmatené — kdyZ popisoval vySetfovateli, jak to bylo
v Tereziné€, spletl se o celé dva roky. Pfipominala jakési skladisté
plné nejhorSich historek o lidskych zdjmech. Kdyz vzpominal na
Prahu, vytanula mu
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ona situace, kdy se ocitl v pfitomnosti velkého Heydricha, ktery
se mu ukazal ze své ,lidStéjSi stranky®. V jednom z pozdéjSich
vyslechtl se zminil o cesté na Slovensko, do Bratislavy, kam se dostal
pravé v dobé, kdy byl Heydrich zavrazdén. Vzpominal si, Ze byl
hostem Satia Macha, ministra vnitra slovenské loutkové vlady,
dosazené Némci. (V této silné antisemitské katolické vladé Mach
predstavoval némeckou verzi antisemitismu, odmital povolovat
vyjimky pro pokiténé Zidy a patfil k t8m, kdo nesli hlavni
odpovédnost za masové deportace slovenskych Zidi.). Eichmann si
to pamatoval, protoZe bylo pro néj dost nezvyklé dostdvat pozvanky
na spoleCenské akce od Clenit vlad. Byla to pro néj prosté pocta.
Mach, jak si Eichmann vzpominal, byl mily, pfijemny chlapik, ktery
ho pozval na kuZelky. Nemél skute¢né v Bratislavé nic jiného na
praci neZ hréat s ministrem vnitra kuZelky? Ne, absolutné nic. Velice
dobfe si pamatoval, jak hréli, a pravé kdyZ jim pfinaSeli piti, zastihla
je zprava o atentitu na Heydricha. Za Cctyfi mésice (Jak je
zaznamenano o padesit pét magnetofonovych paskil pozdé€ji) se
kapitdn Less, izraelsky vySetfovatel, k tomuto bodu vrétil a
Eichmann zopakoval celou véc takika tymiZ slovy. Pouze dodal, Ze
tento den byl ,nezapomenutelny“, protoZze jeho ,nadfizeny byl
zavrazdén®. Tentokrét byl vSak konfrontovan s dokumentem, z néhoz
plynulo, Ze ho do Bratislavy poslali, aby tam prohovofil ,,probihajici
evakuaéni akce tykajici se Zid ze Slovenska“. OkamZité piipustil
svou chybu: ,Samoziejmé, jasné, to byl piikaz z Berlina, hrat
kuzelky mé tam neposlali.“ Lhal hned dvakrit. Byl za tim néjaky
imysl? St&7i. Evakuovat a deportovat Zidy se pro n&j stalo zcela
rutinni zélezitosti. To, co mu utkvélo v hlavé, byly kuzelky, Ze
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ho hostil ministr a Ze se dozvédé€l o atentidtu na Heydricha. Pro
jeho druh paméti bylo zcela charakteristické, Zze si absolutné
nepamatoval, ve kterém roce se stal tento pamdtny den, kdy ceSti
vlastenci zastrelili ,,kata* svého naroda.

Kdyby mu pamét lépe slouZzila, nikdy by se o zdleZitosti s
Terezinem nezminil. Nebof se to stalo tehdy, kdyZz uz doba
politickych feSeni pominula a byla zahdjena éra ,feSeni fyzickych®.
Stalo se to, kdyZ uz byl informovan, jak se pfi jiné prileZitosti
svobodné a spontdnné doznal, o Viidcové rozkazu ke konecnému
feSeni. UCinit zemi judenrein v dobé, kdy Heydrich slibil takto
vy¢istit Cechy a Moravu, mohlo znamenat pouze jediné: koncentraci
a deportaci do mist, odkud bylo moZno Zidy poslat do vyhlazovacich
center. Terezin zacal ve skuteCnosti slouZit jinému ucelu, to jest, stal
se ukdzkovym ghettem pro vnéjs$i svét — bylo to jediné ghetto i
tdbor, které sméli navstivit zdstupci Mezinarodniho Cerveného kiize
— ale to byla uplné jind véc. Eichmann vSak v t€ dobé o ni téméf
urcité nic nevédél a stejné byla zcela mimo jeho kompetenci.
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VI. Konecné reSeni: zabijeni

Hitler napadl Sovétsky svaz 22. Cervna 1941. Sest aZ osm tydnii
po této udélosti si Heydrich povolal Eichmanna do Berlina. Dne 31.
cervence totiZ dostal dopis od Hermanna Goringa — v jedné osobé
fiSského marsala, vrchniho velitele letectva, pruského ministerského
pfedsedy, zplnomocnénce pro Ctyflety plan a v neposledni fadé také
pifimého Hitlerova zastupce ve stdtnich (nikoli ovSem stranickych)
orgédnech. Dopis Heydrichovi uklddal pfipravit ,.celkové feSeni‘
[Gesamtlosung] Zidovské otdzky na evropskych tuzemich pod
némeckym vlivem a ,,pfedloZit obecny navrh opatfeni, které je tieba
uskute¢nit k zddoucimu konecnému fteSeni [Endlosung] Zidovské
otazky“. V dobé€, kdy Heydrich piijal tyto instrukce — jak sam
vysvétloval v dopise z 6. fijna 1941 vrchnimu armadnimu velitelstvi
-, »,zabyval se touto véci z oficidlniho povéreni jiz 1éta* (Reitlinger),
od pocétku vélky s Ruskem byl také odpovédny za masové zabijeni
Zidd, jehoZ se na vychodé dopoustély Einsatzgruppen.

Heydrich zah4jil rozhovor s Eichmannem ,.kratkym proslovem o
emigraci“ (ta jiZz byla prakticky zastavena, i kdyz HimmlerGv
oficidlni zdkaz Zidovské emigrace az na vyjimec¢né piipady, které
ovSem musely byt pfedloZzeny jemu osobné, piisel o nékolik mésict
pozdé&ji) a pak pravil: ,, Viidce dal piikaz Zidy fyzicky likvidovat.“ A
pak: ,,jako by si chtél vyzkousSet ucinek svych slov, se Heydrich proti
svému zvyku dlouze odmlcel. Pamatuji si to dodnes. V prvnim
momenté mi smysl jeho slov, kterd tak peclivé vazil, viibec
nedochdzel. Potom jsem ale pochopil, o¢ jde, a nefekl jsem nic,
protoZe k tomu vlastné nic dodat neslo. Na néco takového, na tak

113



ndsilné feseni, jsem sdm nikdy ani nepomyslil. VSechno mé
opustilo, radost z prace, jakdkoli snaha a zdjem. Né&jak jsem cely
vyhasl. A pak mi Heydrich fekl: ,Eichmanne, pojedete do Lublinu a
navstivite tam Globocnika [jednoho z Himmlerovych vyssich velitelt
SS a policie v Generdlnim gouvernementu]. lifésky viudce [Himmler]
uz mu vydal piislu$né rozkazy. Zjistite, jak je se svymi plany daleko.
M34m dojem, Ze tam pouZivd k likvidaci Zidd ruské tankové okopy*.
Dodnes si to vSechno pamatuji slovo od slova. Na tento rozhovor,
ktery timto skoncil, do smrti nezapomenu.* JeSté¢ v Argentiné si
ovSem Eichmann pamatoval, Ze Heydrich ekl trochu vic. V
Jeruzalémé na to ovSem k vlastni $kodé zapomnél, a promarnil tak
prilezitost ukdzat, jaké mél sam pfi tomto smrticim procesu
pravomoci. Heydrich totiz sdélil Eichmannovi, Ze cely podnik byl
,sveéfen do kompetence Hlavniho tradu pro spravu a hospodérstvi‘ —
tedy nikoli Eichmannova RSHA - a také, Ze oficidlnim kédovym
oznacenim pro vyhlazovéni bude , konecné reSeni*.

Eichmann tedy rozhodné nepatiil k prvnim, kdo byli o Hitlerové
zdméru Zidy fyzicky zlikvidovat informovéni. Jak uZ bylo Feceno,
Heydrich podnikal kroky timto smérem jiz nékolik let, snad od
samého zacatku vélky. Himmler prohlaSoval, Ze on se o konecném
reSeni dozveédél jiz v 1ét€ 1940, bezprostiedné po pordzce Francie, a
Ze pry hned proti tomuto zdméru protestoval. A podle norimberského
svédectvi Viktora Bracka z Vidcovy kancelére, jiz v bieznu 1941,
tedy asi Sest mésici pfed zminénym Eichmannovym rozhovorem s
Heydrichem, nebyl plan fyzické likvidace ZidG pro vy$i stranické
kruhy Zadnym tajemstvim. Eichmann totizZ — jak se marné snazil v
Jeruzalémé vysvétlit — nikdy k vySSim
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stranickym kruhim nepatfil. Nikdy mu nefekli vic neZ to, co
musel védét, aby mohl plnit konkrétni, piesné vymezené ukoly. V
ramci nizSich slozek ovSem byl mezi témi, kdo o téchto ,pfisné
tajnych* planech védéli jako prvni. Ty ovSem zustdvaly pfisné tajné i
poté, co se o nich hovofilo ve vSech stranickych i statnich orgénech,
ve vSech podnicich pouzivajicich otrocké prace véziu a
(pfinejmensim) v distojnickych kruzich wehrmachtu. I kdyz Slo o
vetfejné tajemstvi, mélo ,,utajovani* smysl velice prakticky. Ti totiz,
kdo byli s Viudcovym rozkazem vyslovné sezndmeni, okamzité
povysili z pouhych ,,nositeli piikazi* na ,,nositele tajemstvi* a jako
takovi museli sloZit zvlaStni piisahu. (PfisluSnici bezpecnostni
sluzby, jejimz ¢lenem byl Eichmann od roku 1934, ovSem skladali
zvlastni ,,slib ml¢eni* bez vyjimky.)

Veskerd korespondence o téchto zdleZitostech navic podléhala
pfisnym ,Jazykovym smérnicim®. S vyjimkou nic nepfikra$lujicich
zprav od Einsatzgruppen se vyrazy jako ,,vyhlazeni®, ,likvidace* ¢i
,zabijeni* v nacistickych dokumentech téméf nevyskytuji. Kédovym
oznaenim pro zabijeni bylo ,konecné feSeni“, ,,vysidlovani‘
(Aussiedlung) a ,zvlastni zachazeni (Sonderbehandlung). Pro
deportace — pokud neslo o Zidy posilané do Terezina, tj. do ,,ghetta
pro staré®, ve skute¢nosti vSak privilegované, to se oznacovalo jako
»zména bydliSté*“ — se pouZivalo obratu ,,pfesidleni* (Umsiedlung)
nebo ,pracovni nasazeni na Vychod&“ (Arbeitseinsatz im Osten).
Dokonce to do jisté miry odpovidalo skutenosti, nebot Zidé byli
opravdu na cas presidlovdni do ghett a urcitd ¢ast byla skute¢né
pouzivdna jako pracovni sila. Vyjimecné okolnosti si Cas od Casu
vyzéadaly v jazykovych smérnicich malou korekturu.
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Tak napfiklad jakysi vysoky dfednik zahrani¢niho ufadu jednou
navrhl, aby se ve veSkeré korespondenci s Vatikdnem pouZzivalo pro
zabijeni Zidd formulace ,radikdlni FeSeni“, coZ bylo divtipné,
protoZe loutkova katolickd vldda na Slovensku, u které Vatikan
intervenoval, nebyla podle nacistickych pfedstav ve svych
protizidovskych zdkonech ,dost radikdlni*. Dopustila se totiZ
zdkladniho omylu, pfipustila, aby se tyto zdkony nevztahovaly na
Zidy, ktefi se nechali pokitit. ,,Nositelé tajemstvi mohli pouzivat
nekédovaného jazyka, jenom kdyZz hovofili mezi sebou. Je vSak
velmi nepravdépodobné, Ze by si tak pocinali pfi rutinnim vykonu
svych vrazednych povinnosti. Urcit€ to nedé€lali v pfitomnosti
zapisovatell a ostatnich administrativnich pracovniki. Af uz byly
tyto jazykové smérnice vymysleny z jakychkoli divodi, ukéazaly se
mimofddné uZiteCné pro udrZeni hladkého a bezporuchového chodu
mnoZstvi instituci, jeZ musely na tkolu spolupracovat. Ostatné uz
sam obrat ,Jazykova smérnice” (Sprachregelung) byl koédovym
oznacenim. Oznacoval totiZ to, ¢emu se v obvyklé mluvé fika lez.
Nebof kdykoli néjaky ,,nositel tajemstvi*“ byl povéten, aby se setkal s
nékym z vnéjSiho svéta — Eichmannovi napfiklad jednou prikéazali,
aby ukdzal $vycarskym predstavitelim Cerveného kiiZe terezinské
ghetto —, dostal se svym tkolem i pfislusnou ,,jazykovou smérnici‘.
V Eichmannové piipadé tato smérnice fikala, Ze ma Svycartim, ktef{
soucasné méli v imyslu navstivit koncentracni tdbor Bergen-Belsen,
nalhat, Ze v tomto tdbore pravé fadi tyfovd epidemie. Systém
jazykovych smérnic neptisobil tak, Ze by udrzoval lidi jako
Eichmann v nevédomosti o tom, co dé€laji. SpiSe jim branil, aby svou
¢innost porovndvali s tim, co by podle svého starého
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zdravého rozumu nazyvali vrazdou, 17Zi. Eichmann, neobycejné
chytlavy na kdejakou frazi a zaroven naprosto neschopny vyjadfovat
se normalné, musel byt pro tyto ,,jazykové smérnice* idedlni typ.

OvsSem jak se mél Eichmann brzy presvédcCit, tento systém zase
tak zcela neprodysSny vici pronikdni skutec¢nosti nebyl. Odjel totiZ
podle Heydrichova piikazu do Lublinu navstivit brigddniho generdla
Odila Globocnika, byvalého videriského gauleitera. Nebylo to proto,
jak tvrdila v Jeruzalémé prokuratura, ,,aby mu osobné sdélil tajny
piikaz k fyzické likvidaci Zidi* — o tom Globocnik zfejmé védél uz
pred Eichmannem. Eichmann pouZil obratu ,konecné feSeni* spis
jako jakéhosi hesla, kterym chtél Globocnikovi dat najevo, Ze také vi,
o€ jde. Podobné tvrzeni, Ze i Hoss, velitel Osvétimi, obdrzel Vidciv
rozkaz ke ,koneénému feSeni” od Eichmanna, ukdzalo jeSté
zfetelnéji, jak mdlo se jeruzalémskd obZzaloba vyznala v
byrokratickém labyrintu tieti fiSe. V tomto piipadé se obhajoba
alespori zmohla na ndmitku, Ze pro to neexistuji Zadné dukazy.
Ostatné Hoss, jehoZ vypovédi v jinych bodech brala obzaloba velmi
vazné, pii vlastnim procesu v Polsku prohlésil, Ze své pfikazy dostal
v ¢ervnu 1941 pfimo od Himmlera a Ze Eichmann s nim projednéval
pouze urcité ,,detaily”. Ve svych pamétech pak Hoss tvrdil, Ze tyto
detaily se tykaly pouzivani plynu, a to ov§em Eichmann vehementné
popiral. V této véci mél asi pravdu, protoze vSechny ostatni zdroje
tomuto Hossovu tvrzeni protifeci a uvadi se v nich, Ze pisemné ¢i
ustni piikazy k likvidaci vZdy prichazely pres WVHA a vydaval je
budto nacelnik tohoto Hlavniho dfadu Obergruppenfiihrer
[generdlporuc¢ik] Oswald Pohl, nebo brigddni generdl Richard
Gliicks, ktery byl Hossovym pfimym nadiizenym.
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(K otdzce veérohodnosti Hossovych vypovédi viz téZ R. Pendorf:
Morder und Ermordete, Hamburk 1961.) S pouzivanim plynu
Eichmann prosté nemél nic spole¢ného. ,.Detaily*, které Eichmann a
Ho6ss v pravidelnych intervalech projedndvali, se tykaly smrtici
kapacity tabora: kolik ,,transporti tydné miize Osvétim pfijmout a
zda by v piipadé potieby bylo moZzno kapacitu jesté zvysit. Kdyz
Eichmann dorazil do Lublinu, pfijal ho Globocnik velice vstficné a
ochotné ho s jednim svym podfizenym tdborem provadél. Tu se
dostali na jakousi cestu prochdzejici lesikem, napravo od niZ stél
obycejny dim, kde bydleli délnici. Tam je pozdravil jakysi kapitan
pofadkové policie (snad to byl sdm krimindlni komisaf Christian
Wirth, jenZ byl podle zaznamt z Vidcovy kanceldfe povéfen
technickou  strankou  usmrcovdni  plynem  ,nevyléCitelné
nemocnych®) a zavedl je k nékolika dfevénym barackiim a zacal
wtakovym vulgdrnim obhroublym hlasem* vysvétlovat: ,,... Ze to
nechal vSechno dobfe izolovat a Ze k nim pfistavil motor z ruské
ponorky a Ze vyfukové potrubi je zavedeno dovnitf. Motor se
nastartuje a Zidé uvniti se vyfukovymi plyny otravi. To, co fikal, mi
pfipadalo désivé. Nejsem zadna silnd povaha, kterd néco takového
jen tak snese. Ani dneska, kdybych se mél jen podivat do oteviené
rany, nemohu. Jsem prosté takovy. VSichni mi Casto fikali, Ze bych
nemohl byt lékarem. Stéle jeSt€ si pamatuji, jak se mi tehdy udé€lalo
nevolno, kdyz jsem se pokousel si to predstavit. Jako bych prozil
néjaky silny otfes. To se obcas stane kazdému, Ze se tak cely
roztiese.*

vvvvv

VNV, s

na Vychodé, v nichz mély v pfistich letech zemfit statisice lidi, mu
jenom ukdézali pfipravy budoucich komor na kysli¢nik uhelnaty.
Zanedlouho,
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na podzim téhoZ roku, ho vSak jeho bezprostfedni nadiizeny
Miiller poslal na inspekci vyhlazovaciho strediska v zapadnim
Polsku, nyni pfi¢lenéném k Ri§i a nazyvaném Warthegau. Byl to
tdbor smrti v Kulmhofu (polsky Chelmné), kde bylo v roce 1944
zavrazdéno pies tii sta tisic lidi — Zid z celé Evropy, piesidlenych
nejprve do ghetta v LodZi. A zde uz byla akce v plném proudu,
ovSem za pouZiti jiné metody: misto plynovych komor zde byly v
provozu plynovaci ndkladni automobily. To, co Eichmannovi
ukazali, vypadalo asi tak n&jak: Zidy nahnali do velké mistnosti a
porucili jim, aby se svlékli, pak pfimo pied dvefe predjel ndkladni
viiz a nazi Zidé museli nastoupit. Dvefe byly zavieny a automobil
odjel. ,,Nemohu ¥ici, kolik Zid nastoupilo. Sotva jsem se podival.
Nemohl jsem. Nemohl jsem. MéI jsem toho dost. Ten kiik a... bylo
mi z toho nevolno a taky jsem to fekl Miillerovi, kdyZ jsem mu
podaval hl4sSeni. Ten si ale z mé zprdvy mnoho nevzal. Pak jsem jel
Viz najel k podlouhlé jamé, otevieli zadni dvefe a zacali z ngj
vyhazovat mrtvoly, které vypadaly skoro jak Zivi lidé s vla¢nymi
udy. VSechny je nahdzeli do jamy a pak jsem jeSté vidél, jak néjaky
civilista jim kleSt¢émi vytrhdvd zuby. A pak jsem to nevydrzel a
vypalil pry¢. Skocil jsem do svého auta a micel jako zafezany. Celé
hodiny jsem pak sedél vedle svého fidi¢e a slovo jsem nepromluvil.
MEéI jsem toho dost. Byl jsem vyfizeny. Vim uZ jen, Ze néjaky 1ékat v
bilém plasti mi fekl, af se podivdm Spehyrkou do ndkladniho auta, jak
tam Zidé jesté sedi. Odmitl jsem to. Musel jsem zmizet.*

Vv

Miiller ho totiZ poslal do Béloruska,
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do Minsku. Rekl mu: ,,V Minsku jsou Zidé stifleni. Chci mit
zpravu, jak to jde.” Eichmann se tedy vydal do Minsku. Zprvu to
vypadalo, Ze vyvazne hladce, kdyZ tam pfijel, ,,bylo uz skoro po
vSem®, coZ Eichmanna nesmirné potésilo. ,.Bylo tam jen nékolik
mladikd, ktefi prostfelovali hlavy lidem leZicim ve velké jamé.” I to,
co vidél — ,lezici zenu s nazad rozpraZzenyma rukama*“ — mu Uplné
stacilo. ,,Podklesla mi z toho kolena, a tak jsem rad¢ji koukal rychle
vypadnout.”“ Na zpatecni cest¢ z Minsku ho napadlo zastavit se ve
Lvové. Zpocitku to vypadalo jako vyborny ndpad. Lvov (Lemberg)
totiz byvalo rakouské mésto a v ném se Eichmannovi ,,po vSech téch
hrtizach naskytl prvni pfatelsky pohled: nddrazni budova postavena u
prilezitosti jubilea Sedesati let vlady cisafe FrantiSka Josefa®, tedy v
onom obdobi, které Eichmann vzdy ,,obdivoval“, protoZze o ném
slychdaval od rodi¢li mnoho hezkého. Napiiklad se u nich doma
povidalo, jak pfibuzni jeho nevlastni matky se tehdy téSili dobrému
spoleCenskému postaveni a vydélavali slusné penize (tim déval
najevo, Ze Slo o zidovskou vétev rodiny). Pohled na lvovské nadrazi
zahnal vSechny hrizné dojmy a kazdy detail této budovy — vcetné
letopoctu v priceli — se vtiskl Eichmannovi do paméti. A pak v tomto
krasném Lvové udé€lal Eichmann velkou chybu. Navstivil mistniho
velitele SS a fekl mu: ,, To je pfece strasné, co se tady v okoli déje. Z
mladych lidi jsou vychovavani sadisté. Jak to miZeme pripustit? Jen
tak stiilet do Zen a déti? To neni mozné, z toho by se kazdy musel
zbl4znit a tohle jsou pfece nasi lidé.* Problém byl v tom, Ze ve Lvové
se délo totéz, co v Minsku, a Eichmanniv hostitel byl potésSen, Ze
miZe svému hostu tyto pozoruhodnosti také ukazat, i kdyz se
Eichmann snaZil o zdvofilou omluvu:
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»A tak jsem uvidé€l dal$i straslivou véc. Byla tam uz skoro
zasypand jama a ze zemé vytékal praminek krve. Néco podobného
jsem jesté nevidél. Mél jsem svého tkolu po krk. Odjel jsem do
Berlina podat o tom zpravu Gruppenfiihrerovi Miillerovi.*

Nebralo to vSak konce. Ackoli Eichmann Muillerovi fikal, Ze na
takové véci neni ,,dosti silny*, Ze nikdy nebyl vojdk a neslouZil na
fronté, Ze se nikdy nedostal do akce, Ze z toho pak nemiZe spat a
zdaji se mu pfiSerné sny, o devét mésici pozdéji musel zpatky.
Miiller ho znovu poslal do lublinské oblasti, kde mezitim velehorlivy
Globocnik dokoncil své piipravy. A s ¢im se tam setkal tentokrat, to
podle Eichmannovych slov bylo skutecné to nejstraslivéjsi, co v
zivoté uvidél. Dorazil a nejprve nemohl misto, kde diive stdvalo jen
par dfevénych bardkii, vibec poznat. V doprovodu téhoZ muZe s
obhroublym hlasem si nejprve prohlédl nadrazi ,, Treblinka* — které
svymi budovami s ndpisem, hodinami, semafory i ostatnim zatizenim
vypadalo stejné jako jakdkoli jind Zeleznini stanice v Némecku.
Prosté to byla dokonala kopie. ,,Drzel jsem se pokud mozno zpatky.
Na néjaké zevrubné prohlidce jsem viibec netrval. I tak jsem ale vidél
zastup nahych Zida vchézet do jakési budovy, kde je pry zabijeli, jak
fikali, néjakym kyanovodikem.*

Eichmann toho opravdu moc nevidél. Opakované sice
navStévoval Osvétim, nejvétsi a nejpovéstngjSi tdbor smrti,
rozkladajici se na plose 40 kilometrl ¢tvereénich v Hornim Slezsku,
ale ten v Zddném piipadé nebyl zafizen vylu¢né na vyhlazovani. Byl
to obrovsky podnik s pfiblizné sto tisici obyvateli. Krom& Zida zde
byli véznéni 1 pfisluSnici jinych nédrodnosti vcéetné téch, ktefi byli
odsouzeni k nucenym pracim, a tudiZ nebyli urceni k zplynovani.
Vyhnout
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se pri svych opakovanych ndvstévach smrticim zafizenim bylo
pro Eichmanna pomérné jednoduché. Hoéss, s nimZ Eichmann
udrzoval vztahy vskutku prételské, ho drastické podivané rad uSetfil.
Eichmann nikdy nebyl bezprostfedné pfitomen hromadnému stfileni.
Nikdy nevidél zblizka pribéh zplynovani, nikdy ani nepfihlizel, jak
probiha selekce praceschopnych (primérné asi tak 25% z kazdého
transportu), kterd v Osvétimi procesu likvidace predchdzela. To, co
vSak vidél na vlastni oc€i, rozhodné stalilo, aby presné védél, jak
usmrcovaci maSinérie fungovala: Ze existovaly dvé metody zabijeni —
zastieleni a plyn. Ze prvni zplsob pouZivaly Einsatzgruppen a
plynem se usmrcovalo bud’ v napevno instalovanych komorich nebo
ve skifiiovych autech. Ze se v taborech uZivaji rafinovand opatfen,
aby obéti az do samého konce netuSily, co se na né¢ ve skutecnosti
chysta.

Magnetofonové pasky z policejniho vyslechu, z nichZz uvedené
citity pochazeji, byly pfed soudem prehrany pii desitém stani z
celkového poctu stojedenadvaceti, devaty den z téméf deviti mésict
trvani procesu. Eichmann ani jeho obhdjce nepopfeli Zadnou z téchto
vypovédi znéjicich z péaski podivné ,,odhmotnénym® hlasem —
odhmotnénym dvojndsob, protoze télo, z né¢hoz hlas vychazel, sice
bylo pfitomné, avSak odd€leno silnymi sklenénymi st€énami, jako by
pozbylo své télesnosti. Dr. Servatius nemél Zddné namitky, zminil se
pouze, Ze by i on pozdé&ji, aZ se dostane ke slovu obhajoba, rad
predlozil soudu nékteré vypovédi obzalovaného z policejniho
vyslechu. Nikdy to vSak neucinil. Pfitom mél ¢lovék pocit, Ze by
svou zdvéreCnou fe¢ mohl pronést vzdpéti, nebof dokumentace
skutkové podstaty v tomto ,historickém procesu‘ se nyni zddla
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byt Uplnd a piipad se jevil presné takovy, jak jej predvedla
prokuratura. NuZe, o faktické strance prfipadu, o tom, co Eichmann
opravdu udélal — 1 kdyz se zjevné nedopustil tplné vSeho, co mu
prokurétor pripisoval —, nikdo nikdy nepochyboval. Nejen Ze to bylo
zdokumentovéno jiZ ddvno pfed zahdjenim procesu, nybrz Eichmann
sam to vSe znovu a znovu priznaval. Bylo toho dost, aby ho povésili,
jak sdm cas od Casu upozoriioval. (,,Nemadte toho na mne az dost?,
namital, kdyZ se mu obzaloba snaZila pfisoudit pravomoci, které
nikdy nemél.) JelikoZ pracoval v dopravé a nezabyval se zabijenim,
alesponi po pravni strdnce bylo nutné prokazat, zda si byl védom
toho, co d€la. A byla zde jesté dalsi otdzka: byl s to rozeznat zridnost
svych ¢ind, jinymi slovy, byl ve svém jednani pravné odpovédny? Z
lékarského hlediska byl uznan jako dusevné zdravy. Odpovédi na obé
tyto otizky byly kladné. Eichmann navS§tévoval mista, kam
transporty sméfovaly, a Sok, ktery z toho dostal, ho mélem pfipravil
o rozum. Zbyvala otdzka posledni, kterd soudce znepokojovala ze
vSeho nejvic, a proto ji opakovali, nejCastéji predseda sendtu Landau,
stile znovu: P¥i¢ilo se vyvrazdovani Zidi jeho svédomi? Tato otézka
vSak byla mravni povahy a z hlediska prava neméla asi vyznam.

Po vyjasnéni skutkové podstaty zustaly pravné nezodpovézeny
pouze dvé otdzky. Za prvé: mohl byt zbaven trestné odpovédnosti ve
smyslu ¢lanku 10 zakona, podle néhoZz byl souzen, tj. protoZe konal
své Ciny ,,ve snaze uniknout hrozicimu nebezpec¢i okamzité smrti“? A
za druhé: mohl pozadovat, aby mu podle ¢lanku 11 téhoz zdkona
byly pfizndny polehcujici okolnosti, nebof udélal ,,v§e pro to, aby
zmirnil dasledky vyplyvajici z trestného ¢inu®, popiipadé jednal s
umyslem ,,zabranit hor$im disledkim, nez jaké z jeho aktudlniho
konani vyplynuly“? Clanky 10 a 11 zdkona o potrestdni nacisti a
jejich pomahact z roku 1950 byly zjevné navrZzeny s ohledem na
Zidovské ,kolaboranty“. VSude pii vyhlazovacim procesu pusobila
zidovskd ,,.Sonderkommandos“ (speciélni jednotky), jejichZ ¢lenové
vlastné také pachali trestné Ciny, ovSem
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proto, ,,aby se sami zachranili v bezprostfednim ohroZeni smrt
A spolupracovaly 1 Zidovské rady a Zidovsti starSi, aby ,,zabranili
vyplynuly®“. V FEichmannové piipadé daly na obé tyto otdzky
negativni odpovéd jeho vlastni vypovédi. Je pravda, Ze jednou
Eichmann prohlésil, Ze jeho jedinou alternativou byla sebevrazda.
Ale to byla lez. Je totiZ zndmo, jak prekvapivé snadno mohli ¢lenové
,,vyhlazovacich komand‘ na sviij post rezignovat, aniz to pro né mélo
vazné dusledky. Navic Eichmann na svém prohlaseni nijak zvlast
netrval a pry ani neminil, aby byl v této véci bran doslova. V
norimberskych dokumentech ,nelze nalézt jediny piipad, kdy by
néjaky prisluSnik SS byl odsouzen k smrti za neuposlechnuti piikazu
zucastnit se poprav‘ (Herbert Jager, ,,Betrachtungen zum Eichmann
Prozess, in: Kriminologie und Strafrechtsreform, 3/4 1962). A pfi
procesu samém vystoupil jako svédek obhajoby von dem Bach-
Zelewski, ktery vypovédél: ,,élovék se takovému ukolu mohl
vyhnout tim, Ze si podal Zadost o pfeloZeni. V nékterych piipadech se
sice muselo pocitat s urcitymi disciplinarnimi opatfenimi. Na Zivoté
to vSak nikoho urcit€ neohrozovalo.“ Eichmaann totiz velmi dobie
védél, Ze v onom klasickém ,,t€Zkém postaveni* vojéka nikdy nebyl.
Ten je totiZ v situaci, kterou popsal Dicey ve svém proslulém
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Law of the Constitution: bud’ bude odsouzen vojenskym soudem
k trestu smrti zastfelenim, protoZe odmitl splnit rozkaz, anebo bude
obéSen z rozhodnuti poroty u civilniho soudu pravé proto, Ze rozkaz
splnil. Jako pfislusnik SS by se Eichmann pied vojensky soud nikdy
nedostal, zodpovidal by se pfed zvlaStnim tribundlem pro policii a
SS. Ve svém poslednim slovu pied soudem Eichmann pfiznal, Ze pod
tou ¢i onou zdminkou mohl z celé véci, podobné jako jini,
,»vyklouznout*. Neucinil tak, protoZe byl pfesvédcen, Ze takovyto
krok ,,nebyl pfipustny*“. A dokonce jeSt€ ani dnes si nemysli, Ze ,,by
byl obdivuhodny*. Nebylo pry totiZ za tim nic vic neZ moznost ziskat
néjaké 1épe placené zaméstnani. Povalecné feci o otevieném odporu
byly jen béchorky. ,,Za tehdejSich podminek bylo takovéto chovani
nemozné. A také se tak nikdo nechoval.“ Bylo to ,,nemyslitelné®.
Kdyby tieba zrovna jeho jmenovali velitelem nékterého tabora smrti,
jako tfeba jeho dobrého pfitele Hosse, byl by musel spdachat
sebevrazdu, protoZe zabijet by prosté nedokdzal. (Hoss se shodou
okolnosti stal vrahem jiz v mladi. Zabil jisttho Waltera Kadowa,
muze, ktery udal francouzskym ufadim Leo Schlagetera -
nacionalistického teroristu v Poryni, z néhoZ nacisté ucinili
narodniho hrdinu — za coz byl Hoss némeckym soudem odsouzen k
petiletému vézeni. V Osvétimi vSak jiz Hoss nikoho sdm zabijet
nemusel.) Bylo velmi nepravdépodobné, Ze by Eichmannovi takovou
funkci nabidli, protoze ti, kdo ve treti fiSi vydavali rozkazy, ,,dobie
veédéli, jaké jsou meze jednotlivych lidi*. ,,Bezprostfedni nebezpeci
zivota® Eichmannovi vskutku nikdy nehrozilo a jelikoZ sdm hrdé
prohlasoval, Ze vzdy ,.konal svou povinnost* a plnil vSechny ptikazy,
jak si to jeho piisaha Zadala, bylo ziejmé, ze
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vzdy délal, co mohl, aby ,disledky trestnych ¢ini* spise
zhorSoval, nez zmirnoval. Uvadél jedinou ,,polehcujici okolnost®, Ze
pfi vykonu své priace se snazil ,,vyhnout zbyteCnym tvrdostem, jak
jen to bylo moZzné*. Ponechame-li stranou, zda tak doopravdy C¢inil, k
pfiznani polehcujicich okolnosti to rozhodné stacit nemohlo. VZzdyft
,vyhnout se zbyte¢nym tvrdostem‘ byla standardni instrukce, kterou
Eichmann dostaval od svych nadfizenych.

Jakmile byly pfed soudem piehrany z magnetofonového zdznamu
Eichmannovy dfivéjsi vypovédi, byl rozsudek smrti podloZen i
pravné, pokud nebylo mozno trest zmirnit s odivodnénim, Ze §lo o
¢iny spachané ,,z vysSiho rozkazu®“. Tuto moZnost opét pfipoustél
oddil 11 izraelského zdkona, ale vzhledem k rozsahu zloCinu opét

o e

pfichdzela stézi v dvahu. (Je dulezité si uvédomit, Ze ani obhajoba
neargumentovala ,,vy$§imi rozkazy®, ale ,stitnimi akty“, a na
zékladé toho dokonce poZzadovala osvobozujici vyrok. Dr. Servatius
pouzil tuto taktiku uz v Norimberku, kde hdjil Fritze Sauckela,
zplnomocnénce pro pracovni nasazeni v Goringové urfadu pro
Ctyflety plan, odpovédného za vyhlazeni desitek tisicii Zidovskych
délnikd v Polsku a po pravu obéSeného v roce 1946. Tyto ,statni
akty”, jeZz némeckd pravni véda jest€ vymluvnéji nazyva
gerichstfreie neboli justizlose Hoheitsakte, spo¢ivaji na ,,vykonu
suverénni moci‘“ [E. C. Wade in: British Year Book for International
Law, 1934], a tudiZ stoji upln€¢ mimo oblast prava. Na rozdil od toho
jsou vSechny rozkazy a povely alespoil teoreticky stile jesté pod
justi¢ni kontrolou. Kdyby to, co Eichmann délal, bylo povaZovéno za
statni akty, pak by zZadny soud svéta nemohl odsoudit ani nikoho z
jeho nadfizenych — nejméné ze vSech hlavu stitu Hitlera. Teorie
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,,statnich akti* zapadala do svétového nazoru dr. Servatia natolik,
Ze vlastné ani moc nepiekvapilo, Ze si ji zde v Jeruzalémé vyzkousSel
jesté jednou. Piekvapivé bylo pouze to, Ze ani po precteni rozsudku a
pfed vynesenim vyroku o vysi trestu se nevrdtil k tomu, aby jako
polehcujici okolnosti uvedl argument ,,vySsiho rozkazu®“.) V tomto
ohledu bychom mohli byt dokonce radi, Ze neslo o obycejny proces,
kde vSechny vypovédi, které s projedndvanou trestni véci piimo
nesouviseji, musi byt vySkrtnuty a povazovany za irelevantni a
nepodstatné. Problém totiz ani zdaleka nebyl tak jednoduchy, jak si
tviirci zakont predstavovali. A i kdyz to snad nemélo vyznam préavni,
z politického hlediska bylo nanejvyse Zadouci a zajimavé zjistit, jak
dlouhou dobu potiebuje primérny ¢loveék k tomu, aby sviij vrozeny
odpor ke zlocinu piekonal, a co se s nim stane, kdyZ k tomuto bodu
dospéje. Na tuto otdzku prinesl pfipad Adolfa Eichmanna odpovéd,
kterd nemohla byt jasn&jsi a presnéjsi.

V zaii roku 1941, kratce po své prvni oficidlni navstévé ve
vyhlazovacich centrech na Vychodé, Eichmann organizoval — v
souladu s Hitlerovym ,,pfdnim* uinit Ri§i co nejrychleji judenrein —
své prvni masové deportace z Némecka a z Protektordtu. V
souvislosti s prvnim velkym transportem, v némZ se ocitlo dvacet
tisic Zidd z Poryni a pét tisic Cikdn, se piihodilo cosi
pozoruhodného. Pro Eichmanna bylo charakteristické, Ze se nikdy
nedokdzal sim rozhodnout a stdle velice peclivé dbal, aby byl ,kryt*
rozkazy. Jak potvrzovala ni¢im nemanipulovand svédectvi jeho
spolupracovniki, sdm od sebe nikdy nevystoupil s néjakymi navrhy a
neustdle vyzadoval ,direktivy*. Tentokrdt se vSak — ,,poprvé a
naposledy* — chopil iniciativy a udélal néco, co
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bylo s piikazy v rozporu: Misto aby transport poslal, jak znéla
jeho instrukce, do obsazenych ruskych uzemi (do Rigy ¢i do
Minsku), kde by byli vSichni okamzité postiileni Einsatzgruppen,
nasméroval ho do ghetta v LodZi, kde podle jeho informaci dosud
7zadné piipravy k vyhlazovani zahijeny nebyly. Pravdépodobné
proto, Ze velitel lodZzského ghetta, jisty Uebelhor, vymyslel zptsob,
jak na ,svych® Zidech f4dn& vydélat. (Ostatné ghetto v LodZi bylo
ziizeno jako vibec prvni a likvidovano jako posledni. Ti z jeho
obyvatel, ktefi nepodlehli hladu nebo nemocem, ztstali nazivu az do
l1éta 1944.) Svym rozhodnutim si vSak Eichmann zptsobil znacné
téZkosti. Ghetto bylo jiZ pfeplnéno a pan Uebelhor viibec nemél chuf
nové pfichozi pfevzit, ani je nemél kde ubytovat. Byl z toho rozzuten
a stézoval si Himmlerovi, Ze ho Eichmann podvedl, Ze na néj a jeho
lidi chtél zkousSet ,triky konskych handlifl, které zjevné pochytil
nékde u Cikdni“. Himmler i Heydrich se vSak za Eichmanna
postavili, incident byl urovnan a brzy se na néj zapomnélo.

Zapomnél ovSem 1 sdm Eichmann, nezminil se o ném ani pfi
policejnim vyslechu a neuvedl jej ani ve svych memodrech. KdyzZ se
ho obhdjce na tento piipad zeptal a ukazal mu i pfislu$né dokumenty,
trval Eichmann na tom, Ze pry mél tenkrat moznost ,,volby*: ,,Poprvé
a také naposledy jsem mohl sdm rozhodnout — bud je poslat do
Lodze... Kdyby se tam vyskytly néjaké potiZze, museli by byt
odsunuti dédle na vychod. ProtoZe jsem to byl ja, kdo dohlizel nad
pfipravnymi opatfenimi, byl jsem rozhodnut udélat ve své
kompetenci vSechno pro to, aby cilovou stanici mohla byt Lodz.*
Obhajoba chtéla z piipadu vyvodit, e Eichmann Zidy zachrafioval,
kdykoli mohl. Pravda to samozfejmé& nebyla. Zalobce, ktery
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pozdéji kvili téze véci podrobil Eichmanna kiiZovému vyslechu,
z toho naopak chtél vyvodit, Ze obzalovany byl tim, kdo urcoval
konec¢nou stanici transporttll, a tudiZ rozhodoval, zda transportovani
budou poslani na smrt ¢i nikoli. Ani to vSak nebyla pravda. Kone¢né
ani Eichmannovo vlastni vysvétleni — Ze v uvedeném piipadé
rozhodné nejednal proti néjakému rozkazu, Ze pouze vyuZzil moZnosti
,volby*, neodpovidala pravdé. Nebof v piipadé, Ze by se v Lodzi
vyskytly potize, bylo mu jasné, co mél podle rozkazu udé€lat: poslat
transport do Minsku ¢i Rigy. Ackoli na to vSechno Eichmann docista
zapomnél, byl to bezpochyby jediny ptipad, kdy se skute¢né pokusil
Zidtm zachrénit Zivot. O pouhé tii tydny pozd&ji oviem probihala v
Praze konference svoland Heydrichem a zde Eichmann prohlésil, Ze
do tabord, kde jsou dosud drZeni [rusti] komunisté [tedy kategorie
osob, které mély byt Einsatzgruppen likvidovany pfimo na misté], je
mozno posilat i Zidy, a 7e ,,dosdhl dohody* s mistnimi veliteli.
Hovorilo se zde vyslovné 1 o potizich v LodZi a nakonec bylo
rozhodnuto deportovat padesit tisic Zidd z RiSe (tj. véetn& Rakouska,
Cech a Moravy) pifmo do oblasti, kde operovaly Einsatzgruppen,
tedy do Rigy ¢i do Minsku. To ndm ddvd moZnost odpovédét na
otdzku soudce Landaua, kterd se piimo vnucovala kazdému
pozorovateli tohoto procesu, zda vibec mél obzalovany néjaké
svédomi. Ano, Eichmann svédomi mél. To ovSem fungovalo tak, jak
by se normdlné ocekdvalo, zhruba Ctyfi tydny. Pak se otocilo a zacalo
fungovat pfesné naopak.

AvSak i v onéch dnech a tydnech, kdy Eichmannovo svédomi
fungovalo, jak mélo, pohybovalo se v mezich vskutku neobvyklych.
Nesmime zapominat, Ze Eichmann védél uz nekolik tydnt ¢i spise
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mésict predtim, neZ byl informovan o Vidcové rozkazu, ¢im se
Einsatzgruppen na Vychodé zabyvaji. Védél, Ze pfimo za frontou
hromadné vrazdi vSechny ruské funkciondre (komunisty), vSechny
piisluiniky polské inteligence a viechny mistni Zidy. Kromé toho, v
cervenci téhoZ roku, o nékolik tydni diive, nez byl Eichmann pozvan
k Heydrichovi, obdrZzel memorandum od jednoho pfislusnika SS,
slouziciho ve Warthegau, ktery mu sdéloval, Ze ,,v nastdvajici zimé
nebude Zidy &im Zivit“. Z toho pak vychazel i jeho navrh, ktery byl
pfedlozen  Eichmannovi k posouzeni: ,Zda by nebylo
nejhuménn&jsim fesenim této situace price neschopné Zidy n&jakym
rychlym zptsobem zlikvidovat. Rozhodné by to pro né bylo
piijemnéjsi, nez kdyby museli umirat hladem.” V priivodnim dopise,
adresovaném ,,drahému soukmenovci Eichmannovi“ pfipouStél
odesilatel, ,,Ze tyto véci plisobi dosti fantasticky, Ze vSak podle jeho
nazoru by byly zcela proveditelné®. Pouzity podminovaci zpisob
svéd¢i o tom, Ze pisatel nevédél o chystaném Vidcové rozkazu, ktery
byl jest€¢ mnohem ,,fantastictéjsi. Z dopisuje nicméné ziejmé, Ze v té
dobé uZ néco takového viselo ve vzduchu. Eichmann se nikdy o
existenci tohoto dopisu nezminil a asi jim nebyl nikterak Sokovén.
Névrh se totiz tykal pouze mistnich Zida na Vychodg, nikoli Zidd z
RiSe & z nékteré zédpadoevropské zem&. Jeho svédomi se totiz
nevzpiralo, kdyZ §lo o vrazdéni jako takové, pouze kdyZz se jeho obéti
méli stat Zidé némeéti. (,,Nikdy jsem nepopiral, Ze mi bylo zndmo, Ze
skupiny Einsatzgruppen mély rozkaz zabijet. Ze se ale stejnd
opatieni vztahuji i na Zidy, ktef{ byli na Vychod posldni z RiSe, o
tom jsem opravdu nevédél.”“) Podobné to bylo se svédomim jistého
Wilhelma Kubeho, dlouholetého ¢lena strany, ktery ptsobil
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jako Generalkommissar v okupovaném Rusku. Ten se velice
rozCilil, kdyz vidél, Ze s oznacenim ,,Sonderbehandlung* dorazili do
Minsku i némeéti Zidé vyznamenani Zeleznym kifZem. ProtoZe se
Kube umél vyjadiovat srozumitelnéji nezZ Eichmann, miizeme z jeho
slov alesponi vycist, co se asi odehrdavalo Eichmannovi v hlavé v
onéch dnech, kdy ho svédomi jesté trdpilo. Kube totiz fekl: ,Jsem
sice tvrdy Clovék a jsem pripraven pomdhat Zidovskou otdzku fesit,
ale lidé pochazejici z nasich kulturnich kruhil jsou pfece néco jiného
nez ty domorodé, zdivocelé hordy.“ Tento druh svédomi, které
nesouhlasi s vrazdou nanejvySe v pfipad€, Ze ma byt spichdna na
nékom ,,z naSeho kulturntho okruhu®, se zanikem Hitlerova reZimu
rozhodné nevymfel. Dodnes se mezi Némci uchovavd ,mylnd
informace®, podle niz pry byli zlikvidovdni ,jen“ Ostjuden,
vychodoevropsti Zidé.

Na zplsob mySleni, ktery rozliSuje mezi vyvraZzdovanim
,primitivniho* a ,kulturniho® naroda, vSak némecky narod nema
monopol. Harry Mulisch uvadi, jak mu pfi svédecké vypovédi
profesora Salo W. Barona, ktery hovofil o kulturnich dspéSich
Zidovstva, stale tanuly na mysli tyto zneklidiiujici otazky: ,,Byla by
snad smrt Zidd mensim zlem, kdyby byli méné kulturni? Tieba jako
Cikéni, kteti byli také vyvrazdovani? To by pak jejich vyhlazovani
bylo méné otiesné? Stoji Eichmann pfed soudem jako likvidator
lidskych bytosti, nebo jako nicitel kultury? Md vrah vétSi vinu,
zanika-1li s jeho obétmi také néjakd kultura? A kdyZ pak Mulisch
tuto otdzku poloZzil generdlnimu prokurdtorovi Hausnerovi, vyslo
najevo: ,,On [Hausner] si mysli, Ze ano, ja si myslim, Ze ne.* Ze ani
dnes nelze tuto véc opominout, Ze tato zneklidiiujici otdzka nepatii
jen minulosti,
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o tom se lze snadno presveédcit i v neddvno uvedeném americkém
filmu Dr. Strangelove. Podivinsky milovnik atomové bomby,
charakterizovany zde jako ¢lovék s mentalitou nacisty, zde navrhuje,
aby k preziti v podzemnich krytech bylo vybrdano nékolik set tisic
lidi. A kdo maji byt Stastlivci urceni k preziti? Maji to byt lidé s
nejvyssim IQ!

Ani nacisticky reZim vSak otazku svédomi — v Jeruzalémé tak
znepokojujici — nijak neopomijel. Naopak, uvdzime-li, Ze ucastnici
protihitlerovského spiknuti z Cervence 1944 se v korespondenci ¢i v
prohlaSenich pfipravovanych pro piipad, Ze se jim podafi Hitlera
zabit, o rozsahlych masakrech na Vychod¢ téméf ani slivkem
nezminili, jsme nachylni si myslit, Ze nacisté naopak praktickou
dilezitost tohoto problému zna¢né preceniovali. Mlizeme pominout
pocatecni fazi némecké opozice vici Hitlerovu rezimu, kdy zde jesté
existovalo antifasSistické, levicoveé orientované hnuti. Toto hnuti totiz
z principialnich divodli nepovaZovalo mordlni otizky za dilezité,
tim méné perzekuci Zidd. To byly otézky, které pouze ,,odvadély od
tfidnitho boje* a ten podle minéni levice ovliviioval rozhodujicim
zptisobem politickou scénu. A mimoto, tato opozice v obdobi, o
némz je nyni feC, prakticky celd zmizela. Nicil ji straSny teror
jednotek SA, rozpoutany v koncentracnich tdborech; rozkladal ji fakt,
Ze znovuvyzbrojovini Némecka zajistilo plnou zaméstnanost a
demoralizovala ji taktika komunistti pronikat do fad Hitlerovy strany
a stat se zde ,,trojskym koném*. Zbytek této pocatecni opozice — par
odborovych predaki, skupiny intelektudll ,,levice bez domova“, ktefi
nem¢éli tuseni, zda za nimi vibec n€kdo stoji — se stal dilezitym az
diky oné konspiraci, kterd nakonec vedla ke 20. Cervenci. (Méfit
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silu némeckého odporu poctem téch, kdo prosli koncentraénimi
tdbory, je naprosto neptipustné. Pfed vypuknutim vélky Zili v téchto
tdborech 1lidé nejriznéjSich kategorii a mnozi z nich neméli s
odporem k reZzimu vibec nic spole¢ného. Byli tam zcela ,,nevinni*,
napiiklad 7idé, také asocidlové® — nenapravitelni  zlocinci,
homosexudlové — nacisté, ktefi se néjak provinili a dalsi. Teprve
béhem vilky se tdbory zaplnily tcastniky odboje z celé Evropy.)

Vétsinu ucastnikit Cervencového spiknuti vlastné tvorili byvali
nacisté, ktefi ve treti fiSi zastavali vysoké funkce. Jejich odpor k
reZimu nevzbudila Zidovska otdzka, spiSe fakt, Ze Hitler pripravoval
vilku. Nekonecné konflikty a krize svédomi, s nimiz zdpolili, se
toCily t€éméf vyluéné kolem problému velezrady a toho, zda porusit ¢i
neporusit pfisahu vérnosti Hitlerovi. Mimoto uvizli v dilematu, které
bylo opravdu téZko feSitelné: v dobé, kdy Hitler Sel od uspéchu k
uspéchu, méli pocit, Ze nemohou délat nic, protoZze by jim lidé
nerozuméli. Naopak v dobé némeckych porazek se niceho neobdvali
vice nez toho, Ze z jejich Cinnosti vznikne dalSi legenda o tom, Ze
nékdo ,,vrazi Némecku dyku do zad“. Nakonec bylo jejich nejvétSim
zdjmem zabranit chaosu a odvritit nebezpedi ob&anské vélky. Reseni
vidéli v tom, Ze Spojenci musi byt ,rozumni®, to jest zarudlit
,moratorium®, dokud nebude obnoven pofidek, a s nim samoziejmé
obnovena i schopnost némecké armédy postavit se na odpor. Védéli
velice pfesné, co se déje na Vychodg, ale stéZi 1ze pochybovat o tom,
Ze se mezi nimi nenaSel ani jediny, kdo by se odvazil pomyslet, ze
pravé oteviend revolta a obCanskd valka by byly pro Némecko tim
nejlepSim, co by se mohlo stat. Aktivniho odporu se v Némecku
zucastnila hlavné pravice. AvSak
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vzhledem k tomu, co bylo z minulosti zndmo o némeckych
socidlnich demokratech, je moZzné pochybovat, zda by se situace
byvala radikdlné¢ zménila, kdyby mezi konspirdtory hrala levice
vyznamnéjsi roli. Tato otdzka je v kazdém piipadé pouze
akademickd, protoZe béhem vialky — jak sprdvné uvedl némecky
historik Gerhard Ritter — Z4ddné ,,organizované socialistické hnuti
odporu* neexistovalo.

Skutecnd situace byla jednoduchd a beznadéjnd. Pfevdazna vétSina
némeckého obyvatelstva véfila Hitlerovi. Tento postoj se nezménil
ani po napadeni Ruska — a to znamenalo védlku na dvou frontéch,
které se vSichni velmi obdvali — ani kdyZ do valky vstoupily Spojené
staty, dokonce ani po bitvé u Stalingradu, ani po ztrat€¢ Itdlie a
vylodéni Spojencii v Normandii. Proti této prevazujici vétsing stal
neurcity pocet izolovanych jednotlivcl, ktefi si rozsah mordlni
katastrofy ndroda jasné uvédomovali. Moznd, Ze se tito lidé
navzdjem znali a davéfovali si, moZnd Ze mezi nimi existovaly
prételské vztahy a dochdzelo k vyménam nazord. Zadny plan revolty
¢i alesponl imysl postavit se na odpor vSak z toho nevzeSel. Nakonec
se sice objevila skupina téch, ktefi se posléze stali zndmi jako
spiklenci; avSak ani ti nebyli s to dohodnout se na ¢emkoli, dokonce
ani na otdzce konspirace samé. Jejich vidcem byl Carl Friedrich
Goerdeler, byvaly primator Lipska, ktery za nacisti slouzil po tfi
roky jako cenovy kontrolor — a pomérné zahy, v roce 1936, na svij
post rezignoval. Goerdeler prosazoval vytvoreni konstitucni
monarchie a Wilhelm Leuschner, zastupce levice, byvaly odborovy
pfeddk a socialista, mu sliboval ,,masovou podporu®. V Kreisavském
krouzku se pod vlivem Helmutha von Moltkeho vyskytly obCasné
stiznosti, Ze vlada zdkona je ,,nyni podupdna®.
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Hlavnim predmétem zdjmu tohoto krouzku ovSem bylo smifeni
dvou kiesfanskych cirkvi a jejich ,,posvatné poslani v svétském
staté, kombinované s otevienou podporou federalismu. (O tom, jak
hnuti odporu jako takové od roku 1933 politicky zcela propadlo,
pojedndva dobife zdokumentovanid a objektivni studie, disertacni
prace Georga K. Romosera, kterd brzy vyjde tiskem.)

S pokracujici védlkou a rostouci jistotou porizky bylo moZno
ocekavat, Ze politické rozdily se budou zmenSovat a potfeba politické
akce bude stdle naléhavéjsi. Gerhard Ritter ma vSak asi pravdu i zde:
,,Kdyby nebylo odhodlani [hrabéte Klause von] Stauffenberga, hnuti
odporu by bylo odsouzeno k vice ¢i méné bezradné necinnosti.“ Tyto
lidi spojoval nazor na Hitlera, vidéli v ném ,,podvodnika®,
,wdiletanta®, ktery nedbal na rady odbornikd a ,,zptisobil, Ze armada
byla rozprasena®, ,Silence®, ,,démona®, ,inkarnaci vSeho zla*, coz v
némeckém kontextu znamenalo v urcitém smyslu vic a v jiném
méné, nez kdyby ho nazyvali ,,zloCincem a bldznem®, jak také ¢as od
casu fikali. AvSak zastavat takovyto ndzor na Hitlera v dobé, kdy se
¢as jeho vlady nachyloval, ,,se vlibec nevylucovalo s ¢lenstvim v SS,
ve strané a bylo mozné i u lidi ve vladni funkci* (Fritz Hesse). Z
kruhu konspiratort tak vlastné nebyli vylouceni ani ti, kdo se na
vytvéareni zlo¢ineckého rezimu sami podileli. (Mezi né napiiklad
patfil hrabé Helldorf, tehdy policejni komisaf v Berling, ktery by se v
pfipadé uspéchu pievratu stal nacelnikem némecké policie, jak je
uvedeno v jednom z Goerdelerovych seznami potencidlnich vidct;
nebo Arthur Nebe z RSHA, byvaly néacelnik jednoho z mobilnich
mordkomand na Vychodé! V 1ét€ 1943, kdy Himmlerem fizeny
vyhlazovaci program
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dosdhl svého vrcholu, Goerdeler povazoval jak Himmlera, tak
Goebbelse za potencidlni spojence, ,,protoze jak jeden, tak druhy si
uvédomoval, Ze s Hitlerem jsou ztraceni*. Ne Goebbels, ale Himmler
se ,,potencidlnim spojencem* nakonec skute¢né stal a byl plné o
planu spiklencli informovéan. Vystoupil proti nim az ve chvili, kdy
bylo jasné, Ze ztroskotali.) Cituji zde z konceptu Goerdelerova
dopisu polnimu marSdlu von Klugemu. AvSak tato podivna
spojenectvi lze t€Zko vysvétlit ,taktickymi ohledy* vic¢i armadnim
velitelim, nebof to byli naopak von Kluge a Rommel, ktefi vydali
»specidlni piikazy, aby ony dvé zridy [Himmler a Goring] byly
zlikvidovany* (Ritter). Mimoto Goerdelertiv Zivotopise Ritter tvrdi,
Ze vySe citovany dopis ,predstavuje nejemotivnéj$i vyjadieni‘
Goerdelerovy nenavisti k Hitlerovu rezimu.

Jistéze tito lidé se sice pozdé, ale prece postavili Hitlerovi na
odpor, zaplatili za to svymi Zivoty a zemfeli straslivou smrti.
Odvaha, kterou mnozi projevili, byla obdivuhodna. Neinspirovalo je
vSak mordlni rozhot¢eni ¢1 védomi toho, co jini lidé museli vytrpét.
Témét vylucnym motivem spiklencti bylo pfesvédceni, Ze se blizi
pordzka a zhrouceni Némecka. Nelze popfit, Ze nékdo z nich,
napiiklad hrabé York von Wartenburg se k politické opozici dostal
puvodné povzbuzen ,,nechutnou protizidovskou agitaci v listopadu
1938 [Ritter], Ale to byl mésic, kdy se v plamenech ocitly zZidovské
synagégy a vSechno obyvatelstvo se zddlo byt zachvéceno jakousi
bazni, nebof hotely domy Bozi. Véfici i 1idé pouze povérCivi se
prosté bali BoZziho hnévu. Vyssi velitelské sbory byly zajisté také
znepokojeny, kdyz Hitler vydal v kvétnu 1941 svij tak zvany
,,komisarsky rozkaz* a podle n€j méli byt v nadchazejicim
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taZzeni proti Rusku vSichni sovétSti funkcionafi, a pfirozené také
viichni Zidé, jednoduse zmasakrovéni. V t&chto kruzich byly zajisté
také vysloveny urcCité obavy ohledné toho, Ze — jak se vyjadril
Goerdeler — ,,na okupovanych tzemich jsou likvidovany lidské
bytosti a dochdzi k ndboZenskym perzekucim..., coZ navzdy bude
lezet jako velké biemeno na nasi historii*. Zd4 se vsak, zZe témto
neZ ,enormni ztiZeni na$i pozice* [pfi vyjedndvani mirové smlouvy
se Spojenci]; Ze jde o vic nez o ,,skvrnu na dobrém jménu Némecka*
a podkopdvani morélky armady. ,,Co to proboha ucinili z oné hrdé
armady z doby valky za osvobozeni [proti Napoleonovi v roce 1814],
z armady Viléma I. [z valky prusko-francouzské v roce 1870]7
bédoval Goerdeler, kdyZ se seznamil se zpravou jednoho pfisluSnika
SS, ktery ,,nonSalantné sdéloval, Ze mu nepfipadalo dvakriat hezké
stiflet z automati do jam nap&chovanych tisici Zidy a pak hlinou
zahrnovat téla, z nichz mnoha jeSté vykazovala znamky Zivota“.
Nenapadlo je ani to, Ze moZznd pravé kvili takovym zvérstvim
Spojenci pozaduji bezpodminecnou kapitulaci, citili se oprdvnéni
kritizovat tento pozadavek jako ,nacionalisticky a nerozumny*,
diktovany slepou nendvisti. V roce 1943, kdy se pordZzka Némecka
stavala neodvratnou, a dokonce i pozdéji, tito lidé stale jesté véfili, ze
maji pridvo vyjedndvat se svymi neprateli ,spravedlivy mir* jako
,rovny s rovnym®. Dobfe pritom védéli, Ze vdlka, kterou Hitler zacal,
byla zcela nespravedlivd a nikym nevyprovokovana. Jejich kritéria
»spravedlivého miru®“ byla jest€¢ pozoruhodnéjsi. Goerdeler je
formuloval stdle znovu v pocetnych memorandech: ,,znovuobnoveni
narodnich hranic v podobé z roku 1914
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[coZz znamenalo anexi Alsaska-Lotrinska], pfipojeni Rakouska a
Sudet. A navic Goerdeler pozadoval pro Némecko vedouci
postaveni na kontinentu a ptipadné pripojeni jiznich Tyrol!

Vime také z prohldSeni, které spiklenci pfipravovali, jak chtéli
svou véc predloZit lidu. Dochoval se napiiklad ndvrh provolani k
armadé, jehoz autorem je generdl Ludwig Beck, ktery se mél stit
hlavou statu. Dlouze se zde hovofi o ,,nedstupnosti®, ,,nekompetenci
a neuméienosti Hitlerova rezimu; o Hitlerové ,aroganci a
jesitnosti*. AvSak rozhodujicim Beckovym argumentem byla kritika
,hejbezohledn€jstho Cinu“ tohoto rezimu, totiz toho, Ze ,nacisté
chtéli svalit odpovédnost za katastrofu bliZici se poraZky na velitele
ozbrojenych sil*“. Navic, doddva Beck, byly spachany zloCiny, ,které
jsou skvrnou na cti némeckého ndroda a poSkozuji jeho dobrou
povést v ocich svéta®“. A co mélo nasledovat, az by byl Hitler
zlikvidovdn? Némeckd armédda by pokracovala v boji do té doby,
,,dokud by nezajistila diistojné ukonceni valky*, coZ opét znamenalo
anexi Alsaska-Lotrinska, Rakouska a Sudet. Trpky odsudek téchto
lidi, ktery zaznél z st némeckého romanopisce Friedricha P. Recka-
Malleczewena — byl zavrazdén v koncentracnim tabofe v predvecer
porazky a protihitlerovské konspirace se nezucastnil — je tedy asi v
mnohém pravdivy. V téméf nezndmém ,,.Deniku zoufalého ¢loveéka“
[Tagebuch eines Verzweifelten, 1947] Reck-Malleczewen napsal,
kdyz se dozvéd€l o selhani atentdtu na Hitlera, cehoZz samoziejmé
velmi litoval: ,,Pon€kud pozd€, panové, vy, ktefi jste sami tohoto
arciSkiidce Némecka vytvofili; ktefi jste ho podporovali, dokud se
zdalo, Ze je vSe v potddku; ktefi jste bez zavdhani slozili jakoukoli
pfisahu, jiz od vés vyZadovali; ktef{ jste se
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stali ubohymi patolizaly tohoto zloCince, jenZ je vinen smrti
statisicii a jehoz cely svét zatracuje... Nyni jste ho tedy zradili...
Nyni, kdy totélni krach uZ nelze zakryt, titiz lidé, ktefi dokazali zradit
vSe, co stdlo v cesté jejich touze po moci, zrazuji vlastni podnik,
ktery zbankrotoval.*

Neexistuje dikaz a neni ani pravdépodobné, Ze by Eichmann
navazal s lidmi 20. Cervence osobni kontakt. Vime naopak, zZe
dokonce jest¢ v Argentiné povaZoval protihitlerovské spiklence za
zrddce a lumpy. Kdyby vSak mél Eichmann moZnost sezndmit se s
Goerdelerovymi ,,origindlnimi*“ idejemi ohledné Zidovské otazky,
moZnd by zjistil, Ze se jejich ndzory v mnohém shodovaly. Goerdeler
totiz navrhl ,,zaplatit odskodné némeckym Zidém jako kompenzaci
za ztraty a Spatné zachazeni®. JenZe tento navrh podal aZ v roce 1942,
to jest v dobé, kdy se ,,ztraty a Spatné zachdzeni* uz netykaly jen
Zidii némeckych a kdy Zidé nebyli jen olupovdni o majetek, ale
usmrcovdni v plynovych komordch. Kromé téchto technickych
zalezitosti Gordeler mél na mysli jeSt€¢ néco konstruktivnéjSiho, a
sice ,trvalé feSeni* Zidovské otdzky, které by vSechny [evropské]
Zidy dostalo z onoho nepékného postaveni viceméné ,,nezddouciho
niaroda v Evropé“. (V Eichmannové Zargonu néco takového
znamenalo ,,d4t Ziddm pevnou pidu pod nohama®.) S timto cilem
pfed ofima se Goerdeler vyslovil pro ,nezavisly stat v néjaké
kolonidlni zemi*“ — v Kanadé€ ¢i Jizni Africe, tedy jakysi projekt
Madagaskar, o némzZ se urcité¢ musel také doslechnout. V jeho ndvrhu
byly oviem obsaZeny urdité dstupky: Ne vSichni Zidé budou
vyhnéni. Zcela v souladu s politickou linii, kterou zastaval nacisticky
rezim v pocateCni fdzi, byl Goerdeler ochoten uznat kategorii
prominentnich Zida.
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Byl piipraven ,,neupfit némecké ob&anstvi Zidéim, ktefi se mohli
vykdzat néjakym zvlaStnim hrdinstvim ve vojenské sluzbé pro
Némecko; stejné postupovat i vici zZidovskym rodim s dlouhou
historii*. Af uz Goerdeler svym ,trvalym feSenim Zidovské otdzky*
minil cokoli, zas tak dplné origindlni jeho ndvrh nebyl — jak se
vyjadfil 1 profesor Ritter jest¢ v roce 1954 pln obdivu pro svého
hrdinu. Pro tuto ¢dst programu by byl Goerdeler nalezl mnoho
,,potencidlnich spojencii“, a nejen v fadach strany, ale dokonce i mezi
piisluSniky SS.

Ve zminéném dopisu polnimu marSdlovi von Klugemu se
Goerdeler trochu odvolédval na ,,hlas svédomi* von Klugeho. Nechtél
vSak fici nic jiného, nez Ze, ,,je evidentni zlocin pokracovat ve vélce,
kdy uZ neni Sance na vitézstvi, a Ze 1 generdl to musi pochopit®. Ze
vSeho, co jsme zde uvedli, 1ze ucinit jediny zdvér: svédomi se prosté
v Némecku vytratilo do té miry, Ze si lidé jen stéZi vzpominali, co to
vibec je, Ze si viibec prestavali uvédomovat, Ze vnéjsi svét kupodivu
nesdilel ,,novy systém némeckych hodnot“. Cela pravda o tehdejsi
némecké situaci to vSak neni. Jisté existovali jednotlivci, ktefi od
samého zacdtku neochvéjné setrvdvali vaci Hitlerovi v opozici.
Nikdo nemtze fici, kolik jich bylo — snad sto tisic, snad mnohem vic,
snad mnohem méné — jejich hlas se nikdy neozval. Vyskytovali se
vSude, ve vSech vrstvich spoleCnosti, mezi vzdélanci a prostymi
lidmi, ve vSech politickych strandch, snad dokonce i v ftadach
NSDAP. Jen mdloktefi byli vefejné zndmi (snad zminény Reck-
Malleczewen ¢i filosof Karl Jaspers). Nékteti z nich byli opravdové a
hluboce zbozni, jako napf. onen femeslnik, ktery se radéji vzdal
vlastni nezévislé existence a stal se obyCejnym tovarnim délnikem,
neZ by vyhovél oné

140



,malé formalité* a vstoupil do strany. Byli i nemnozi, ktefi dosud
brali pfisahu vaZné&, a spiSe rezignovali na své univerzitni kariéry, nez
by pfisahali na Hitlera. Mnohem pocetnéjsi skupinu tvorili délnici,
predev§im v Berling, a intelektudlové ze socialistického hnuti, ktef{
se pokouseli svym Zidovskym zndmym pomadhat. Patfili sem konecné
i oni dva selSti synkové, o kterych se zmiiuje Giinther Weisenborn v
knize Der lautlose Aufstand (1953). Na konci valky je nutili vstoupit
do SS, oni odmitli podepsat a byli za to odsouzeni k trestu smrti. V
poslednim dopise pied popravou napsali svym rodi¢im toto: ,,My
dva chceme radé€ji zemfit, neZ abychom zatizili své svédomi tak
hroznymi vécmi. Vime, co pfislusnici SS musi provadét.” Postoj
téchto lidi, ktefi z praktického hlediska nedélali nic, byl zcela odliSny
od postoje protihitlerovskych spiklenct. Jejich schopnost rozliSovat
dobro a zlo zistala nedotcena a néjakou ,krizi svédomi* také nikdy
netrpéli. MoZn4, Ze se takovi lidé nasli i mezi spiklenci, avSak stézi
byl jejich pocet vyssi nez v fadach obycejného obyvatelstva. Nebyli
to ani hrdinové ani svétci a viibec je nebylo slySet. Pouze v jediném
pfipadé se tento izolovany, némy prvek némeckého ndroda projevil
na vefejnosti: tehdy, kdyZ sourozenci Schollovi, dva studenti
mnichovské univerzity, bratr a sestra, pod vlivem svého ucitele Kurta
Hubera rozsifovali proslulé letdky, v nichZ byl Hitler nazyvéan tim,
kym skutecné byl — ,,masovym vrahem*.

ProhliZime-1i si v§ak dokumenty a pfipravované proklamace téch,
kdo se povazovali za ,,Jiné Némecko®, které by v piipadé uspéchu
spiknuti 20. ¢ervence vystfidalo HitlerGv rezim, miiZzeme jen Zasnout,
jak hlubokd byla propast oddélujici i toto ,Jiné Némecko* od
ostatniho svéta. Jak jinak lze
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vysvétlit Goerdelerovy iluze nebo fakt, Ze to byl pravé Himmler,
ale také Ribbentrop, kdo zacali v poslednich mésicich valky snit o
tom, Zze se chopi nové velkolepé role mirotvorcii a zacnou jako
predstavitelé porazeného Némecka vyjedndvat se Spojenci.
Ribbentrop byl urcité hlupdk, ale o Himmlerovi, af uz byl kymkoliv,
to neplatilo.

Himmler byl z celého nacistického vedeni nejtalentovanéj$i v
feSeni problému svédomi. Vytvérel slogany a hesla — naptiklad ono
slavné heslo SS prevzaté z jedné Hitlerovy feci pfed jednotkami SS z
roku 1931 ,Mou cti je moje vérnost“ — a daval k lepSimu takova
,,okiidlend slova®, jak si Eichmann vzpominal, ,,vZdy koncem roku,
ziejmé spoleéné s vanocnim piiplatkem®. Z téchto vét -
jeruzalémskymi soudci ovSem povazovanych za ,,pouhé zZvasty* — si
Eichmann pamatoval jen jediny obrat a tak ho opakoval stidle znovu:
. Toto jsou bitvy, které uz budouci generace nebudou muset bojovat,*
nardzel na ,,bitvy* proti bezbrannym lidem — Zendm, détem, starcim
a ostatnim ,,darmoZroutim®. Jiné fraze tohoto druhu pochazely z
vlastnich Himmlerovych projevi k velitelim Einsatzgruppen a k
vy$$fm vedoucim SS a policejnim distojnikim a znély takto: ,.Ze
jsme to vydrZeli a pfitom zustali slu$ni, az na vyjimky zavinéné
lidskou slabosti, to nds zocelilo. Toto je slavna kapitola nasich déjin,
ktera nikdy nebyla a nikdy uZ nebude napsana.* Nebo: ,,Dostali jste
rozkaz vyfteSit Zidovskou otdzku, ten nejstrasnéjsi rozkaz, jaky kdy
néjakd organizace mohla dostat.” Nebo: ,,Jsme si dobfe védomi, Ze
to, co od vis ocekdvame, je ,nadlidské‘. Musite byt ,nadlidsky
nelidsti‘.* O¢ekavani nebylo zklaméno a to je vSe, co lze fici.

Je nicméné pozoruhodné, Ze né¢jakym ideologickym
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ospravedliiovdnim se Himmler zdrZzoval jen malokdy a pokud
viibec, ziejmé€ na to rychle zapominal. V hlavach téchto muzu, kteff
se stali vrahy, pak utkvéla jedina pfedstava: Ze byli vtazeni do néceho
historického, velkolepého, jedine¢ného, (,,velkého tukolu, ktery se
vyskytne jednou za dva tisice let*), velice téZko snesitelného. A to
bylo ddlezité. Tito vrazi totiz nebyli sadisté ¢i rozeni zabijéci.
Naopak byla vyvijena systematickd snaha odstranit z fad SS ty, ktef{
se vyzivali v tom, co d&lali. Clenové Einsatzgruppen se rekrutovali z
piislusnikti Zbrani SS, tedy z vojenskych jednotek, které sotva mély
na svédomi vice zlo¢inli nez béZné armadni jednotky. Velitele téchto
skupin vybiral Heydrich z elity SS s akademickymi tituly. Problém
tedy nespocival ani tak v tom, jak se dokdzali vyrovnat se svym
,»svédomim®, jako spiSe v tom, aby se ,,oprostili* od Zivocisné litosti,
kterou pocifuji vSichni normdlni lidé pfi pohledu na télesné utrpeni.
Trik, ktery Himmler uplatioval — mél zfejm€ sdm sklon k
instinktivnim reakcim — byl velmi jednoduchy a ucinny. Spocival v
tom, Ze se tyto instinkty obrati a ¢lovék je zaméfi na sebe. A tak
misto aby si tito zabijaci fikali, co to probih déldm druhym lidem,
mohli zacit litovat sami sebe: jak hroznym vécem musim pfihliZet pfi
plnéni svych povinnosti, jak pretézky je ukol, ktery na mné lezi!

Spatné fungujici Eichmannova pamét, co se ty¢e Himmlerovych
dimyslnych hesel, miize naznacovat, Ze k feSeni problému svédomi
byly po ruce i dalS$i, moZzna jeSté ucinnéjSi prostredky. Na prvnim
misté to byl prosty fakt valky, jak Hitler zcela spravné predpokladal.
Eichmann stale znovu trval na tom, Ze osobni ,,vztah ke smrti se
nutn€ zméni, kdyz ¢lovék vidi mrtvé vSude®. I k vlastni smrti se tak
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Clovek stane lhostejnym. ,,Bylo ndm tplné jedno, zda zahyneme
dnes ¢i zitra, a byly doby, kdy jsme proklinali rdno, Ze jsme se
probudili a stdle byli nazivu.* ZvI4sté ucinny v této atmosféfe ndsilné
smrti byl fakt, Ze realizace ,.,kone¢ného feSeni* byla v dalSich fazich
nendsilnd, nestiilelo se, 1idé byli zabijeni ve zmechanizovaném
provozu plynovych komor. Zabijeni plynem bylo ovSem od pocatku
do konce uzce spjato s programem ,.eutanazie*, ktery Hitler ptikdzal
realizovat v prvnich tydnech vélky a ktery se az do vypuknuti valky s
Ruskem pouzival v Némecku pro pfipady duSevné chorych lidi.
Vyhlazovaci program uvedeny do chodu koncem 1éta 1941 se od
samého zacatku rozebéhl po dvou riznych kolejich. Jedna koncila u
plynovych komor a druha vedla k Einsatzgruppen. Jejich operace v
tylu armédy, zvlasté¢ v Rusku, byly ospravedliiovdny jako opatieni
proti partyzdnim a jejich ob&fmi ani zdaleka nebyli jen Zidé.
Einsatzgruppen tak potiraly skute¢né partyzdny, ale krom toho
zasahovaly proti ruskym funkcionaiim, Cikdnim, asocidlnim
7ivlam, duSevné chorym — a také proti Zidm. Ti byli zahrnuti mezi
,potencidlni nepfitele“ a trvalo bohuZzel mésice, neZ rusti Zidé
pochopili, o€ bézi. Ale pak uz bylo na tuték vétSinou pozdé. (Starsi
generace se pamatovala na prvni svétovou vdlku, kdy zde byla
némeckd armdada pozdravovana jako osvoboditelka. Ale ani mladsi
ani star$i generace nevédély nic o tom, jak se zachdzi se Zidy v
Némecku nebo ve VarSavé. ,Lidé jsou zde ndpadné Spatné
informovéni,* hldsila némeckd tajnd sluzba z Béloruska [Hilberg].
Jesté piiznatn&jsi bylo, Ze oblas do této oblasti dorazili Zidé z
Némecka, ktefi zili v jesté pozoruhodnéjsi iluzi: pry byli vysldni na
vychod jako ,,pionyii* tieti fiSe.) Protoze existovala
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pouze Ctyii mobilni vrazednd komanda — kazdé o sile praporu a s
celkovym poctem ne vic neZ tii tisic muzi — bylo zapotiebi zajistit
uzkou koordinaci jejich ¢innosti s pravidelnou armddou. A opravdu,
jejich vzdjemné vztahy byly ,vyborné“, nékdy az ,srde¢né‘
(herzlich). Generdlové méli ,,vi&i Zidim aZ prekvapivé spravny
postoj“. Nejenze ,,své Zidy* preddvali Einsatzgruppen, ale &asto
dokonce putjcovali k asistenci pti hromadnych popravach své vlastni
lidi, fadové vojdky. Celkovy, pocet Zidd, ktefi byli pii téchto
masakrech vyvrazdéni, odhaduje Hilherg na jeden a. pul milionu.
Nedoslo k tomu ovSem na zdkladé Vidcova rozkazu k ,.fyzické
Hitlerova pfikazu Himmlerovi z bfezna 1941, aby pfipravil SS a
policii k ,,provadéni zvlastnich tkold v Rusku®.

I kdyZ byl Vidctv rozkaz zlikvidovat celou Zidovskou populaci —
a nejen tedy Zidy ruské a polské — vydén az pozdgji, jeho po&atek se
datuje mnohem dfive. Mimoto se nezrodil v RSHA ¢i v jiném ufadé
spadajicim pod Heydricha ¢i Himmlera, nybrz pochézel piimo z
fisSského kanclérstvi, Hitlerova osobniho ufadu. S valkou nikterak
nesouvisel a také jej nikdy nikdo vojenskou nutnosti neodiivodiioval.
Je jednou z velkych zasluh prace Geralda Reitlingera The Final
Solution, 7Ze na zdkladé dokumentli prokdzala nade vS$i pochybnost,
Ze vyhlazovaci program aplikovany v zplynovacich maSinériich na
Vychodé se vyvinul z Hitlerova programu ,,eutanazie. Je skute¢né
Skoda, Ze proces s Eichmannem pfes veSkerou snahu o ,historickou
pravdu nevénoval této okolnosti Zddnou pozornost. Vneslo by to
totiz svétlo do velice diskutované otdzky, zda Eichmann jako
piisluSnik RSHA mél s Gasgeschichten
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néco spolec¢ného. Je to nepravdépodobné, i kdyz jeden z jeho lidi,
Rolf Giinther, se mozna z vlastni iniciativy o né zajimal. Kupiikladu
Globocnik, ktery instaloval plynova zafizeni v lublinské oblasti, kde
ho také Eichmann navstivil, se neobracel na Himmlera ani jakykoli
jemu podfizeny ufad SS nebo policie, potfeboval-li dals$i persondl.
Psal pfimo Viktoru Brackovi do Vudcova kancléfstvi, a teprve
Brackovym prostfednictvim se jeho Zadost dostala k Himmlerovi.

Prvni plynové komory byly zkonstruovany v roce 1939 na
zékladé Hitlerova vynosu z 1. srpna, podle kterého ,,nevyléCitelné
nemocnym... miZe byt poskytnuta smrt z milosti“. (Tento
,zdravotnicky* pavod zabijeni plynem mozna privedl dr. Servatia k
zardzejicimu presvédCeni povazovat je za ,zdravotnickou
zalezitost*.) MySlenka sama vSak byla jeSt¢ mnohem starsi. Hitler uz
koncem roku 1935 naznadil hlavnimu fiSskému lékafi Gerhardu
Wagnerovi, Ze ,,bude-li vélka, chopi se myslenky eutanazie a bude ji
realizovat, ve vale¢né dobé je to snazs$i“. V pripadech duSevné
nemocnych se tento vynos pocal uskute¢fiovat bez prodleni: od
prosince 1938 do srpna 1941 bylo kyslicnikem uhelnatym usmrceno
asi padesat tisic Némcl. Smrtici komory v piislusnych zafizenich
byly maskovany stejnym zptisobem jako pozdé€ji plynové komory v
Osvétimi, tedy jako sprchy a koupelny. Program eutanazie se vSak
neosvédc¢il. Usmrcovani plynem se pred némeckou vefejnosti,
zejména pred lidmi Zijicimi v okoli dstavl, nedalo utajit. Protesty se
hrnuly ze vSech stran. Obyvatelstvo, jak se ukézalo, k
,objektivnimu* pohledu na podstatu mediciny a dlohu Iékaftt dosud
nedospélo. Na Vychodé se usmrcovat plynem — ¢i ,,poskytovat smrt z
milosti®, ,,humanni
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metodou®, jak se vyjadfovali nacisté — zaCalo témér presné na
den, kdy se s tim v Némecku skoncilo. Odbornici, ktefi se dosud
podileli na domdcim programu eutanazie, byli vyslani na Vychod,
aby tam instalovali pfislusnd zafizeni, tentokrdt na vyhlazovani
celych ndrodu. Tito lidé prisli bud pfimo z Hitlerovy kanceléie, nebo
z Ri¥ského zdravotnického ufadu. Teprve pak byl tento program
pridélen pod Himmlerovu spravu.

V rafinovaném systému hesel a kodovych oznaceni neméla ani
jedna nacistickd ,Jazykovd smérnice” tak rozhodujici vliv na
mentalitu zabijakd jako prvni vélecny HitlerGv vynos, kde se
nahradilo slovo ,,vrazdit obratem ,,udélit smrt z milosti“. KdyzZ se
Eich manna pfi policejnim vyslechu dotazali, zda direktiva ,,zabrinit
zbyteénym tvrdostem* neznéla ironicky tvari v tvar skutecnosti, Ze
udélem téchto lidi byla tak jako tak jistd smrt, vibec otdzce
nerozumél. Tak pevné v ném bylo zakotveno presvédceni, Ze
neodpustitelnym hiichem neni vrazdit, ale pouze zpisobit zbytecnou
bolest. Béhem procesu projevoval nepochybné znamky poboufent,
kdyz svédkové vypovidali o ukrutnostech a zvérstvech SS.
Eichmannovo poboufeni vSak soudu 1 obecenstvu v soudni mistnosti
uniklo. Mylné povazovali jeho soustiedénou snahu o sebekontrolu za
lhostejnost a usuzovali, Ze ,,se ho ale viibec nic nedotkne®. Upiimné
rozhof¢eni v ném nevyvolédvala obvinéni, Ze posilal na smrt miliony
lidi, nybrz obvinéni jednoho svédka (které soud odmitl), Ze udajné
umlétil k smrti jakéhosi Zidovského chlapce. Zajisté také posilal lidi i
do oblasti, kde operovaly Einsatzgruppen, které, jak znamo, ,,smrt z
milosti“ neposkytovaly, své obéti prosté stfilely. Snad se mu v
pozdgjSich stadiich ,,.kone¢ného feSeni‘ ulevilo, kdyz uz nebylo nutné
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stiilet, protoZe kapacita plynovych komor neustile rostla. Novou
metodu zcela wurcité pokladal za rozhodné zlepSeni postoje
nacistického rezimu va& Zidim. Vzdyt kdyZ se s programem
zplynovani zacinalo, vyslovné se zdiraziovalo, Ze ,vyhody
eutanazie budou vyhrazeny jen opravdovym Némclim®. Ale jak
valka pokracovala a vSude fadila ndsilnd a straslivd smrt — na ruské
fronté, v africkych poustich, v Itdlii, na francouzském pobieZi, v
troskach némeckych mést — plynové komory v Osvétimi, v Chelmnu,
v Majdanku a Belzeku, v Treblince a Sobiboru mohly skute¢né
vypadat jako ,,dobro¢innd zafizeni ustavni péce®, jak je nazyvali
experti na ,,smrt z milosti“. Mimoto na vychodni fronté i tak od
pocatku roku 1942 pracovala tzv. komanda eutanazie, aby ,,pomahala
ranénym uvizlym ve snéhu a ledu®. I kdyz byly tyto vrazdy
zranénych vojaka ,,prisné tajné*, védeéli o nich mnozi — v kazdém
pfipadé i vykonavatelé ,.konecného feSeni*.

Casto bylo poukazovano na to, Z¢ usmrcovani dufevné chorych
plynem muselo byt v Némecku preruSeno, protoZze mezi
obyvatelstvem zaznély protesty, zejména z ust nékterych odvadznych
cirkevnich hodnostaft. Jakmile se vSak ,,program eutanazie* zaméril
na Zidy, neprotestoval nikdo, ackoli n&které tdbory smrti se
nachdzely na némeckém tuzemi a v jejich okoli Zilo némecké
obyvatelstvo. Ponechdme-li nésledky ,,vychovy k mysSlence
eutanazie® stranou, je dost pravdépodobné, Ze se v priubéhu valky
postoj k ,,bezbolestné smrti plynem* zménil. Tyto véci lze tézko
prokdzat. Vzhledem k utajeni celého podniku neexistuji dokumenty,
které by to dolozily, a nikdo z valeénych zlodinci o tom nikdy
nemluvil. Nehovofili o tom dokonce ani obZalovani v norimberském
procesu s 1ékafi, ktefi
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se ohdnéli citaty z mezindrodn{ literatury na toto téma. MoZn4, Ze
mezitim pozapomnéli na atmosféru vefejného minéni, v niz vrazdili a
vrazdy prfedepisovali, moznd, Ze se o to uz dél nestarali, protoZe
jejich ,,objektivni a védecky* pfistup byl mnohem déle neZ minéni
obyCejnych lidi. Zachovalo se nékolik vskutku nedocenitelnych
historek, o nichz se miZeme docist ve valecnych denicich
divéryhodnych lidi, ktefi si plné uvédomovali fakt, Ze jejich Sok
blizni nesdileji, a ty ukazuji, jak hluboky morélni debakl utrpél cely
némecky nérod.

Reck-Malleczewen, o némZ jsem se jiz zminila, vypravuje o
jedné ,,vedouci SS*, kterd v 1ét€¢ roku 1944 hovorila k bavorskym
sedlakim a povzbuzovala je, aby se nevzdavali. Asi se dlouho u
,zazraénych zbrani* a nad€je na vitézstvi nezdrZzovala a pteSla pfimo
k eventualit¢ porazky, které se pry dobry Némec nemusi obdvat,
nebotf ,,Vidce ve své veliké dobroté pripravil pro némecky ndrod
pokojnou smrt plynem pro pripad, Ze by vilka nedopadla dobre*. A
spisovatel k tomu dodava: ,Ne, nevymySlim si, tato mild ddma
nebyla zadny vzdusny ptelud, vidél jsem ji na vlastni oci: Ctyficétnici
se zlutou pleti a pomatenyma o¢ima... A co se stalo? Hodili ji
alespon bavorsti sedlaci do zdejsiho jezera, aby jeji nadSeni zemfit
trochu zchladili? Nic takového je ani nenapadlo. Sli dom a potidsali
hlavami.*

Druh4 historka postihuje jadro véci jesté 1épe, nebof se tyka Zeny,
kterd nebyla Zddnou ,,vedouci“ a snad ani nebyla ¢lenkou strany.
Odehréla se v Kralovci ve Vychodnim Prusku, v lednu 1945, nékolik
dni predtim, neZ Rusové toto mésto znicili, obsadili jeho trosky a
celou oblast anektovali. Historku otiskl ve svém Ostpreussisches
Tagebuch (1961) hrabé Hans von Lehnsdorff. Ziistal jako 1ékar
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ve mésté, aby se staral o ranéné vojaky, které uz nebylo mozno
evakuovat. Zavolali ho do obrovského sbérného tdbora pro uprchliky
z uzemi, které uz Rudd armada obsadila. Tam ho oslovila né&jaka
Zena a ukazovala mu kfecové Zzily, které ji uz 1éta trapily a které si
ted kone¢né chtéla nechat 1é¢it, kdyz méla Cas. ,,Snazil jsem se ji
léceni na pozdéjsi dobu. ,Kam madte namifeno?‘, zeptal jsem se.
Nevédéla, ale byla presvédena, Ze se viichni musi dostat do Rise. A
pak jesté necekané dodala: ,Rusové nds nikdy nedostanou. To Viidce
nedovoli. Drive nds radéji usmrti plynem.‘ Opatrn€ jsem se rozhlédl
kolem sebe, ale zddlo se mi, Ze nikomu tento vyrok divny
nepfipadd.” Lze mit pocit, Ze tato historka jako vétSina pithod ze
zivota je neuplnd. Chybél tu né€jaky hlas, pokud mozno Zensky, ktery
by s hlubokym povzdechem dodal: Ale vZzdyf vSechen ten dobry a
drahy plyn vyplytvali na Zidech!
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VII. Konference ve Wannsee aneb Pilat Pontsky

Dosud se mé zprdva o Eichmannové svédomi zabyvala fakty, na
néZ zapomnél. Podle jeho liceni k rozhodujicimu obratu nedoslo o
Ctyfi tydny, nybrz o Ctyfi mésice pozdéji, v lednu 1942jjia konferenci
Staatssekretiire, statnich sekretaiti (ndméstkd ministrd), jak ji nazvali
nacisté, neboli ,.konferenci ve Wannsee®, jak se dnes béZné oznacuje.
Heydrich totiz pdny pozval do jednoho domu na stejnojmenném
berlinském predmésti. Oficidlni ndzev konference jasné naznacuje
jeji ucel: Jestlize mélo byt kone¢né feSeni realizovdno po celé
Evropé, bylo samoziejmé tieba ziskat od stitniho apardtu RiSe vic
nez jen tichou podporu. Vyhlazovaci program vyZzadoval aktivni
spolupraci vSech ministerstev a celé stitni spradvy. Mezi ministry byli
devét let po Hitlerové nastupu k moci vyluéné dlouholeti ¢lenové
strany — ti, kdo se pouze hladce ,,pfizptsobili“ v pocatecnich stadiich
rezimu, byli mezitim vyménéni. Stejné vSak nebylo moZno vSem
plné diivéfovat, protoZe jen mald ¢ast vdécila za svou kariéru vylucné
nacismu, jako napiiklad Himmler nebo Heydrich. A navic mezi
ryzimi straniky se vyskytovaly i takové ,nuly“ jako Joachim von
Ribbentrop, byvaly obchodnik se Sumivymi viny, v soucasnosti
pfedstavovat vysoci kariérni ufednici, podléhajici jednotlivym
ministrim, patef kazdé statni spravy. Tito lidé jsou totiz prakticky
nenahraditelni. Hitler je toleroval a pokud nebyli pfili$
zkompromitovani, stejné hodlal postupovat také Adenauer. Statni
sekretafi a pravni ¢i jini poradci na rdznych ministerstvech ¢asto ani
nebyli ¢leny
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strany a Heydrichovy pochybnosti o tom, zda se podafi primét je
k aktivni spoluprdci na masovém vrazdéni, byly zcela na misté. Jak
se Eichmann vyjadiil, pocital Heydrich s ,,nejvétSimi potiZemi‘.
Ukazalo se vSak, Ze se obdval zbyte¢né.

Cilem konference ve Wannsee bylo dohodnout koordinaci
veskerych krokli potfebnych k realizaci ,kone¢ného feSeni®.
Zpocatku se diskutovalo o ,slozitych pravnich otdzkach*: Jak
napiiklad pristupovat k polovi¢nim & &étvrtinovym Zidim? Maji byt
likvidovédni, nebo jenom  sterilizovdni? Nasledovala oteviena
rozprava o ,riznych zplisobech mozného feSeni problému®, jinymi
slovy, diskutovalo se o rtiznych metodach zabijeni. I zde ,,si ti¢astnici
konference ve vSem notovali“. ,, Konecné feSeni* bylo pfivitino
vSemi pfitomnymi s ,,mimofddnym nadSenim*. NadSené souhlasil i
dr. Wilhelm Stuckart, statni sekretdf na ministerstvu vnitra, ktery az
doposud byl zndm svym velice zdrzenlivym a vdhavym postojem k
,radikdlnim® stranickym opatienim a podle vypovédi dr. Hanse
Globkeho v Norimberku byl presvédCenym zastdncem prava.
Vyskytly se vSak i1 urcité komplikace. Stitni sekretat Josef Biihler,
tehdy druhy muZz Generdlniho gouvernementu v Polsku, byl
vyhlidkou na mozné presuny Zidi ze zdpadu na vychod rozladén,
znamenalo to pifsun daliich ZidG do Polska. Navrhoval tedy, aby
tyto evakuace byly pozdrZeny a aby se s ,,,kone¢nym feSenim* zacalo
v Generdlnim gouvernementu, kde Zadny problém s dopravou
neexistuje®. Pdnové ze zahrani¢niho ufadu zase pfiSli s vlastnim,
peclivé vypracovanym memorandem, které vyjadiovalo ,pfani a
navrhy zahrani¢niho ufadu vzhledem k uplnému feSeni Zidovské

p413

otazky v Evropé®. S valnym ohlasem se vSak toto memorandum
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nesetkalo. Dtlezité bylo, jak Eichmann zcela spravné potvrdil, Ze
statni ufednici ochotné vyjadfovali své minéni a nejen to: sami
predkladali konkrétni navrhy. Zasedani netrvalo déle neZz hodinu,
maximdlné hodinu a ptl. Potom se poddvaly ndpoje a byl spolecny
obéd — ,takové malé, prijemné a spoleCenské setkdni*, aby se
navdzaly potfebné osobni kontakty. Pro Eichmanna, ktery se nikdy
pfedtim nedostal do spole¢nosti tolika ,,vyznamnych osobnosti®,
predstavovala tato schiizka velmi dilezitou udalost. Sam stal
sluZzebné 1 spolecensky hluboko pod vSemi pfitomnymi. Rozesilal
pozvanky a shromazd'oval nékteré statistické tudaje pro uvodni
Heydrichiv referat (bylo v ném mnoZstvi neuvéfitelnych chyb).
Zavrazdéno mé&lo pry byt jedendct milion Zidd, a §lo tedy o podnik
znaéné€ rozsahly. V pribéhu konference mél Eichmann za tkol
pofizovat zapis. Zkratka ptisobil jako jakysi tajemnik. Proto jakmile
vysoci hodnostafi odejeli, smél zUstat a ziacastnit se posezeni u krbu
se svymi nadfizenymi, Miillerem a Heydrichem. ,,Bylo to poprvé, co
jsem vidél Heydricha koufit a pit.”“ Jeho nadfizeni uz nehovorili o
pracovnich zdleZitostech, ,,po dlouhych hodinich priace v klidu
odpocivali, byli navysost spokojeni a zvlast¢ Heydrich mél
vybornou naladu.

Jesté¢ z jiného divodu byl den konference pro Eichmanna tak
nezapomenutelny. Ackoli délal vSechno, aby uvedl ,,kone¢né feSeni‘
do pohybu, pfece jen v ném dosud hlodaly urcité pochybnosti o ,,tak
krvavém, ndsilném feSeni”. Tyto pochybnosti se vSak nyni
rozplynuly. ,,Na konferenci hovofily ty nejprominentnéj$i osobnosti,
seSla se tu opravdova elita tfeti fiSe.” Ted mohl kone¢né na vlastni
o€i vidét a na vlastn{ usi slySet, Ze nejen Hitler, Heydrich
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a ,,sfinga® Miiller, nejen prislusnici SS a Clenové strany, nybrz i
vykvét starého dobrého statniho urednictva se prel se vSemi ostatnimi
o Cest byt v Cele téchto ,krvavych zdlezitosti“. ,,V tom okamZziku
jsem se citil jako Pilat Pontsky a uvédomoval si, Ze ja osobné na tom
Zadnou vinu nenesu.”“ Kym viibec byl, aby mohl soudit? Kym byl,
aby si mohl dovolit ,,mit na to vSe vlastni ndzor*? NuZe, nebyl prvni
ani posledni, komu vlastni skromnost pfivodila zkazu.

Potom, jak si Eichmann vzpominal, v§echno probihalo viceméné
hladce a velmi rychle se stalo rutinou. Jestlize byl diive expertem na
,nucené emigrace®, rychle se nyni pfeskolil v odbornika na ,,nucené
evakuace®. V jedné zemi po druhé se Zidé museli nechat registrovat,
byli donuceni nosit Zlutou hvézdu, byli shromazdovani a
deportovéani. Jednotlivé transporty byly nasmérovidny do toho c¢i
onoho vyhlazovaciho centra na Vychodé podle momentélni kapacity.
Kdy? piijel dobyt&ak nacpany Zidy na misto urdent, ti zdatn&jii byli
vybrani na préci, dosti ¢asto k obsluze smrticich zafizeni, a ti ostatni
byli bez prodleni usmrceni. Sice dochdzelo k menSim zdvaddm, ale
jen ziidka. Zahrani¢ni ufad byl ve spojeni s ufady vsech stéti, které
nacisté obsadili nebo které byly jejich spojenci, a vykondval na né
natlak, aby své Zidy deportovaly, nebo naopak, aby je neodesilaly na
Vychod piilis prekotné, mimo pofadi a bez ohledu na absorb¢ni
kapacitu vyhlazovacich center. (Alesponi tak si to Eichmann
pamatoval. Ve skutecnosti to tak hladké nebylo.) Odbornici v oboru
prava se starali o nezbytny zdkonny podklad. Zbavovali obéti statni
prislusnosti, coz bylo diilezité ze dvou diivodu: jednak Zadny jiny stat
nemohl zahdjit patrani po deportovanych, jednak stét, kde méli trvalé
bydlist&, mohl Zidiim majetek konfiskovat.
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Ministerstvo financi a Ri§skd banka pfipravily prostory k
uskladnéni velkého mnozstvi kofisti z celé Evropy vcetné hodinek a
zlatych zubd. Vie bylo v Ri¥ské bance roztiidéno a odeslano do
pruské statni mincovny. Ministerstvo dopravy poskytovalo potiebné,
vétSinou ndkladni vagény — a to i v dobé, kdy prepravni kapacita
nebyla snadno k dispozici — a staralo se, aby Casové rozpisy
transporti byly v souladu s jizdnimi fady. Eichmann nebo jeho lidé
informovali Zidovské rady starich, kolik Zidi je tfeba k naplnéni
vlakd, a zidovsti star$i zhotovili seznam osob ur¢enych k deportaci.
Zidé se mechali registrovat, vypliiovali nesetné formuldfe,
odpovidali na mnohostrdnkové dotazniky ohledné¢ svého majetku,
aby byla usnadnéna moznost jeho zabaveni; pak se presné
dostavovali na shromazdisté¢ a nastupovali do vlakd. Téch nékolik
madlo, ktefi se pokusili uprchnout nebo ukryt, bylo zajiSténo
zvl4Stnimi Zidovskymi policejnimi oddily. Pokud Eichmann mohl
vidét, nikdo neprotestoval, nikdo neodmitl spolupracovat. ,,Immerzu
fahren hier die Leute zu ihrem eigenen Begrdbnis“ (den za dnem
odsud lidé odjizd€ji na svij_vlastni pohieb), jak se v roce 1943
vyjadril v Berlin€ jeden Zidovsky pozorovatel.

Pouhy souhlas by vsSak nikdy nestacil vyfeSit vSechny enormni
potiZze operace, kterd méla brzy zahrnout celou nacisty okupovanou
¢i s nacisty spojenou Evropu. Ani by nestacil uklidnit svédomi t&ch,
kdo se na ni podileli, kdo pfece jenom byli vychovani podle
prikazani ,,Nezabijes!* a znali biblicky vers ,,Zavrazdil jsi a i majetek
jsi uzmul®, ktery rozsudek obvodniho soudu v Jeruzalémé tak
pfipadné citoval. To, co Eichmann nazyval ,,virem smrti, do kterého
se Némecko dostalo, jakmile utrpélo
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hroznou porazku u Stalingradu, tj. ploSné bombardovani
némeckych mést, bylo pro Eichmanna standardni omluvou pro
zabijeni civilisti a dodnes tato standardni otfepand omluva v
Némecku plati jako argument. Hrtizné vyjevy, které se staly soucasti
kazdodenni zkusSenosti — tak odliSné, avSak o nic méné straslivé nez
zvérstva popisovand v Jeruzalémé snad k uklidnéni ¢i odstranéni
svédomi prispét mohly — pokud v té€ dob¢ jesté viibec néjaké svédomi
zbyvalo. AvSak vSechno nasvédCuje, Ze tomu tak nebylo.
Vyhlazovaci maSinérie byla planovdna a zdokonalovdna do vSech
detaili uz ddvno predtim, nez hrizy véalky zasdhly samotné
Némecko, a sloZitd byrokracie fungovala s touzZ neomylnou piesnosti
v letech snadnych vitézstvi jako tehdy, kdy uz se blizila pordzka. Na
pocatku, kdy lidé snad svédomi jeSt€ méli, byly piipady, kdy by se
nékdo z vladnouci elity a zejména z kruht vysSich distojniki SS
snazil vyhlazovaci program blokovat, zcela vyjimecné. Pocet téch,
kdo se o néco takového pokusili, se pocal zvySovat az v okamziku,
kdy se stdvalo stdle zjevnéjSim, Ze Némecko valku prohraje. Stejné
vSak tyto poruchy mechanismu nikdy nebyly tak vazné, aby rozjetou
masinérii alesponi zpomalily. Byla to pouhd osobni rozhodnuti,
jejichz motivem nebylo milosrdenstvi, ale zkorumpovanost. Neslo o
to, Ze se v komsi ndhle probudilo svédomi, ale vzdy se za takovou
akci skryvala snaha vydélat penize Ci vytvorit kontakty, které by se
mohly v budoucnu hodit. Himmlertiv piikaz z listopadu 1944 zastavit
vyhlazovani a rozmontovat zafizeni v tovarnich na smrt pramenil z
jeho absurdniho, le¢ upiimného presvédceni, Ze spojenecké sily
najdou zpusob, jak ocenit toto slibné gesto. Prohldsil Eichmannovi,
kterému se to moc nezdalo, Ze na zakladée
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tohoto rozhodnuti bude moci vyjednat Hubertusburger Frieden —
zjevné nardZel na mirovou smlouvu z Hubertusburgu, uzavienou v
roce 1763 po sedmileté valce pruskym cisafem Fridrichem II.,
umoZznila Prusku podrZet si Slezsko, prestoZe valku prohrélo.

Jak Eichmann fekl, nejmocnéjSim lékem na uklidnéni jeho
svédomi byl prosty fakt, Ze nevéd€l o nikom, ale viibec o nikom, kdo
by skutecné byl proti kone¢nému feSeni. Vlastné se setkal s jednou
vyjimkou, a protoZe toto setkdni v ném evidentné zanechalo hluboky
dojem, zminil se o ném hned nékolikrat. Stalo se to v Madarsku, kde
vyjedndval s dr. Kastnerem o Himmlerové nabidce propustit jeden
milion Zid& vyménou za deset tisic nakladnich automobilé. Kastner,
kterému novy vyvoj uddlosti dodal kurdz, pozadal Eichmanna, aby
zastavil ,,osv€timskou smrtici masSinérii®. Eichmann mu na to
odpovédél, Ze kdyby to bylo na ném, udélal by to ,,s nejvétsim
potéSenim* (herzlich gem). BohuZel vSak je takové rozhodnuti — a v
tom mél pravdu — mimo jeho kompetenci 1 mimo kompetenci jeho
nadiizenych. Eichmann samoziejmé nepiedpoklddal, Ze Zidé budou
sdilet vSeobecné nadSeni nad svou zkdzou. Ocekdval vSak od nich vic
nez pouhou poslusnost, ocekdval — a také se tak délo v mife
neobycejné velké — jejich spolupraci. Pravé tato kooperace
predstavovala ,,ihelny kdmen*, zaklad vSeho, co délal, at uz ve Vidni
nebo jinde. Kdyby mu Zidé nepomshali s administrativou a pii
policejnim dozoru — jak jsem uvedla, byla to Zidovska policie, kterd
ve findlni f4zi shromazdovala berlinské Zidy —, bud by byl ve viem
naprosty chaos, anebo by celd véc vyZadovala enormni nasazeni
némecké lidské sily, které byl i tak vaZzny nedostatek. (,,Nemtize byt
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pochyb, Ze bez spoluprice obéti by bylo stéZi mozné, aby nékolik
tisic lidi, z nichZ nadto vétSina vykondvala kanceldiskou praci,
zlikvidovalo statisice osob... Pii své cest& na smrt polsti Zidé st&i
vidéli vic neZ hrstku Némci,* jak uvadi R. Pendorf ve vyse zminéné
publikaci. O Zidech, kteif byli do polskych vyhlazovacich zafizeni v
Polsku transportovani odjinud, to plati jesté vic.) Z tohoto divodu
vytvéareli nacisté na okupovanych tzemich vedle quislingovskych
vlad vzdy také centrdlni Zidovské uradovny. Kde se jim nepodafilo
loutkovou vlddu dosadit, tam také, jak jeSté uvidime, selhdvala i
jejich snaha pfimét Zidy ke spoluprici. Avak zatimco se ¢lenové
quislingovskych vlad obvykle rekrutovali z opozi¢nich politickych
stran, Cleny Zidovskych rad se stdvali uzndvani ZidovSti predéci,
kterym nacisté poskytovali velké pravomoci alespon do té doby, nez
je také deportovali — do Bergen-Belsenu ¢i do Terezina, pokud
pochézeli ze stfedni ¢i zdpadni Evropy, a do Osvétimi, pokud méli
domov na vychodé.

Pro Zidy samé je tato role Zidovskych vidcd pfi vyhlazovani
vlastniho ndroda bezpochyby nejtemnéjsi kapitolou veskrze temného
ptibéhu. VéEde€lo se o ni jiz diive, ale az nyni, kdy Raul Hilberg
zvetejnil svou knihu The Destruction of the European Jews, o niz
jsem se jiZ zminila, vychdzi tato véc najevo do posledniho detailu, ve
v§i bolestnosti a zarovenl oSklivosti. Pokud S$lo o ochotu
spolupracovat, nebyl Ziddny rozdil mezi chovdnim vysoce
asimilovanych Zidovskych komunit stfedni a zdpadni Evropy a
Zidovskymi masami na vychodé, kde se hovorilo jidiS. V
Amsterodamu, stejné jako ve VarSavé, Berliné ¢i Budapesti, se délo
totéz: zidovsti predstavitelé spolehlivé vypracovdvali seznamy osob,
registrovali jejich majetek,
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vybirali od deportovanych poplatky na kryti ndkladt spojenych s
jejich transportem a likvidaci, udrZzovali zaznamy o vyprazdénych
bytech, organizovali policejni jednotky k zajiSténi transportovanych
osob a udrZeni poradku pii ndstupu do vlaki, a kone¢né, jako jakési
zavérecné gesto, preddvali zanechané a presné evidované jméni
Zidovské komunity k zdvéreéné konfiskaci. Distribuovali Zluté
hvézdy a Cas od Casu, jako napiiklad ve VarSavé, se ,,prodej paskil na
rukdv stal normdlnim obchodem, k mani byly pédsky obycejné,
latkové, nebo luxusni z omyvatelné umélé hmoty“. Z rtznych
prohlaSeni téchto Zidovskych rad — prohldSeni, kterd byla urcité
nacisty inspirovdna, rozhodné vSak ne diktovdna — je patrné, jak se
7idovskym predstavitelim nové ziskand moc libila: ,,Ustfedni
zidovskd rada ziskala oprdvnéni absolutné disponovat veSkerym
Zidovskym bohatstvim, duchovnim i materidlnim, a také prévo
rozhodovat o Zidovské pracovni sile,” stidlo napfiklad v prvnim
prohlaseni rady v Budapesti. Jak se Zidovsti pfedstavitelé citili, kdyz
se stali vrazednymi ndstroji, vime presné: Jako kapitani, jejichz lodé
se zacCaly potapét, ktefi je musi dovézt do bezpecného pristavu i za
cenu toho, Ze velkou ¢ast drahocenného ndkladu musi hodit ptes
palubu; jako spasitelé, ktefi tim, Ze obétuji stovky, zachranuji tisice,
tim, Ze obétuji tisice, zachranuji ,,desetitisice*. Skutecnd bilance vSak
byla ponékud méné piiznivad. Napiiklad dr. Kastner v Madarsku
obétoval zhruba Ctyfi sta sedmdesat Sest tisic lidi, aby jich zachrénil
tisic Sest set osmdesat Ctyfi. Aby nebyl vybér pirenechédn ,,slepému
osudu®, bylo zapotfebi ,,opravdu posvatnych principi®. Jediné ty
totiZ mohly ,,vést svou silou slabou lidskou ruku, ktera psala na papir
jména neznamych lidi a rozhodovala o jejich
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zivoté a smrti““. A koho tyto ,,posvatné principy‘‘ nakonec urcily
ke spase? Ptece ty, jak napsal dr. Kastner ve své zpravé, ,kdo cely
svllj zivot zasvétili praci pro zibur [komunitu]“, to jest Zidovské
funkciondfe a ,,nejprominentn&jsi Zidy*.

Zavazovat piisahou mlcenlivosti Zidovské oficidlni Cinitele viibec
nebylo tieba a nikdo se ani nécim takovym nenamdhal. ,Nositeli
tajemstvi*“ se totiz stali zcela dobrovolné: bud aby udrZeli klid a
predesli panice, coZ byl pfipad dr. Kastnera, nebo proto, Ze chtéli byt
,humdanni®, tak jako dr. Leo Baeck, byvaly vrchni rabin v Berling,
ktery si uvédomoval, Ze ,,Zit v o¢ekdvani smrti plynem by vSe Cinilo
jenom t&z$i*“. Behem Eichmannova procesu poukézal jeden svédek
na to, jaké nesfastné dusledky mél tento typ ,.humanity” — lidé se
dobrovolné hlésili, aby byli deportovani z Terezina do Osvétimi, a o
téch, kdo se jim snaZili fici pravdu, se domnivali, Ze ,,ztratili zdravy
rozum*. Tvére Zidovskych viidct za nacistického obdobi jsou velmi
dobfe znadmé; patfil k nim Chaim Rumkowski, Zidovsky star$i v
Lodzi, zvany Chaim I., ktery nechal tisknout penize se svym
podpisem a poStovni zndmky se svym portrétem a ktery se projizdél
v chatrném voze tazeném komnmi. Byl to Leo Baeck, vzdélany ¢lovék
mirnych zptsobt, ktery véfil, Ze Zidovsti policisté budou ,,Jaskavéjsi
a méné brutdlni“ a Ze jejich asistence ,ucini ortel snazs$i*“ (ve
skuteCnosti vSak byli brutdlnéj$i a neuplatnéjsSi, protoZe 1 jejich
vlastni osudy byly v sdzce); a bylo 1 par takovych, ktefi posléze
spachali sebevrazdu — jako Adam Czerniakow, predseda Zidovské
rady ve Varsavé. I kdyZ to nebyl rabin, ale nevéfici, polsky mluvici
inZenyr, rabinské réeni — ,,dovol jim, aby té zabili, ale sim meze
neprestupuj* — urcité nezapomnél.
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Taktka samoziejmé se o¢ekdvalo, Ze se jeruzalémska prokuratura,
tak opatrnd, aby se nedotkla Adenauerovy administrativy, vyhne této
casti pribéhu. Méla pro to jisté padnéjsi a sndze ospravedlnitelné;si
divod. (O téchto zdleZitostech se vSak diskutuje zcela oteviené a s
prekvapujici upfimnosti na strankach izraelskych ucéebnic. Informace
o tom lIze pohodIn€ ziskat z ¢lanku ,,Mladi Izraelci a 7idé v cizin& —
studie z vybranych ucebnic historie®, ktery v Comparative Education
Review uvetejnil v fijnu 1963 Mark M. Krug.) Kapitolu zabyvajici se
touto otdzkou vsSak v této praci vynechat nelze. V dokumentaci
piipadu, o kterém v jinych ohledech existuje dokumentt az pfilis, by
se totiz jinak mohly ocitnout Spatné vysvétlitelné mezery. Na jednu
takovou mezeru poukézali soudcové. Zarazilo je, Ze v predlozenych
materidlech chybi zminka o knize H. G. Adlera Theresienstadt 1941-
1945 (1955). Obzaloba pak s jistou nevoli pfipustila, Ze tato prace je
mautentickd a Ze vychdzi ze spolehlivych pramenti. Dlvod, proc¢
byla Adlerova kniha opomenuta, je zfejmy. Popisuje totiZz detailné,
jak byly obavané ,transportni seznamy‘ sestavovany. Davala je
dohromady terezinska Zidovskd rada, jakmile od veliteld SS obdrzela
vSeobecné direktivy, které urcovaly pocet transportovanych, jejich
vék, pohlavi, povoldni a zemi pivodu. Argument prokuratury by
totiz byl oslaben, kdyby byla nucena pfipustit, Ze jmenny seznam
téch, kdo méli byt poslani na smrt, byl azZ na malé vyjimky tvoren
zidovskou tdborovou administraci. Ostatné naznacil to 1 zastupce
statnitho prokurdtora, ktery mél na starosti pfimé zdsahy do jednani.
Ten totiz tekl: ,,Snazim se vykladat vSe, co souvisi s obzalovanym,
tak, aby to zapadalo do celkového obrazu.* Kdyby

161



totiz Adlerova kniha byla vzata v potaz, celkovy obraz
pfedvadény prokuraturou by to vskutku velmi poskodilo. Bylo by to
totiZ v rozporu se svédectvim, které podal korunni svédek z Terezina,
jenz prohlasil, Ze lidi do transportli vybiral sdm Eichmann. A navic, a
to bylo jesté podstatnéjsi, velice vazné by tak utrpélo zdkladni
schéma, které prokuratura budovala a které predpokladalo, Ze mezi
prondsledovateli a jejich obéfmi lze vést ostrou délici ¢aru. Uvadét
fakta, kterd jsou v rozporu s verzi piipadu prosazovanou
prokurdtorem, je obvykle véci obhajoby, a proto je dosti tézké
odpovédet na otazku, pro¢ dr. Servatius, ktery poukazoval na urcité
drobné rozpory v predklddanych svédectvich, nepouZil tuto snadno
dostupnou a Siroce zndmou dokumentaci. Jist¢ mohl poukazat
alesponi na fakt, Ze Eichmann okamzité¢ poté, co se z odbornika na
emigraci zménil v odbornika na ,.evakuaci®, jmenoval ,,Zidovskymi
star§imi““ v Tereziné své staré Zidovské spolupracovniky z dob
emigraci — dr. Paula Eppsteina, ktery mél na starost emigraci v
Berling, a rabina Benjamina Murmelsteina, ktery zastdval obdobnou
funkci ve Vidni. To by bylo urcité€ daleko 1épe pfiblizilo atmosféru, v
niz Eichmann pusobil, neZz feci dr. Servatia o piisaze, loyélnosti,
ctnosti a bezpodmine¢né poslusnosti, které plsobily spi§ odpudive,
ba zbyte¢né tuto¢né.

Svédectvi pani Charlotte Salzbergerové o situaci v Terezing, z
né¢hoz jsem citovala, ndim dovoluje pfinejmenSim nahlédnout do
temnych koutli onoho ,,celkového obrazu®, ktery chtéla prokuratura
predestiit. Predsedajicimu soudci se nezamlouval ani tento vyraz, ani
se mu nelibil tento obraz. Upozornil nékolikrat Zalobce, Ze ,,0
malovani obrazi zde nejde®, Ze ,,obZaloba a pravé obzaloba vytvari
ramec
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na$eho procesu®. Ze soud ,,si vytvaii na tento proces vlastni nazor
podle obzaloby, a Zalobce se tomu musi prizptsobit®. Znélo to jako
zcela patfiéné upozornéni pro trestni fizeni, Zel nemélo to valného
ucinku. Prokuratura nejenze nebrala na tyto vyzvy soudct zfetel,
mimoto prosté své svédky odmitla vést otdzkami, pfipadné — pokud
na tom soudci trvali — poloZzila bez ladu a skladu nékolik dotazi.
Vysledek byl, Ze se svédci chovali, jako by byli fecniky na
shromézdéni, kterému predsedal Zalobce, jehoZ tikolem bylo pouze
tyto fecniky pfedstavit obecenstvu a udélit jim slovo. Svédci mohli
hovortit, jak dlouho chtéli, a konkrétni dotazy dostdvali jen
vyjimecné.

Tato atmosféra, kterd spiSe neZ monstrproces pripominala verejné
shromdzdéni, na némzZ fecnik za feénikem dé€lali vSe pro to, aby
vzbudili pozornost publika, byla zvlasté ndpadnd, kdyZ obZaloba
povoldvala svédka za svédkem, aby vypovidali k povstiani ve
varSavském ghettu a k obdobnym pokusim ve Vilniusu a Kovnu. Nic
z toho nemélo se zloCiny obzZalovaného vibec souvislost. Tato
svédectvi by mohla mit v souvislosti s procesem vyznam jediné
tehdy, kdyby hovoftila o ¢innosti Zidovskych rad, jejichZz role byla v
souvislostech hrdinského usili téchto svédka tak velkd a tak
katastrofalni. Nékolik zminek v tomto sméru sice padlo — néktefi
svédkové hovorili o ,esesidcich a jejich pomahacdich® a uvedli, Ze
mezi ty, kdo SS pomdhali, patfili ,,policisté z ghetta, kteti slouzili
jako ndstroj v rukou nacistickych vraht“, a také Judenrat. S
viditelnym ulehéenim, Ze nemusi tuto ¢ast svého svédectvi dale
,rozvadét”, se pak obritili k roli skuteénych zradcd. Téch vsak bylo
jen poskrovnu a byli to sami ,,bezejmenni, Zidovské vetejnosti zcela
neznami lidé*, takovi, ,.ktefi poSkozovali v§echna protinacisticka
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hnuti odporu®. (Obecenstvo, zapliiujici v tu chvili soudni sii,
bylo opét zcela vyménéné. Nyni zde sedéli kibucnici z nové
zakladanych izraelskych osad, odkud vystupujici svédkové vesmés
pochézeli.) Nejcists$i a nejjasnéjsi vyklad — prosty vSeho zbytecného
sentimentu a sebelitosti — podala Zivia Lubetkinova-Zuckermanova,
v té dobé asi Ctyficetiletd, stdle velmi krdsnd ddma. VSechna fakta, o
nichZ vypovidala, byla presné uspofadana a dobfe odiivodnéna. Z
pravniho hlediska vSak tato svédectvi neméla Zadny podstatny
vyznam a pan Hausner nezminil ve svém poslednim plaidoyer ani
jedno z nich. Jediné, co dokazovala, byly totiz tésné kontakty mezi
partyzdny a polskym a ruskym podzemnim hnutim odporu. To
ovSem bylo v rozporu s jinym svédectvim — ,,Stalo proti nam veSkeré
obyvatelstvo“ —, navic mohlo poslouzit obhajobé. Skytalo totiz
mnohem lepsi ospravedlnéni pro masové vyvrazdovani civilisti za
povstani nez Eichmanovo opakované tvrzeni, Ze ,,Weizmann vyhlésil
v roce 1939 Némecku valku®“. (To byl naprosty nesmysl. VSe, co
Chaim Weizmann fekl na =zavér posledniho predvéalecného
sionistického kongresu, bylo, Ze vélka zdpadnich demokracii ,,je nasi
valkou, jejich boj je naSim bojem‘. Tragédii bylo pravé to, jak
spravné poukdzal Hausner, 7e Zidé nebyli Némci uzndvani jako
valCici strana, nebof kdyby tomu tak bylo, byli by pfezili v tdborech
pro véle¢né zajatce ¢i v internacnich tdborech pro civilisty.) Kdyby
dr. Servatius tento argument pouZil, byl by prokurdtor nucen
pripustit, jak zZalostné malé byly tyto skupiny odporu, jak byly slabé a
doslova neskodné — a mimoto jak mdlo reprezentovaly Zidovskou
populaci, kterd v jednom okamziku proti nim dokonce pouZzila
zbrané.
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Zatimco pravni irelevance vSech téchto casové velmi ndro¢nych
svédectvi zlstavala nad slunce jasnéjsi, nebylo té¢zké uhodnout, jaky
politicky zadmér izraelské vlady se za nimi skryva. Pan Hausner (nebo
pan Ben Gurion) pravdépodobné chtél demonstrovat, Ze veskery
odpor pochizel jen od sionistd, jako by ze viech Zidd pouze sionisté
védeéli, ze i kdyZ nelze zachranit vlastni Zivot, stdle jeSt€¢ miZe byt
dilezité zachranit vlastni Cest, jak se vyjadfil pan Zuckerman; Ze tim
nejhor$im, co se mohlo lidské bytosti za takovych okolnosti stat,
bylo uchovat si ,,nevinnost, jak to jasné zaznivalo ze svédectvi pani
Zuckermanové. Ale vSechny tyto politické zdméry se minuly cilem,
nebof svédci mluvili pravdu a pfed soudem vypovedéli, ze zidovské
organizace a strany v hnuti odporu svou ulohu mély; Ze rozdil nebyl
ani tak mezi sionisty a nesionisty, jako mezi témi, kdo byli
zorganizovéni a kdo nikoli, a také, a to hrdlo jeSté vyznamnéjsi roli,
mezi lidmi mladsi a stfedni generace. Ti, kdo se o odpor pokouseli,
byli urcit¢ v menSiné, v mensiné zcela nepatrné, ovSem za danych
okolnosti ,,to byl zdzrak®, jak se vyjadfil jeden z nich, Ze ,tato
mensSina viibec existovala®.

KdyZ ponechdme stranou pravni aspekty, jiZ to, Ze se na svédecké
lavici objevili byvali pfisluSnici zidovského hnuti odporu, bylo velmi
vitané. Rozptylilo to alespoii trochu onen nepfijemny piizrak
vSeobecné spoluprice, ktery se nad kone¢nym feSenim vznéSel.
Dobfe znamy fakt, Ze vlastni zabijeni ve vyhlazovacich centrech
méla vétSinou na starosti Zidovska komanda, byl poctivé a po pravdé
doloZen svédky obzaloby. Bylo popsino, jak prislusnici téchto
komand pracovali v plynovych komoridch a v krematoriich, jak
mrtvym vytrhavali zlaté zuby
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a stifhali vlasy, jak kopali hroby a pozdéji pohibené znovu
vykopévali, aby zahladili stopy masového vrazdéni; jak Zidovsti
technici instalovali plynové komory v Tereziné, kde zidovska
»autonomie* byla tak rozsahla, Ze i kat byl Zidovského pivodu. Toto
vSe ale bylo pouze straSlivé a neoteviralo to Zddny moralni problém.
Vzdyt vybér a zatfazovani pracovnich sil v tdborech vykondvali
ptislusnici SS, ktefi dédvali zcela zjevné piednost krimindlnim
Zivlim; vybrani prosté¢ mohli byt jen ti nejhorsi. (To platilo zvlasté o
Polsku, kde nacisté v dobé, kdy likvidovali polské intelektudly a
vibec vSechny ty, kdo v Polsku zastavali svobodnd povolani,
vyvrazdili i velkou c¢ast Zidovské inteligence. V tomto ohledu se
postup nacisti vyrazné odliSoval od politiky, kterou realizovali v
zépadni Evropé, kde méli tendenci prominentni Zidy uSetfit, aby je
mohli pfipadné vyménit za internované némecké civilisty ¢i védlecné
zajatce. Tdbor ziizeny pivodné pro takovou ,,vyménu ZidG“ byl, jak
znamo, Bergen-Belsen.) Mordlni problém byl jinde: do jaké miry byl
pravdivy Eichmanniiv popis Zidovské spoluprice i za podminek
kone¢ného feSeni: ,,Zformovani Zidovské rady [v Tereziné] a
rozdéleni ukoli bylo cele ponechdno na uvdZeni této rady, s
vyjimkou funkce prezidenta, tu jsme pochopitelné urcovali sami.
Avsak ani tato nominace nebyla u¢inéna formou néjakého diktatu.
Funkcionafi, s nimiZ jsme byli v neustdlém kontaktu — ano, museli
jsme s nimi zachdzet jako v rukavickach. Zadné piikazy jsme jim
nedavali, a to z jednoduchého divodu. Kdybychom totiz Zidovskym
predstavenym fikali, co maji délat, formou: musite to a musite ono,
nijak bychom véci neprospéli. Pokud se nékomu nelibi to, co déla,
trpi tim cela préace... Snazili jsme se, aby vSechno bylo
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tak néjak ptijatelné.” Tuto snahu bezpochyby méli. Problémem
zUstava, jak bylo mozné, Ze uspéli.

A tak se svédkové dopustili nejdilezitéjsi odchylky od
,celkového obrazu‘ tam, kde svédcili o spoluprdci mezi nacistickymi
vladci a Zidovskymi predstaviteli, kde se tudiz naskytla piileZitost
polozit otazku: ,,A pro¢ jste vibec spolupracovali pfi vyhlazovani
vlastnitho nédroda, eventudlné€ i na své vlastni zkdze?* Jako jediny
svédek, ktery byl v minulosti prominentnim c¢lenem Judenrat,
predstoupil pfed soud Pinchas Freudiger, byvaly baron Filip von
Freudiger, ktery pochdzel z Budapesti. Pti jeho svédectvi doSlo mezi
divéky k jedinému vaZznému incidentu. Lidé pokfikovali na svédka
madarsky a v jidi§ a soud byl donucen prerusit jednani. Freudiger,
ortodoxni Zid neoby&ejné diistojného vzezieni, byl otiesen. ,Jsou
zde lidé, ktefi si nyni stéZuji, Ze jim tehdy nikdo netekl, aby utekli.
Ale padesit procent z téchto lidi, ktefi utekli, bylo chyceno a
usmrceno.* (Zatimco z téch, kdo neutekli, zahynulo devadesat devét
procent.) ,,Kam mohli jit? Kam mohli uprchnout? On sdm vSak
utekl, a to do Rumunska. Byl bohaty a Wisliceny mu pomohl. ,,Co
jsme mohli délat? Co jsme mohli délat? Jedind reakce pfisla od
predsedajictho soudce: ,Nemyslim si, Ze takto je otdzka
zodpovézena* — otdzka, jeZ ovSem prisla z hledisté, a nikoli z lavice
soudcu.

O spoluprici mezi nacisty a Zidovskymi predstaviteli se zminili
soudcové dvakrat. Jednoho svédka, ktery byl aktivnim ucastnikem
odporu, vybidl soudce Jicchak Raveh k tomu, aby pfipustil, Ze
,policie v ghettu byla pouhym ,ndstrojem v rukou vrahi®, a aby
uznal ,,politiku spoluprace Zidovskych rad s nacisty*. Soudce Halevi
zase dostal z Eichmanna pfi kiizovém vyslechu, Ze nacisté
povazovali takovou
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spolupraci za zéklad a udhelny kdmen své Zidovské politiky.
AvSak otazka, se kterou se Zalobce pravidelné obracel na vSechny
svédky s vyjimkou piislusnikd hnuti odporu a kterd se zdala velice
pfirozend tomu, kdo o skute¢ném pozadi procesu nic nevédel — ,,Proc¢
jste se nevzboufili?* — odvadéla pozornost od jiné otazky, kterd
nikdy poloZena nebyla. A tak doSlo k tomu, Ze v§echny odpovédi na
nezodpovéditelnou otazku, kladenou panem Hausnerem svym
svédkim, fikaly mnohem méné nez ,,pravdu, celou pravdu a nic nez
pravdu®“. Pravda byla, Ze Zidovsky nédrod jako celek nebyl
zorganizovéan, 7Ze nevlastnil Zadné dzemi, nemél Zadnou vladu a
Zadnou armdadu; Ze ve chvili, kdy toho mél nejvice zapotiebi, nemél
zadnou exilovou reprezentaci, kterd by jej zastupovala u Spojenct
(Zidovskd agentura pro Palestinu, jejim? prezidentem byl pan
Weizmann, byla dost ubohou nihrazkou takového orgdnu), Ze nemél
tajna skladiSté zbrani, ani mladé muze s vojenskym vycvikem. Celou
pravdou vSak bylo to, Ze uvnitf jednotlivych zidovskych komunit
byla Zidovskd sdruZeni, Ze existovala Zidovska strana i Zidovské
socidlni organizace jak na lokdlni, tak na mezinarodni drovni. VSude,
kde byly Zidovské komunity, Zili 1 uzndvani Zidovsti pfedaci a ti,
témef bez vyjimky, spolupracovali tim ¢i onim zplsobem, z toho ¢i
onoho diivodu s nacisty. Celou pravdou bylo toto: Kdyby Zidovsky
narod skute¢né nemél zadnou organizaci a své vudce, vladl by chaos
a bylo by hodné lidského utrpeni. Celkovy pocet obéti by vSak jen
stéZi dosdhl onéch Ctyf az Sesti a pul milionu obéti. (Podle
Freudigerovych odhadi téméf polovina z nich by se zachrénila,
kdyby neposlouchala instrukce Zidovskych rad. Toto je ov§em pouhy
odhad, ktery vSak podivné kontrastuje
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s pomérné vérohodnymi ddaji, které mame z Holandska a za které
vdécim dr. L. de Jongovi, fediteli Holandského statniho institutu pro
valecnou dokumentaci. V Holandsku, kde se Joodsche Raad,
podobné jako vSechny holandské urady, velice rychld pfeménila v
,nastroj v rukou nacisti”, bylo obyklym zplsobem, to jest ve
spoluprici s zidovskou radou, deportovano sto tfi tisic Zidi do tibort
smrti a dal$ich zhruba pét tisic do Terezina. Z nich se pak navratilo z
tdbord smrti pouze pét set devatenact osob. V protikladu k tomuto
poctu, z onéch dvaceti aZ dvaceti péti tisic Zidd, kte¥{ uprchli pred
nacisty — a tudiz také pred svymi Zidovskymi radami — a pfesli do
ilegality, jich pfezilo celych deset tisic, tedy opét Ctyficet aZ padesat
procent. Vé&tSina Zidd, ktef{ byli posldni do Terezina, se vrétila do
Holandska.)

Setrvala jsem u této kapitoly Eichmannova ptipadu, kterou se pfi
jeruzalémském procesu nepodafilo predlozit svétu v jejich
skuteénych dimenzich, protoZe nabizi nejvice prekvapivy pohled na
totalitu morélnitho kolapsu, ktery nacismus zpiisobil tctyhodné
evropské spoleCnosti. A tento kolaps postihl nejen Némecko, ale
téméf vSechny evropské zemé&, a projevil se nejen u
pronasledovatelii, ale také u jejich obéti. Eichmann — a v tom se lisil
od jinych elementd v nacistickém hnuti — mél takzvanou ,,dobrou
spole¢nost v nejhlubsi ucté. Zdvorilost, s niZ se Casto choval k
némecky mluvicim zidovskym funkcionaifim, vyplyvala do velké
miry z jeho uznéni, Ze jednd s lidmi, ktefi pochdzeji z vysSich
spoleCenskych vrstev neZ on sdm. Vibec nebyl Landsknechtnatur,
Zoldak, jak o ném tvrdil jeden ze svédka, nechtél utéci nékam, kde
neplati desatero a kde c¢lovék miize bez omezeni ukojit svou
chamtivost. Jestlize v néco hluboce véfil, pak piesné v to,
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co bylo hlavnim krédem ,,dobré spolecnosti®, jak ji znal, véfil
prost€¢ v uspéch. Typickd jsou jeho slova o Hitlerovi, kterd se
nakonec se soukmenovcem Sassenem rozhodli ze svého liceni
,vypustit®. Hitler, vyjadfil se Eichmann: ,,mozna délal dplné vSechno
Spatné, ale o jedné véci pochybovat nelze: tento ¢lovék se dokdzal ze
svobodnika némecké armady vypracovat az na vidce témér
osmdesatimilionového naroda... Jeho tspéch byl pro mne ditkazem,
Ze ja se mu musim podfidit.“ KdyZz vidél, s jakou horlivosti a
snazivosti délala ona ,,dobra spolecnost totéZ co on, jeho svédomi se
uklidnilo. Vibec si nepotifeboval ,zacpavat uSi pred hlasem
svédomi®, jak stdlo v rozsudku. Ne proto, Ze by Zadné svédomi
nemél, nybrZz proto, Ze k nému promlouvalo ,hlasem vysoce
vazenym®, to jest hlasem oné vysoce vaZzené spolec¢nosti, kterd ho
obklopovala.

Eichmann se ospravedliioval tim, Ze k nému nikdy nedolehl
zadny hlas zvenci, ktery by jeho svédomi vyburcoval. A bylo tedy na
obzalobé, aby dokdzala, Ze nemluvi pravdu; Ze urcité hlasy, jimz
naslouchat mohl, tu byly, a Ze svou praci navic konal mnohem
horlivéji, nez vyZadovala povinnost. To se sice ukdzalo byt pravda,
avSak soucasné vySlo najevo, i kdyZ to pusobi podivné, Ze mezi
Eichmannovou vraZzednou horlivosti a urditymi nejasnymi hlasy,
které k nému Cas od casu dolétaly, urcitd souvislost existovala.
Abychom ji pochopili, musime se alesponl letmo zminit o takzvané
,vnitini emigraci® v Némecku, v niZ tdajné setrvavali mnozi lidé,
ktefi Casto zastdvali mnohdy i vysoké posty ve tieti {iSi, a po vélce
pak sob€ 1 celému svétu tvrdili, Ze ,,vnitiné*“ byli vZdycky proti
rezimu. Nejde o to, zda tito 1idé mluvi ¢i nemluvi pravdu. Problém
je, ze v ovzdusi Hitlerova rezimu, kdy bylo nutno utajovat
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vSechno, neexistovalo 1épe stieZzené tajemstvi nez pravé tato
,vnitini opozice®. V podminkdch nacistického teroru to bylo témér
samoziejmosti. Jak mé jednou ujiStoval jeden velmi zndmy ,,vnitini
emigrant®, ktery urcité véfil ve svou vlastni upfimnost, tito lidé se
museli dokonce ,navenek® projevovat jeSt€ nacistiCtéji nez
opravdovi nacisté, aby své tajemstvi uchrdnili. (To moZnd také
vysvétluje, pro¢ téch nékolik méilo ndm zndmych protestd proti
programu vyhlazovani vyslo z fad starych ¢lenti strany spi$ nez z fad
velitelli armady.) Po pravdé feceno existovala pouze jedna cesta, jak
ve tieti 1i8i Zit a nejednat jako nacista: viibec nijak se neprojevovat:
,Neucast na vefejném zivote* predstavuje skutecné jediné kritérium,
jimZz lIze dnes vinu ¢i nevinu jednotlivce méfit, jak neddvno
poznamenal Otto Kirchheimer ve své knize Political Justice (1961).
ME¢I-li mit termin ,,vnitfni emigrant™ viibec néjaky smysl, pak mohl
oznacovat pouze toho, kdo Zil ,,uprostied slepé véficich davii jakoby
vyvrzen ze svého vlastniho ndroda®, jak to pred norimberskym
tribundlem ve svém ,vyhlaseni jménem vSech obhdjci“ vyjadfil
profesor Hermann Jahrreiss. Nebof jakdkoli opozice byla tam, kde
nebylo moZno se viibec zorganizovat, skutecné ,,zcela nesmyslnd®.
Zajisté, vyskytovali se Némci, ktefi zili dvanact let v této ,ledové
izolaci od vnéjSiho prostiedi. Jejich pocet vSak byl zanedbatelny,
dokonce 1 mezi piisluSniky hnuti odporu. V poslednich letech se
heslo ,,vnitfni emigrace stalo téméf Spatnym vtipem. (Sam vyraz ma
znacné ambivalentni prichuf. MiZe totiz stejné¢ dobfe znamenat
uzavieni se do vnitiniho svéta vlastni duse jako zptsob chovani, kdy
se Clovék stdva emigrantem ve vlastni zemi.) Napiiklad i ¢lovék tak
temné minulosti jako
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dr. Otto Bradfisch, byvaly pfislusnik jedné z FEinsatzgruppen,
ktery velel popravam nejméné patndcti tisici lidi, vysvétloval
némeckému soudu, Ze pry také byl vzdy ,,vnitiné proti“. Ziejmé
poteboval smrt patnécti tisic lidi, aby si zajistil alibi v o¢ich pravych
nacistl. (Stejny argument, ovSem s vyrazné mensSim uspéchem,
pouzil pfed polskym soudem byvaly Zupni vedouci ve Warthegau
Arthur Greiser: Zlociny, za které ho nakonec v roce 1946 povésili,
provadéla pouze jeho duSe ,.oficidlni“. Jeho ,,soukromd duse* byla
pry vzdycky proti.)

Zatimco s néjakym ,,vnitinim emigrantem® se Eichmann asi
nikdy nesetkal, musel se dobfe znit s mnoha uredniky, kteii dnes
tvrdi, Ze ve svych funkcich a turadech setrvdavali pouze proto, aby
véci ,,zmirnovali®, aby znemoznili ,,pravym nacistim® nastoupit na
jejich mista. Ukdzkovym piipadem je uz difive zminény dr. Hans
Globke, stitni sekretar, ktery od roku 1953 do roku 1963 zastdval
funkci vedouciho persondlniho oddé€leni dfadu spolkového kanclére.
Jelikoz byl jedinym statnim ufednikem v tak vysokém postaveni, o
kterém padla pfi procesu s Eichmannem zminka, je zajimavé zjistit, v
¢em jeho zmirfiovaci Cinnost vlastné spocivala. Pred Hitlerovym
nastupem k moci plisobil na pruském ministerstvu vnitra a tam také
zacal jeho vice méné predCasny zdjem o zidovskou otdzku: vydal
nafizeni, Ze ten, kdo Zada o zménu jména, musi ,,dolozit svij arijsky
pavod“. Tento obéznik z prosince 1932 — vydany tedy v dobé, kdy
nebylo dplné jisté, zda Hitler uchvati moc — podivné anticipoval
vSechna ,,pfisné tajnd nafizeni” (tedy onen typicky totalitni zpisob
vlady pomoci nezvetejiiovanych zakont, ktery Hitler zavedl mnohem
pozdé&ji). Upozoriioval totiZ piijemce, ,,Ze tato direktiva je pouze
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interni“. Dr. Globke, jak jsem se jiZz zminila, se otdzkou jmen
zabyval i naddle. Jeho Vyklad k norimberskym zakontim z roku 1935
byl zcela wur¢it¢ mnohem tvrd$i nez dfivéjSi interpretace
Rassenschande odbornika na Zidovské zdlezitosti na ministerstvu
vnitra dr. Bernharda Losenera, starého Clena strany, a tézko lze
poprit, Ze to byl pravé dr. Globke, jehoz vinou se poméry zhorSily a
zaCalo byt hife nez dfive, za pisobeni ,,opravdovych nacistd®. I
kdybychom byli ochotni pfipustit, Ze dr. Globke mél dobré umysly,
je vskutku tézké najit viibec néco, co udélal za danych okolnosti, aby
byly véci lepsi, nez by byly bez jeho prispéni. Neddvno vsak, zjevné
po dlouhém patrani, piece jen nakonec pfisel jeden némecky Casopis
zahad€ na kloub a uverejnil o tom ¢lanek. Jeho autofi totiz objevili
dokument, ktery skutecné podepsal dr. Globke a jimzZ se nafizovalo,
7Ze Ceské nevésty némeckych vojakl musi k Zaddosti o povoleni stiatku
priloZit svou fotografii v plavkach. A dr. Globke vysvétloval: ,,Tento
divérny piikaz ponékud zmirnil uz tii 1éta trvajici skandal.”“ Az do
jeho intervence Ceské nevésty totiz musely predklddat fotografii, na
niZ byly dplné nahé.

Dr. Globke, jak vysvétlil v Norimberku, mél to Stésti, Ze pracoval
pod dalsim ,zmirfovacem®, stitnim sekretdfem Wilhelmem
Stuckartem, o némz zde jiZ padla zminka jako o horlivém ucastniku
konference ve Wannsee. Stuckartova zmirfiovaci ¢innost se tykala
polovi¢nich Zidd, pro které doporucoval jenom sterilizaci.
(Norimbersky soud, ktery mél zapis z Wannsee k dispozici, mu sice
nechtél véfit, Ze o programu vyhlazovani viibec nic nevédél, avSak na
zéakladé Spatného zdravotniho stavu ho odsoudil pouze na dobu, jiz
stravil ve vySetrovaci
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vazbé. Némecky denacifikacni soud mu pak jesté ulozil pokutu
péti set marek a prohlésil, Ze byl pouze Mitldufer, to jest ,,nomindlni
¢len strany“. Pfitom vSak musel byt informovén pfinejmenSim o tom,
ze Stuckart patfil ve strané ke ,,staré gardé“ a brzy se pfipojil k SS
jako Ccestny ¢len.) Historky o ,zmirfiovac¢ich® v Hitlerovych
kancelarich patii patrné k celé t€ spousté povédlenych pohadek a
miZeme je odmitnout jako hlasy, ktei’é snad pronikly k
Eichmannovu svédomi.

V Jeruzalémé se otdzka téchto hlasu stala vaznéjsi ve chvili, kdy
se jako svédek obzaloby objevil pfed soudem probost Heinrich
Griiber, protestansky fardr a jediny Némec, ktery zde v této roli
vystupoval. (A shodou okolnosti taky prakticky jediny svédek —
vedle soudce Michaela Musmanna ze Spojenych statd -
nezidovského pivodu. Némecti svédci obhajoby byli predem totiz
vylouceni, nebof kdyby se objevili v Izraeli, byli by vystaveni riziku
zatCeni a trestniho stihani na zdkladé téhoz zdkona, podle néhoZ se
pfed soudem zodpovidal Eichmann.) ProboSt Griiber patfil k pocetné
malé a politicky nedilezité skupiné lidi, ktefi neméli spolecensky
vliv, stdli v opozici proti Hitlerovi nikoli z nacionalistickych
pohnutek, nybrz ze zdsady, a jejichZ postoj k zidovské otdzce
zustaval vzacné jednoznacny. ProtoZe Eichmann kdysi mnohokrat s
Griiberem jednal, dalo se predpokladat, ze jeho svédectvi bude
navysost dulezité a uz pouhd jeho piitomnost v jednaci sini se
povazovala za senzaci. NaneStésti byla Griiberova vypovéd vagni. Po
tolika letech si nejen presné nevzpominal, kdy vlastné s Eichmannem
mluvil, ale ani — a to bylo hor$i — ¢eho se jejich rozhovor viibec
tykal. Spolehlivé si pamatoval jen to, Ze Eichmanna jednou Zadal,
aby
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smél poslat do Madarska k svétku pesach nekvaSeny chléb a ze
na za&dtku vilky cestoval do Svycarska, aby tam svym kiestanskym
pratelim vyliCil nebezpecnost situace a naléhal na né, aby se zasadili
o zvySeni prist¢hovaleckych kvét. (K jedndni asi muselo dojit jesté
pred tim, neZ bylo ,.konecné feSeni* odstartovdno, nebof soucasné
Himmler vydal vynos o tdplném zdkazu Zidovského vystéhovavani.
Muselo to pravdépodobné také byt jeste pred utokem na Rusko.)
Dostal sviij nekvaseny chléb a cestoval bezpené do Svycarska a
zpét. Jeho potize zaCaly az pozdéji, kdyZz byly zahdjeny deportace.
Probost Griiber a ostatni faréfi protestantskych cirkvi intervenovali
nejprve pouze ve prospéch lidi, ktefi byli v prvni svétové vilce
téZce ranéni a ktefi za vdaleCnou ucast obdrZzeli vysokd vojenska
vyznamendni*‘; ddle ve prospéch lidi ,,starych* a ,,vdov po padlych®.
Byly to presné ty kategorie, pro néZ nacisté sami ptivodné udélovali
vyjimky. Nyni Griiberovi pouze fekli, Ze ,,vystupuje proti politice
vlady“, ale nic se mu nestalo. Kratce na to vSak proboSt Griiber
provedl skute¢né néco mimorddného: pokusil se dostat do
koncentracniho tdbora Gurs v jizni Francii, kde vichyskd vlada
internovala spole¢né s Zidovskymi uprchliky z Némecka pres sedm a
pal tisice Zidt z Badenska a Sdrské Falce, které Eichmann po padu
Francie roku 1940 propasoval pfes némecko-francouzské hranice.
Podle informaci, které probost Griiber ziskal, byli na tom tito Zidé
jestd hif ne? Zidé deportovani do Polska. Za tento pokus byl probost
zatCen a poslan do koncentratnitho tdbora — nejdiiv do
Sachsenhausenu a potom do Dachau. (Podobny osud stihl
katolického knéze Bernarda Lichtenberga. kapitulniho proboSta z
katedrély sv. Hedviky v Berling. Ten se
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nejenom odvazil vefejné se modlit za viechny Zidy, pokiténé i
pouhd intervence za ,,zvlastni ptipady —, nybrZz navic jestépozadal,
aby se smél piipojit k Zidim pfi jejich cesté na Vychod. Lichtenberg
vSak béhem cesty do koncentra¢niho tdbora zemftel.)

Probost Griiber nijak zv1ast nepiispél k pravnimu ¢i historickému
vyznamu jeruzalémského procesu, kromé toho, Ze podal dikaz o
existenci ,,jiného Némecka“. NeSetfil charakteristikami Eichmanna:
byl to pry ,.kus ledu®, byl ,,jako z mramoru®, byl to kfupan, byl to
»cyklista® (to byl tehdy bézny némecky idiom oznacujici ¢lovéka,
ktery se hrbi pfed témi nahofe a Slape po téch, kdo jsou pod nim).
Nic z toho nenaznacovalo, Ze by byl Griiber dobrym psychologem,
nehled¢ na to, Ze oznaeni ,cyklista“ odporovalo dikaznimu
materidlu, podle kterého Eichmann nezachézel se svymi podiizenymi
nijak Spatné. V kazdém pfiipadé€ to byly interpretace a zavéry, které
by asi byly z kazdého soudniho protokolu za normélnich okolnosti
vySkrtnuty. V Jeruzalémé se vSak znovu objevily v kone¢ném znéni
rozsudku. Bez téchto interpretaci by svédectvi probosSta Griibera
dokonce spiSe slouZilo obhajobé: Eichmann prece Griiberovi nikdy
neodpoveédél piimo a vZdy mu fikal, af pfijde znovu, Ze si pry musi
polozil dr. Servatius, ktery se konecné zase jednou chopil iniciativy:
,»Snazil jste se na n¢ho plisobit? Odvoldval jste se jako duchovni na
jeho city, promlouval jste k nému a upozoriioval, Ze to, co kond, se
prici mordlce? Probost, jinak stateCny muZ, samoziejmé nic
takového neud€lal a jeho nynéj$i zdivodnéni ptisobilo znacné
znepokojivé.
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byvala zbytecnd*. Zkrétka, uzil pouhd klisé, ktera s realitou konkrétni
situace neméla vibec nic spolecného. Cozpak za pomérd, které ve
treti 1i8i panovaly, by uzZ ,,pouhd slova“ neméla vdhu ¢ini? A nemél
probost Gruber dokonce povinnost jako duchovni vyzkouSet, zda
slova zde opravdu ,,zbyte¢na* byla?

Jesté trefnéj$i neZz otdzky dr. Servatia bylo to, co fekl sdm
Eichmann o této epizodé¢ ve svém poslednim slové: ,Nikdo®,
opakoval, ,.ke mné€ nepfisSel, aby mi vycital cokoli, co souviselo s
plnénim mych sluZebnich povinnosti. Ani pastor Gruber to o sobé
ostatn€ netvrdi.“ A pak dodal: ,,Ano, pastor Gruber ke mné prichizel
a snazil se zmirnovat lidskd utrpeni, ale proti mé ufedni Cinnosti
nemél vibec namitky.” Z Gruberovy vypovédi dokonce vyplyvalo
jesté néco dalsiho: spi§ neZ ,,zmirfiovat utrpeni se probosSt snaZzil
dosdhnout toho, aby se délaly vyjimky, a to v rdmci onéch kategorif,
které difve nacisté uzndvali. Tyto kategorie néme&ti Zidé od samého
zaCatku a bez vSech protesti akceptovali. AvSak pravé uzndvani
téchto kategorii — némecti Zidé ano, polsti nikoli, vale¢ni veterdni a
nositelé vyznamenani ano, nezaslouZili Zidé nikoli, rodiny, jejichz
predkové se narodili v Némecku ano, neddvno naturalizovani obCané
nikoli — stdlo na pocatku mordlniho kolapsu jinak uctyhodné
zidovské spolecnosti. (Dnes se toto vSechno vétSinou posuzuje tak,
jako by lidska pfirozenost byla v podru¢i zdkona, ktery veli
kazdému, aby tvaii v tvaf Kkatastrofé ztratil svou dustojnost.
Pripomenime si proto chovéani Zidovskych véle¢nych veterdant ve
Francii. Jejich vldda jim nabidla privilegia a oni odpovédéli:
,,Prohlasujeme slavnostné, Ze odmitime veSkeré zvlastni
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vyhody, které by ndm jako byvalym vojakiim byly nabizeny*
[American Jewish Yearbook, 1945].) Neni tfeba zddrazinovat, Ze
nacisté sami tyto rozdily nikdy nebrali vdzné a Zid pro né prostd
zGstdval Zidem. Tyto kategorie viak hrily svou roli aZ do konce,
nebof prispivaly k uvolnéni urcité tisné, kterd panovala mezi
némeckym obyvatelstvem: vzdyt deportovani byli jenom politi Zidé,
jenom lidé, ktefi se vyvlékli z vojenské povinnosti, a tak dale. Tém,
ktefi nechtéli pfed skute¢nosti zavirat oci, muselo byt od samého
zacatku jasné, Ze ,,vSeobecnd praxe pripoustéla urcité vyjimky* jen a
jen proto, aby o to ,,sndze bylo mozno dodrZzovat obecné pravidlo*
(podle slov Louise de Jonga z pou¢ného ¢lanku ,,Jews and Non-Jews
in Nazi-occupied Holland*).

Je zieymé, pro¢ prfijeti privilegovanych kategorii bylo tak moralné
ni¢ivé: kazdy, kdo pro svuj pripad zadal ,,vyjimku®, ddval implicitné
najevo, Ze pravidlo uznava. To vSak patrné nikdy nepochopil zadny z
téchto ,,dobrych lidi* — Zidd & piislusnikti ostatnich narodu, ktefi se
intenzivné zabyvali témi vSemi ,,zvlaStnimi pfipady*, pro nézZ mohli
zadat lepSi zachdzeni. Nic asi nevrha tak pronikavé svétlo na silu
tohoto presvédCeni — jez dokonce i Zidovskym obétem umoZnilo
akceptovat kategorie pouzivané pii ,.konecném feSeni — jako tak
zvand Kastnerova zprava (je k dipozici v némciné: Der Kastner-
Bericht iiber Eichmanns Menschenhandel in Ungarn, 1961). Jesté po
skonceni valky byl Kastner hrdy na svij dspéch pfi zachranovani
,prominentnich Zidi“, tedy jedné z kategorif, které nacisté oficidlné
zavedli v roce 1942, jako by se rozumélo samo sebou, Ze prosluly
7Zid méa v&t§i privo neZ obylejny. Vzit na sebe takovou
,;,odpovédnost — asistovat nacistim
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v jejich usili oddélit ,,zndamé* lidi od anonymni masy — pry
,vyzadovalo vice odvahy nez Celit smrti“. JestliZze vSak si ani Zidovsti
ani nezidovsti pfimluvci za ,,specidlni ptfipady nebyli védomi své
nechténé spoludcasti, ono implicitni pravidlo, které odsuzovalo k
smrti pfipady obycejné, muselo byt zcela ziejmé t€ém, kdo se na
smrtici maS$inérii podileli. Museli totiz nabyt dojmu, Ze kdyZ byli
Zadani o vyjimky, Ze kdyz je také pfilezitostné udélovali a sklizeli za
to vdécnost, presvédCili tim své protivniky o zakonnosti svého
konani.

Ostatné domnival-li se probost Gruber a ve shodé¢ s nim i
jeruzalémsky soud, Ze o vyjimky Zadali pouze nepratelé rezimu, byli
zcela na omylu. Naopak, jak vyslovné stanovil Heydrich na
konferenci ve Wannsee, potfeba ziidit terezinské ghetto pro
privilegované kategorie vznikla pravé v disledku velkého mnoZstvi
podobnych intervenci, které se hrnuly ze vSech stran. Terezin se
pozdéji stal ukdzkovym mistem pro navst€vniky z ciziny a slouzil k
oklaméani vnéjsiho svéta, ale to ovSem nebyl jeho ptivodni raison d
étre. Straslivé pravidelné snizovani poctu obyvatel tohoto ,rdje* —
wktery se od jinych tabort liSil jako den a noc®, jak Eichmann
vystizné poznamenal — bylo nutné, protoze pro vSechny
privilegované tu zkritka dost mista nebylo. A z jednoho nafizeni
vydaného Ernestem Kaltenbrunnerem, $éfem RSHA, také vime, Ze
. vybéru Zidd do transporti... se sledovalo, aby byli nebyli
deportovéni ti, kdo maji néjaké zvlastni konexe a kontakty ve
vné&jsim svét&“. Jinymi slovy, méné& ,prominentni“ Zidé byli
nepretrzité obétovdni ve prospéch téch, jejichz zmizeni na Vychodé
by mohlo vzbudit nepiijemny zdjem a otazky. Oni zndmi ve ,,vnéjSim

e

svéte ani nemuseli zit mimo Némecko. Podle Himmlera
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,bylo osmdesat milionii dobrych Némci a kazdy z nich mél
svého slu$ného Zida. To, Ze ostatni jsou prasata, je jasné, ale tento
zv1astni Zid je prosté prvotiidni* (Hilberg). Sam Hitler pry mél znat
tii sta Ctyficet ,,prvotiidnich Zidi“, které bud’ uznal za Némce, nebo
jim dal statut polovi¢nich Zidd. Takto byly z protizidovskych
opatfeni vyiiaty tisice polovi¢nich Zidi a lze tak dokonce vysvétlit
fakt, Ze Heydrich zastdval vysoké postaveni v SS, Erhard Milch byl
generdlem Goringova letectva, ackoli, jak se védélo, Milch a
Heydrich byli polovi¢ni Zidé. (Mezi hlavnimi véle¢nymi zlo&inci
pouze dva pfiznali tvafi v tvaf smrti svoji vinu: Heydrich, béhem
onéch deviti dni, kdy umiral na ndsledek zranéni po atentdtu
spachaném ceskymi vlastenci, a Hans Frank, ve své cele smrti v
Norimberku. To je zneklidfiujici fakt, kvili kterému je t€zké se
vyhnout podezieni, Ze Heydrich tvaii v tvai smrti nelitoval toho, Ze
vrazdil, ale Ze zradil vlastni ndrod.) Pokud intervence ve prospéch
,prominentnich Zid&“ pfichdzely od ,,prominentnich® osob, mé&ly
velkou nadéji na uspéch. Tak tfeba intervenoval Sven Hedin, jeden z
nadSenych Hitlerovych ctitelii, ve prospéch znamého zemépisce,
profesora Philippsohna z Bonnu, protoze pry ,zil v Tereziné v
nedustojnych podminkach®. Hedin v dopise Hitlerovi vyhroZoval, Ze
Jeho postoj vi¢i Némecku bude zaviset na ,,Philippsohnové osudu®,
nacez bylo, jak piSe H. G. Adler ve své€ knize o Tereziné, profesoru
Philippsohnovi ihned obstaréno lep$i ubytovani.

Pojem ,,prominentni Zid* nebyl zapomenut ani v dne$nim
Némecku. O udcastnicich prvni svétové valky a jinych
privilegovanych skupindch se uz sice nehovorii, avSak stile se jesté
nafikd vyluéné nad osudy ,,slavnych® lidi na dkor vSech ostatnich
Zidu.
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Zejména mezi vzdélanci je nemdlo téch, ktefi dodnes verejné
lituji, Ze Némecko vyhnalo ze zemé Alberta Einsteina, a vibec si
pfitom neuvédomuji, Ze vétSim zlocinem bylo zabit malého Honzika
Kohnii odnaproti, i kdyZ to zrovna nebyl Zadny génius.
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VIII. Povinnosti ob¢ana, ktery cti zakon

Jesté mnohokrat se Eichmannovi naskytla pfileZitost citit se jako
Pilat Pontsky. AvSak mésice a roky plynuly a on ztricel potifebu
viibec néco citit. Véci byly takové, jaké byly, novym zdkonem zemé
a autoritou, kterd v posledni instanci rozhodovala o vSem, se stal
Vidciv rozkaz. Cokoli Eichmann délal, délal — alespont o tom byl
presvédcen — jako obcan, ktery cti zakon. Konal svou povinnost, jak
stale znovu opakoval policejnimu vySetfovateli 1 pfed soudem.
Poslouchal nejen rozkazy, ale také zdkon. O tom, Ze mezi rozkazem a
zakonem by mohl byt diilezity rozdil, mél Eichmann tusenf jen velice
matné, avSak ani obhajoba, ani soudcové se u této nejasnosti
nezastavili. Stdle dokola se omilaly ony staré znamé argumenty z
diskuse o tom, jaky je rozdil mezi ,,vys$S§imi piikazy* a ,statnimi
akty, kterd probihala jiz pred lety u pfileZitosti norimberského
procesu. UZ tam pro ni nebyl Zadny jiny divod neZ vytvorit iluzi, Ze
véc zcela bezprecedentni miZe byt souzena s pouzitim precedentl a
pomoci norem, které se k témto precedentliim vazi. Eichmann se
svymi ponékud omezenymi rozumovymi schopnostmi byl zcela
urCit¢ ten posledni v soudni sini, kdo mohl tyto pojmy
zproblematizovat a nabidnout pro né svou vlastni interpretaci. Kromé
toho, Ze vZdy konal to, co podle n€j byla povinnost ob¢ana, ktery cti
zakon, jednal také na zakladé rozkazii: vzdy predevsim usiloval, aby
byl jimi ,kryty“. Zkratka, zapletl se do svého vykladu natolik, Ze
koncil stfidavym zdiraziiovdnim pozitivnich a negativnich hodnot
slepé poslusnosti neboli ,, Kadavergehorsam*“, jak se sim vyjadroval.
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Jiz béhem policejniho vySetfovani se objevil prvni nédznak
Eichmannova vagniho tuSeni, Ze v celé zélezitosti jde o vic nez o
problém vojdka vykonavajiciho rozkazy, jejichz povaha a umysl jsou
zlo¢inné. Eichmann jednou necekané a s velkym diirazem prohlasil,
Ze po cely Zzivot Zil v souladu s Kantovymi mordlnimi zdsadami,
zvl4sté s Kantovym pojetim povinnosti. Vzhledem k okolnostem to
znélo jako nehordznost, nebof Kantova mordlni filosofie se opird
pfedevs$im o lidskou schopnost usudku a slepou poslusnost vylucuje.
VySetfovatel tuto véc preSel, ale soudce Raveh se rozhodl, Ze se
obzalovaného zeptd, jak to myslel, af uz ze zvédavosti nebo z
poboufeni nad tim, Ze se Eichmann v souvislosti se svymi zlo¢iny
odvazil uvést Kantovo jméno. A k vSeobecnému piekvapeni se
Eichmann vytasil s celkem presnou definici kategorického
imperativu: ,,Svou nardzkou na Kanta jsem mél na mysli, Ze princip
mého chténi musi vzdy byt takovy, aby se mohl stit principem
obecné platnych zakont.” (To se netyka napiiklad zlodéje ¢i vraha,
protoZe ani jeden ani druhy si z pochopitelnych divodii nemohou
prat, aby zili v pravnim systému, ktery by dal pravo jinym, aby
oloupili ¢i zavrazdili jeho.) Na dopliujici otizku pak Eichmann
dodal, Ze Kantovu Kritiku praktického rozumu cCetl a prohlasil, ze
jakmile byl povéien realizovat konecné feseni, uvédomil si, Ze nadale
uz v souladu s Kantovymi principy zit nebude. UtéSovalo ho jen
pomysleni, Ze uz neni ,,panem svych vlastnich ¢ind* a na tom, co se
déje, nemuze ,,viibec nic zménit“. Néco se v§ak Eichmannovi soudu
sdélit nepodafilo. V tomto obdobi ,,stitem zlegalizovanych zlo¢inti*,
jak to sam nyni nazyval, totiz Kantovu formulaci opustil a také ji
prekroutil, takze znéla: Jednej tak, jako by princip
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tvého kondni byl totozny s principem, jimz se fidi zdkonodérce a
z néhoz vychdzeji zdkony tvé zemé — neboli podle ,kategorického
imperativu tfeti fiSe” formulovaného Hansem Frankem, ktery
Eichmann mozZné také znal: ,Jednej tak, aby sis mohl byt jist, Ze
kdyby o tvém kondni védél Vidce, vyslovil by s nim souhlas.” (Die
Technik des Staates, 1942, str. 15-16.) Kant zajist¢ nikdy nic
takového na mysli nemél. Naopak, podle Kanta se kazdy jednotlivy
Clovék v okamZziku, kdy zacne jednat, stivd sam zdkonodarcem.
Princip, z néhoz zdkon vychazi, se totiz Clovéku zpfistupiiuje tim, Ze
je pouzivan v rdmci ,praktického rozumu®. Je vSak pravda, Ze
Eichmanntiv nevédomky piekrouceny vyklad Kantova vychodiska
souhlasil s tim, co Eichmann sdm nazyval verzi Kanta pro ,,domaci
potfebu malého Cclovéka“. Pro tuto doméci potiebu zbyva z
kantovského ducha jen jediné: poZadavek, aby ¢loveék délal vic, nez
aby pouze poslouchal zdkony; aby pouhy pozadavek poslusnosti
svym jednanim presahl a identifikoval svou vuli s principem, ktery je
za zdkonem — neboli s onim zdrojem, z néhoz zdkon prameni.
Zatimco v Kantové filosofii je timto zdrojem zdkonl a zdkonnosti
vibec prakticky rozum, pro Eichmannovu domadci potiebu prevzala
tuto roli Vudcova vule. Mnoho z oné straslivé dukladnosti, az
puntickaiské presnosti pri realizaci kone¢ného feseni — tedy z onéch
vlastnosti, které pozorovatele na Némcich udivuji a které se bézné
spojuji s postavou dokonalého ufednika — lze vystopovat v dosti
podivném pojeti vztahu obCana k zdkonim, které je v Némecku
skutecné velmi rozsifené. Poslusnost znamend nejen poslouchat
zakony, ale zdroven se ztotoZnit s jejich zdkonodarcem. Odtud pak
ono presvédceni, Ze pouhé plnéni povinnosti nestaci a Ze je tieba
jesté néco navic.
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Af uz hrdl Kant pfi utvafeni mentality ,,malého clovéka* v
Némecku jakoukoli roli, nemlize byt sebemenSi pochyby, Ze v
jednom ohledu Eichmann Kantovy zdsady skute¢né dodrzoval: zakon
byl prost¢ zdkon a Zadné vyjimky nepfichdzely v tdvahu. V
Jeruzalémé Eichmann pfiznal, Ze v dobé, kdy kazdy z osmdesati
miliont Némca ,,mél svého slusného Zida“, on sam ucinil vyjimku
pouze dvakrdt: pomohl sestfenici, kterd byla napil Zidovka a
jednomu Zidovskému péaru ve Vidni, v jehoZ prospéch intervenoval
Eichmanntiv stryc. Pomysleni na tuto nedislednost v ném i po letech
vyvoldvalo nepiijemné pocity a kdyZ na to byl dotdzdn b&hem
kiiZzového vyslechu, zacal se vyslovené¢ omlouvat: z téchto
,prohfeski“ se pry ,,vyznal svym nadfizenym“. V ocich soudcti
pochopitelné nic nepfitizilo Eichmannovi vic neZ pravé tento
nekompromisni postoj k vykonu vraZzednych povinnosti. V jeho
vlastnich ocich ho vSak nekompromisnost naopak ospravedliiovala.
Ostatné jiz pred lety se jeho svédomi, vlastné to, co z ného jesté
zbyvalo, uklidnilo na zdklad® zcela analogickych pocitd. Zadné
vyjimky nedélal, a toto byl dikaz, Ze nikdy nevyhovoval vlastnim
»sklonim*, af uz mély pohnutky citové nebo zajmové, Eichmann
zkratka vzdy konal svou ,,povinnost*.

Vykon povinnosti ho nakonec pfivedl do otevieného sporu s
nadfizenymi. V poslednim roce vélky, vice neZ dva roky po
konferenci ve Wannsee, se jeho svédomi naposledy ocitlo v krizi. Jak
se pribliZovala porazka, Eichmann se zacal stietdvat s lidmi ze svych
vlastnich fad, ktefi se se stile vét§i rozhodnosti zasazovali za
vyjimky, pfipadné i za Uplné zastaveni konecného feSeni. A pravé v
této situaci Eichmann polevil ve své opatrnosti a jesté jednou
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prevzal iniciativu — napiiklad zorganizoval p&$i piesun Zidd z
Budapesti na madarsko-rakouské hranice poté, co nélet Spojenct
ochromil dopravni systém. Stalo se to na podzim 1944, kdy uz
Eichmann védél, Ze Himmler vydal piikaz k demontazi
vyhlazovacich zatizeni v Osvétimi a Ze uZ je vlastné po vSem. V té
dobé se mezi nimi také odehrdl jeden z mala osobnich rozhovord, v
zavéru mél udajné Himmler na Fichmanna zafvat: ,Jestlize jste azZ
doted Zidy likvidoval, od nyné&jska se o n& budete starat jako chiiva.
A pamatujte si, Ze jsem to byl j4, a ne Gruppenfiihrer Miiller, anebo
vy, kdo v roce 1933 zalozil RSHA. Ja tady rozkazuji!“ Jediny
svédek, ktery by mohl potvrdit, Ze se tak Himmler skute¢né vyjadfil,
byl vSak ne pfili§ vérohodny pan Kurt Becher; Eichmann popiral, Ze
by na néj Himmler fval, avSak pfipoustél fakt, Ze k tomuto rozhovoru
doslo. Citovany vyrok je ale zcela urcité nepfesny. Himmler
rozhodné védeél, Ze RSHA nevznikl v roce 1933, ale aZ v roce 1939, a
Ze jej nezalozil on, ale Heydrich, i kdyZ s jeho podporou. K nécemu
ale dojit muselo. Himmler vyddval na vSechny strany rozkazy, Ze se s
Zidy musi dobfe zachizet — povazoval to zjevné za svou
,nejrozumnéjs$i investici do budoucnosti“ — a to jisté muselo
Eichmanna silné znepokojovat.

Posledni Eichmannova krize svédomi zacala za jeho plsobeni v
Madarsku v bieznu 1944, tedy v dobé&, kdy Ruda armada postupovala
pfes Karpaty k madarskym hranicim. Mad’arsko vstoupilo do vélky
na strané Hitlera v roce 1941 s jedinym zdjmem: ziskat urcitd dzemi,
kterd dosud patfila sousednim stitim — Slovensku, Rumunsku a
Jugoslavii. Madarskd vlada byla oteviené antisemitskd jiz dfive a
nyni zacala deportovat viechny Zidy bez
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statni prislusnosti pravé z nové nabytych izemi. (Téméf ve vSech
zemich se protizidovské akce nejprve tykaly téch, kdo neméli zadné
obcanstvi.) Tyto aktivity vSak zcela vybocCovaly z ramce kone¢ného
reSeni a ve skuteCnosti nezapadaly do rozsdhlych plant, které se v té
dobé rozbihaly. Podle nich méla byt Evropa ,,procesdna od zdpadu k
vychodu®, takze Madarsko mélo pfijit na fadu az pozdgji. Zidé bez
statni prisluSnosti byli vyvdzeni madarskou policii na pfilehld ruska
uzemi, ale jakmile se tam objevili, némecké okupacni dfady proti
jejich prichodu okamzité protestovaly. Madafi museli odvézt nékolik
tisic praceschopnych lidi zpét a dalsi nechali pod velenim némecké
policie postiilet madarskymi jednotkami. Pravdépodobné pod vlivem
Mussoliniho a italského fasismu se madarsky faSisticky vidce
admiral Horthy nakonec rozhodl s touto politikou pfestat. V dusledku
toho se Madarsko stalo v nasledujicich letech pro Zidy relativnd
bezpecnym mistem (na rozdil od Itdlie), kam se ob&as mohli dokonce
uchylit uprchlici z Polska a Slovenska. V dobé, kdy =zacala
Eichmannova madarskd mise, pocet Zid& v Madarsku vzhledem k
anexi Uzemi a ptivalu uprchlikd stoupl zhruba z péti set tisic pred
véalkou na osm set tisic v roce 1944.

Jak dnes vime, pfiCinou relativniho bezpe¢i onéch tfi set tisic
7idt, které Madarsko nové ziskalo, nebyla ochota madarské vlady
poskytnout t€émto lidem azyl, ale spiSe némecka neochota zahdjit k
feSeni této zalezitosti zvlaStni a nepldnovanou akci. (Némecky
zahraniéni ufad nevynechal jedinou pfiileZitost, aby nepfipomnél
svym spojenciim, Ze rozhodujicim kritériem divéryhodnosti neni ani
tak jejich ochota stit po boku Némecka ve vitézné vilce jako
kooperativni pfistup k ,.feSeni Zidovské otazky*.)
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V roce 1942 Madarsko pod némeckym tlakem nabidlo, Ze
vSechny 7zidovské wuprchliky na svém uzemi vydid. Némecky
zahrani¢ni ufad toto rozhodnuti privital jako krok spravnym smérem,
avSak Eichmann namital: z technickych divodi by podle néj bylo
byvalo ,,lepsi odloZzit tuto akci na dobu, az bude Madarsko schopno
resit zaroven problém Zidd madarskych®; ,rozjet celou masSinérii
evakuaci pouze pro jedinou kategorii, a tudiZ ,,nepostoupit tak ani o
krok v feSeni Zidovské otazky v Madarsku®, by podle Eichmanna
bylo pfili§ ndkladné. V roce 1944 vSak uz Madarsko ,,pfipraveno
bylo. Devatenactého bfezna tohoto roku dvé divize némecké armady
zemi okupovaly. Do Budapesti s nimi dorazili: novy fiSsky
zplnomocnénec Standartenfithrer SS dr. Edmund Veesenmayer,
HimmlerGv agent v zahrani¢nim tradé, Obergruppenfiihrer SS Otto
Winkelmann, ¢len sboru vyssich veliteld SS a policie, a tudiz
podléhajici piimo Himmlerovym rozkazim, a Adolf Eichmann,
odbornik na zidovské evakuace a deportace, jemuz veleli Miiller,
respektive Kaltenbrunner, ktery stil v cele RSHA. Od samého
pocatku bylo zfejmé, co prijezd téchto panli znamenal. Naznacil to
ostatné sam Hitler ve zndmém rozhovoru s Horthym, k némuz doslo
jesté pred okupaci zemé. ,Madarsko dosud nepodniklo potfebné
kroky k vyfreSeni zidovské otazky,” fekl tehdy Hitler a vycetl
Horthymu, Ze ,,nedovolilo, aby Zidé byli masakrovani* (Hilberg).

Eichmannova role byla jasna. Cely jeho ufad se pfesunul do
Budapesti (z hlediska jeho kariéry to byl sestup), aby Eichmann mohl
osobn¢ dohlizet, zda se ,,vSechna potfebnd opatieni* opravdu
realizuji. Eichmann nemél sebemensi tuSeni, na¢ by v Budapesti
mohl narazit. Nejvice se obdval mozného
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odporu ze strany Madari, s nimZ by si t€Zko védél rady.
Disponoval totiz jen omezenym poctem lidi a mimoto neznal dobie
mistni podminky. Ale tyto starosti se ukazaly zcela liché. Mad’arskd
gendarmerie ptimo prekypovala ochotou délat vSe, co bylo zapotiebi,
a novy statni sekretdf na madarském ministerstvu zahrani¢nich véci,
ktery mél na starosti politické (tedy i Zidovské) zdleZitosti, Laszlo
Endre se ,,v Zidovské problematice dobfe vyznal“. Eichmann a Endre
se brzy spratelili a travili spolu velkou ¢ast volného Casu. VSechno
,»slo jako ve snu®, jak Eichmann vZdy znovu opakoval, jakmile pfisla
fe¢ na tuto epizodu. Nevyskytovaly se ani sebemensi potize, pokud
ovSem potiZemi nenazveme drobné rozdily mezi jeho rozkazy a tim,
co si préli jeho novi pratelé. Napiiklad Eichmann vydal rozkaz, aby
zemé byla ,,0¢isténa od vychodu na zdpad®, a to se vilbec Madarim
nelibilo. Eichmannovo rozhodnuti znamenalo, Ze béhem prvnich
tydnd a mésicd nebudou evakuovani budapestiti Zidé, a Mad'arim
pfece Slo o to, aby od zidovského zivlu bylo na prvnim misté
judenrein hlavni mésto. (To, co Eichmannovi pfipadalo jako ,,sen®,
bylo oviem z hlediska Zidi straslivou no¢ni mirou. Nikde jinde
nebylo tolik lidi deportovdno a usmrceno v tak kratkém case. Za
méné nez dva mésice bylo vypraveno sto ¢tyficet sedm vlakd, které v
zapeceténych ndkladnich vagénech vyvezly ze zemé Ctyfi sta tiicet
Ctyfi tisic tfi sta padesat jednu osobu — kazdy vagén stovka osob — a
plynové komory v Osvétimi jen st€Zi mohly pojmout takové
mnoZzstvi.)

Problémy se dostavily z docela jiné strany. Rozkazem aktivné
prispét k ,,feSeni Zidovské otdzky* nebyl povéfen jediny Clovek, ale
hned tii lidé. Kazdy z nich patfil k jinému dtvaru a podléhal jinym
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piikaziim. Winkelmann sice byl, technicky vzato, Eichmannovym
nadfizenym, ovSem vysS§i velitelé SS a policie nespadali pod veleni
RSHA, kam patfil Eichmann. A Veesenmayer ze zahrani¢niho tfadu
pusobil tplné nezdvisle. Tak ¢i tak Eichmann prosté odmitl pfijimat
rozkazy od jednoho i druhého a pritomnost obou mu vadila. Nejveétsi
potiZe ovSem nastaly se ¢tvrtym ¢lovékem, kterého Himmler povéfil
,»zvlastnim posldnim* v této jediné zemi v Evropé, kde dosud byl
pomérné zna¢ny polet Zidi — a Zidd ve vyznamnych ekonomickych
pozicich. (Z celkem sto deseti tisic obchodnich a primyslovych
podnikli v Mad’arsku jich ddajné bylo na Ctyficet tisic v Zidovskych
rukou.) Timto clovékem byl Obersturmbannfithrer a pozdéji
Standartenfiihrer Kurt Becher.

Becher, dlouholety Eichmanniv nepfitel — dnes uspésny
obchodnik v Bréméch — byl do Jeruzaléma predvolan jako svédek
obhajoby, i kdyz to ptisobilo podivné. Osobné se z pochopitelnych
diivodt dostavit nemohl, a tak vypovidal ve svém domovském mésté
v Némecku. ProtoZe Becher byl s otizkami seznamen jeSté pred
pifisahou, muselo byt jeho svédectvi nakonec odmitnuto. Byla velka
Skoda, Ze nedoslo k pfimé konfrontaci Eichmanna s Becherem, a to
nejen z pravnich divodi. Takovato konfrontace by totiz vyjevila
jinou ¢ast ,.celkového obrazu“, kterd mohla mit svou dileZitost
dokonce 1 z pravniho hlediska. Becher vstoupil do SS, jak sam
udaval, z tohoto diavodu: ,,Od roku 1932 az do soucasnosti velmi
aktivné péstoval jizdu na koni.“ Pfed tficeti lety ovSem patfila jizda
na koni ke sportim, které v Evropé péstovaly pouze vySsi
spoleCenské vrstvy. Aby se stal ¢lenem jizdniho oddilu SS,
presvédcil Bechera v roce 1934 jeho instruktor. Chtél-1i se
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totiz Becher pfipojit k ,,hnuti* a souCasné si zachovat nélezité
spoleCenské postaveni, pravé to se nabizelo jako sprdvné feSeni.
(Nikdy nebyl zminén jeden z moznych divodd, pro¢ Becher
zdiraznioval ve svém svédectvi jizdu na koni: norimbersky tribundl
vySkrtl Reiter-SS ze seznamu zlo¢ineckych organizaci.) Valka
zastihla Bechera v ¢inné sluzbé na front€ nikoliv jako pfisluSnika
pravidelné armddy, ale zbrani SS, kde ptisobil jako sty¢ny diistojnik s
armadnimi veliteli. Zahy frontu opustil a stal se hlavnim ndkupcim
koni persondlniho oddéleni SS a v této funkci ziskal téméf vSechny
rady a vyznamenani, které viibec existovaly.

Becher prohlésil, Ze ho poslali do Madarska pouze proto, aby
zakoupil dvacet tisic koni pro SS. Toto vysvétleni vSak neobstoji,
nebof hned po pfijezdu Becher zahdjil sérii velmi uspéSnych jednani
s predstaviteli velkych Zidovskych obchodnich spole¢nosti. Jeho
vztahy s Himmlerem byly ,,vynikajici*: kdykoli potfeboval, dvetfe do
Himmlerovy kanceldfe mu byly otevieny. Je ziejmé, v ¢em spocivalo
jeho ,,zvlastni poslani. Mél za ukol ziskat za zddy madarské vlady
kontrolu nad velkymi Zidovskymi obchodnimi koncerny a na opldtku
umoznit jejich majitelim volny odchod ze zemé, a navic s nikoli
zanedbatelnym mnozstvim pen€z v cizi méné. Nejvyznamnéjsi
Becherova transakce se tykala Zelezafského kombindtu Manfreda
Weisse, mamutiho podniku, ktery zaméstnaval tficet tisic délnika a
vyrdbél vSe, od letadel pres ndkladni automobily, jizdni kola aZ po
plechovky, Spendliky a jehly. Vysledkem bylo, Ze Ctyficet pét Cleni
Weissovy rodiny emigrovalo do Portugalska a do cela Weissova
koncernu se postavil pan Becher. Kdyz se Eichmann o této
Schweinerei dozvédél, byl poboufen. Tento
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obchod totiz ohroZoval jeho dobré vztahy s madarskou stranou,
ktera zcela prfirozené ocekavala, ze v Madarsku konfiskovany
zidovsky majetek prejde do jejtho vlastnictvi. Je tfeba uznat, Ze
Eichmann pro své rozhoiceni urcité divody mél. Takové obchody
byly totiZ v rozporu s dosavadni némeckou praxi, kterda dovedla byt v
téchto zélezitostech celkem velkorysa. Nic z majetku, ktery ptivodné
patfil Zidim, Némci nepozadovali. Za svou pomoc pii FeSeni
zidovské otdzky, af uZ to bylo kdekoli, si uctovali pouze vylohy
spojené s deportaci a likvidaci. Reklamované vylohy se od jedné
zemé ke druhé velmi lisily: za jednoho Zida méli Slovéci zaplatit tii
sta aZ pét set fiSskych marek, Chorvati pouze tficet, Francouzi sedm
set a Belgicani dvé st€ padesit. (Zda se vSak, Ze az na Chorvaty
nikdo nikdy nic nezaplatil.) V Madarsku v této pozdni fazi vélky
vyzadovali Némci platbu ve zboZzi, v podobé zisilek potravin do
RiSe, v mnoZstvi, které odpovidalo tomu, co bylo spotfebovéno pfi
transportu.

Ale Weissovou aférou to jen zacalo a situace se z Eichmannova
hlediska méla jesté povazlivé zhorsit. Becher byl rozeny obchodnik.
Tam, kde Eichmann spatfoval pouze nesmirné mnoZstvi préace s
organizaci a administrativnim zajiSténim, Becher vidél témér
neomezené moznosti, jak vydé€lat penize. Ale jedna véc mu stdla v
cesté: omezenost a nedostatek predstavivosti subalternich ufednikd
jako Eichmann, ktefi brali svou praci smrtelné vazné. Kvili svym
projektim pocal Obersturmbannfiihrer Becher velice zdhy tésné
spolupracovat s dr. Rudolfem Kastnerem a podilet se na jeho
zachrannych operacich. (V Norimberku byl Becher osvobozen pravé
na zdkladé svédectvi dr. Kastnera. Jako stary sionista se dr. Kastner
prestéhoval po
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vilce do Izraele. Tam zastdval vysokou funkci, dokud jeden
zurnalista neuverejnil Clanek tykajici se jeho kolaborace s SS.
Kastner podal proti Zurnalistovi zalobu pro pomluvu. Ale jeho
svédectvi v Norimberku mu velmi uSkodilo. KdyZ se véc dostala
pred jeruzalémsky Oblastni soud, fekl mu soudce Halevi, ktery byl
posléze jednim ze tii Eichmannovych soudcti: ,,Prodal jste dusi
dablu.” V bfeznu 1957, kritce pred odvolacim fizenim pied
izraelskym Nejvy$§im soudem, byl Kastner zavrazdén. Zadny z jeho
vraht nepochdzel z Madarska. V tomto procesu byl rozsudek niz§tho
soudu zruSen a Kastner byl plné rehabilitovan.) Obchody, které
Becher uzaviral Kastnerovym prostfednictvim, byly ve srovnani se
slozitymi jedndnimi s obchodnimi magnity mnohem jednodussi.
Spocivaly v dohod& o cené za Zivot kazdého Zida, ktery mél byt
zachrdnén. Vyse téchto cen byla pfedmétem intenzivniho smlouvani.
Z jednoho dokumentu plyne, Ze né&kterych pfedbéznych diskusi ze
zucastnil 1 Eichmann. Jeho nabidky byly nejnizsi ze vSech, pouhych
dvé st€ dolari za osobu. Néco takového bylo pro Eichmanna
pfizna¢né. Ne snad Ze by si pidl polet zachrdnénych Zidd zvysit,
divod byl jiny, ve svém uvaZovani postradal jakoukoli velkorysost.
Nakonec ¢inila dohodnuté cena tisic dolart a jedna skupina tisic Sesti
set osmdesdti Gty ZidG, v niZ byli i ¢lenové Kastnerovy rodiny,
skute¢né Madarsko opustila a odcestovala do vyménného tébora
Bergen-Belsen, odkud posléze skute¢né dorazila do Svycarska. Bylo
zahdjeno jednani o podobném obchodu, jehoZ pomoci chtéli Becher a
Himmler ziskat od American Joint Distribution Committee dvacet
miliond Svycarskych franki na ndkup nejriizné€jSiho zbozi. Avsak
diive, nez se podarilo kontrakt
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zrealizovat, Rusové Madarsko osvobodili a nic z toho uZ nebylo.

Neni pochyb, Ze Becherova ¢innost méla plnou Himmlerovu
podporu a Ze byla ve zcela zfeymém rozporu se starymi ,,radikdlnimi‘
rozkazy, které Eichmann stéle jeSté¢ dostaval prostfednictvim svych
pfimych nadfizenych v RSHA Miillera a Kaltenbrunnera. Z
Eichmannova hlediska byli lidé jako Becher zkorumpovéni. Pouha
korupce by vsak tézko mohla byt pfic¢inou krize jeho svédomi. I kdyz
sam byl vici podobnym pokusenim odolny, prostfedi, kde se 1éta
pohyboval, zcela jist¢ bylo silné zkorumpované. Je obtiZzné si
predstavit (ovSem vyloucit to nelze), Ze by Eichmann nevédél, Ze
jeho pritel a podiizeny Hauptsturmfiihrer Dieter Wisliceny pfijaljiz_
v roce 1942 od Vyboru na podporu Zidi 0 v Bratislavé padesit tisic
dolarii za to, Ze odlozil deportace Zidi ze Slovenska. V Zidném
pfipadé ale nemohl nevédét o faktu, Ze Himmler se na podzim 1942
pokousel prodavat slovenskym Zidim vyjezdni povoleni, aby tak
ziskal dostatek financnich prostfedkt v cizi mé€né k pokryti nakladi
spojenych s vytvofenim nové divize SS. V Madarsku v roce 1944 to
vsak bylo jiné. Nebylo nic nového na tom, Ze té€chto ,,obchodi‘ se
zucastnil 1 Himmler. Nové bylo to, Ze obchod jiZ nebyl jen korupci,
stal se oficidlni politikou.

Na pocatku se Eichmann snazil aktivné zapojit a nova pravidla
hry akceptoval. A tak se pustil do vyjednavini neskutecnych
obchod, kde ,,se za zboZi platilo lidmi* — jeden milion Zidb za deset
tisic ndkladnich automobilG pro rozkladajici se némeckou armadu.
Ale jeho ndpad to zcela urCit€é nebyl. Zptsob, jak Eichmann
vysvétloval svou roli v téchto zaleZitostech pred jeruzalémskym
soudem, ukazuje
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jasné, jak ji diiv ospravedliioval sdm sobé€: vojenskd nutnost byla
vyhodnou prilezitosti ziskat v rdmci emigracnich aktivit novou
dilezitou roli. Ale pravdépodobné si nikdy nepfipustil, Ze vzhledem
k potiZim, které na vSech strandch stdle rostly, bylo den ode dne
pravdépodobnéjsi, Ze by se mohl brzy ocitnout bez mista, pokud se
mu nepodaii uspét v zdpase o moc a vliv, jehozZ nové kolo se pravé
rozbéhlo. (O n€kolik mésici pozdégji se tak skutecné stalo.) Kdyz
selhal projekt vymény, jak se dalo predpoklddat, bylo uz vSeobecné
znamo, Ze se Himmler rozhodl konecné feSeni zastavit, 1 kdyZ stéle
jen uhybal a klickoval, protoze mél fyzicky strach z Hitlera. Udélal
to bez ohledu na obchod ¢i vojenskou nutnost, aniZ by tim cokoli
demonstroval kromé oné velmi iluzivni predstavy, se kterou
koketoval a podle niz se mél v budoucnosti chopit role toho, kdo
Némecku pfinese mir. Pravé v této dobé se také zrodilo ,,umirnéné
kiidlo*“ SS, skladajici se z hlupdkd, ktefi vérili, Ze vrah bude mit
skvélé alibi, pokud prokaze, Zze zabil méné lidi, nez kolik jich ve
skutecnosti zabit mohl, a také z chytraku, ktef{ jiz predvidali navrat
do ,,normdlnich podminek®, kde penize a dobré konexe znovu
nabudou zdsadni dileZitosti.

Eichmann se k tomuto ,,umirnénému kiidlu‘ nikdy nepfipojil a je
sporné, zda by ho pfijalo, i kdyby o to usiloval. Byl nejen pfili§
zkompromitovan, ale také prili§ znadmy kvuli svym kontaktim s
Zidovskymi funkcionéfi. Pro tyto ,,gentlemany* s dobrym vzdélanim,
ktefi patfili k vy$$im spole¢enskym kruhim a které Eichmann az do
samého konce zcela upfimné nendvidél, byl totiZ az pfili§ primitivni.
Bez problémi byl schopen posilat na smrt miliony lidi, av§ak pokud
nedostal ,,JJazykovou smérnici®,
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vhodnym zptisobem o tom hovorit neumél. V Jeruzalémé, kde uz
7zadné smérnice nebyly, Eichmann hovoftil zcela oteviené o
»zabijeni, ,vrazdich®“, o ,statem zlegalizovanych zloCinech®. Na
rozdil od svého obhdjce, ktery dal v pribéhu procesu nejednou
najevo, zZe svou spolecenskou drovni je jeho mandant hluboko pod
nim, nazyval véci pravymi jmény. (Dr. Dieter Wechtenbruch — zak
Karla Schmitta, Servatiiv asistent, jenz se zdacastnil prvnich n¢kolika
tydnid procesu, poté odjel do Némecka, aby vyslechl nékteré svédky
obhajoby a znovu se objevil v Jeruzalémé v poslednim tydnu srpna —
pravideln€ hovoftil mimo soudni sifi s reportéry. Zdélo se, Ze daleko
vic neZ zlo¢iny ho Sokuje Eichmanniv nedostatek vkusu a vzdélani.
,Je to mald ryba,” prohlaSoval, ,,d4 ndm to praci dostdvat ho pies
prekazky*“ — wie wir das Wiirstchen iiber die Runden bringen.
Servatius sdm prohldsil dokonce jesté pred procesem, Ze mentdlni
urovni jeho klient neptfesahuje ,,obycejného postika*.)

Kdyz se tedy Himmler stal ,,umirnénym*, Eichmann jeho rozkazy
sabotoval, jak jen to §lo, a to do té miry, aby se citil ,.kryty* rozkazy
svych bezprostfednich nadfizenych. ,Jak se Eichmann opovazil
neplnit Himmlerovy rozkazy?* — v tomto pfipadé zastavit na podzim
1944 p&si piesuny madarskych Zidd — otdzal se jednou Kastner
Wislicenyho. A odpovéd byla: ,,Moznd ma v rukou néjaky telegram.
Miiller a Kaltenbrunner ho musi kryt.“ Je docela dobfe mozné, ze
Eichmann mél néjaky zmateny plan na likvidaci Terezina pred
prichodem Rudé armdady, ackoli to potvrzuje jen pochybna svédecka
vypovéd Dietera Wislicenyho. (Ten si uZ mésice, ba mozna roky
pred koncem valky zacal pfipravovat alibi na Eichmanniiv ukor a
také proti Eichmannovi

196



svédcil jako svédek obzaloby v norimberském procesu. Moc si
ale nepomohl, protoZe byl posléze vydan do Ceskoslovenska, kde byl
obzalovan a posléze popraven v Praze, kde nemél zddné konexe a
kde mu penize byly k ni¢emu.) Jiny svédek zase prohlésil, Ze
takovym planem se nezabyval Eichmann, ale Rolf Giinther, jeden z
jeho lidi. Naopak pry existoval Eichmanniv pisemny rozkaz, Ze
ghetto ma ziistat netknuto. V Zadném piipad¢ nelze pochybovat, Ze
dokonce jeste¢ v dubnu 1945, kdy se ,,umirnénym* stal uz prakticky
kazdy, Eichmann vyuzil navstévy, kterou v Tereziné vykonal pan
Paul Dunand ze 3vycarského Cerveného kiiZe, aby jesté jednou
vefejné prohldsil, e on sim Himmlerovu novou linii vi&i Zidam
neschvaluje.

O tom, Ze ve vSech tdobich se Eichmann snaZil ze vSech sil, aby
konec¢né feSeni opravdu kone¢né bylo, tedy nemtize byt sebemensich
pochyb. Sporné bylo pouze to, zda v tom bylo mozZné spatiovat
diikaz jeho fanatismu a bezmezné nendvisti vic¢i Zidam; zda
Eichmann pfi policejnim vySetfovani lhal a pred soudem se dopustil
kiivého svédectvi, kdyz tvrdil, Ze vzdycky poslouchal rozkazy.
Soudce, ktefi se velice snazili obZalovanému porozumét, ktefi se k
nému chovali ohleduplné a lidsky, jak se asi nikdo predtim v jeho
zivoté nechoval, jiné vysvétleni nenapadlo. (Dr. Wechtenbruch fekl
reportérim, Ze ,,Eichmann soudci Landauovi velmi divéfoval®, jako
by to byl pravé soudce Landau, kdo mohl vSe uvést na pravou miru, a
pfipsal tuto Eichmannovu davéru potfebé autority. Af uz se tato
diavéra zakladala na ¢emkoli, byla v priitbéhu celého procesu zcela
zjevnd. Proto asi také byl Eichmann rozsudkem tak ,,rozCarovan®.
Patrné si spletl humanitu a mékkost.) To, Ze se soudcim nikdy
nepodafilo Eichmanna
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pochopit, snad dokazuje ,dobrotu“ téchto tii muzi a jejich
ponékud staromddni viru v mordlni zdklady svého povolédni. V tomto
neporozuméni se ukdzalo cosi smutného a také znepokojivého:
Eichmann nebyl fanatik. Pravé jeho svédomi ho pfinutilo zaujmout v
poslednim roce vélky tak nekompromisni postoj a zafungovalo
podobné jako tehdy pfed tfemi lety, kdy ho také na kratky cas
pfimélo ke zpétnému chodu. Eichmann védél, Ze Himmlerovy
piikazy jsou pfesnym opakem toho, co prikazal Vidce. K tomu
nepotfeboval znat Zaddné vécné podrobnosti, 1 kdyZ je pravda, Ze
pravé znalost téchto detaili mohla jeho pozici zastitit: Jakmile se
Hitler od Kaltenbrunnera dozvédél o tom, Ze probihaji jednani o
vyméné Zidd za nédkladni automobily, ,prestal Himmlerovi
divérovat™ — jak zdtlraznil prokurdtor pfi projednavani piipadu pred
Nejvyssim soudem. A pouze nékolik tydnl predtim, neZ Himmler
zastavil v Osvétimi proces vyhlazovani, poslal Hitler, zfejmé
neinformovany o nejnov€jSim Himmlerové tahu, Horthymu
ultimatum. Sdéluje mu, Ze ,,o¢ekavd, Ze opatfeni proti Zidim v
Budapesti budou realizovdana okamZit€ a Ze je madarskd vlada
nebude dile odklddat“. KdyZz Himmleriiv rozkaz zastavit
vystéhovavani madarskych ZidG dorazil do Budapesti, Eichmann
vyhrozoval, podle telegramu od Vessenmayera, Ze ,,bude usilovat o
nové rozhodnuti v této véci u samotného Vidce“. A pravé tento
telegram podle soudci Eichmannovi ,uskodil vic neZ stovka
svédeckych vypoveédi*.

Eichmann sviij boj s ,,umirnénym kiidlem®, vedenym 7isskym
vedoucim SS a Séfem némecké policie, prohral. Prvni signal
naznaCujici jeho pordzku se ozval v lednu 1945, kdy byl
Obersturmbannfiihrer Kurt Becher povySen na Standartenfiihrera,
tedy ziskal
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hodnost, o které Eichmann snil po celou valku. (Jeho verze, Ze pfi
sluzebnim zafazeni nemohl dosdhnout vyssi hodnosti, byla pravdiva
jen napul. Ze své pozice v kancelafi IV-B-4 mohl postoupit na misto
Séfa oddéleni IV-B a pak by byl povysSen automaticky. Skutenost
byla pravdépodobné takova, Ze lidé, ktefi se vypracovali zdola jako
Eichmann, nemohli ziskat vys§i hodnost neZ plukovnik [vyjimkou
byli ti, kdo slouZili na fronté].) V témZe mésici bylo Madarsko
osvobozeno a Eichmann byl povolan zpét do Berlina. Zde Himmler
jmenoval jeho nepritele Bechera zvlaStnim fiSskym komisafem —
Reichssonderkommissar pro vSechny Kkoncentracni tdbory a
Eichmann byl z referdtu pro Zidovské zélezitosti preloZzen do zcela
nevyznamného referatu, ktery se zabyval ,,bojem proti cirkvim®, o
némZ Eichmann vibec nic nevédél. Rychlost jeho padi béhem
poslednich véle¢nych mésicti je velmi zfetelnou zndmkou, jak se
Hitler nemylil, kdyZ v dubnu 1945 v berlinském bunkru prohlésil, Ze
se na SS uz nelze spolehnout.

V Jeruzalémé, kdyz byl konfrontovdn s dokumenty, které
dokazovaly jeho mimoiddnou loajilnost vii¢i Hitlerovi a Vidcové
rozkazu, se Eichmann snaZzil nékolikrat vysvétlit, Ze ve tfeti fiSi méla
Vidcova slova ,.silu zdkona* (Fiihrerworte haben Gesetzeskraft), a
to mimo jiné znamenalo, Ze Hitlerovy rozkazy nemusely byt v
pisemné podobé. Pokousel se vysvétlovat, Ze pravé proto o pisemny
rozkaz nikdy nezadal. (Ostatn€ Zadny takovy dokument vztahujici se
ke kone¢nému feSeni nikdy nalezen nebyl a moznd ani nikdy
neexistoval.) Naproti tomu od Himmlera Eichmann pisemné rozkazy
vyzadoval. VSe se samoziejmé odehrdvalo v podivné neredlném
prostiedi: byly produkovany
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celé fascikly ,,uenych pravnich komentard, které dokazovaly,
ze Vidcova slova, jeho ustni vyroky pfedstavovaly zdkladni zdkon
zemé. V ramci takového ,,pravniho* fadu jakykoli rozkaz, jenz by
svou literou ¢i duchem odporoval Hitlerovu slovu, musel byt
automaticky povazovan za nezdkonny. Eichmannova situace se tudiz
velice nepiijemné bliZila oné Casto uvadéné situaci vojdka, ktery
jednaje v rdmci normdlntho pravniho fddu, odmitd vykondvat
rozkazy, pricici se jeho béZné zkuSenosti o tom, co je a co neni
zakonné, a co tudiz mize povazovat za zloCinné. Rozsahl4 literatura
zabyvajici se touto véci obvykle pfipomind, Ze slovo ,,zdkon* muze
mit dvoji vyznam: v tomto kontextu znamend nékdy zdkon zemé, to
jest zdkon, ktery jest dan, zdkon pozitivni, a jindy zase zdkon, ktery
promlouvé tymZ hlasem v srdcich vSech lidi. AvSak z praktického
hlediska ty rozkazy, které maji byt neuposlechnuty, musi byt
,viditeln€ nezdkonné*. Jejich nezdkonnost musi nad nimi ,,vIat jak
cernd vlajka®, musi zde byt zfetelné varujici znameni ,,Zak4zdno!*,
slovy jeruzalémského rozsudku. Takovou ,cCernou vlajkou® s
,varovnym znamenim‘ je ve zloCineckém reZimu zcela ,,viditelné*
oznaceno 1 to, co jeho zdkony schvaluji — napiiklad zabijeni
nevinnych lidi pouze proto, Ze jsou Zidovského ptivodu. Jde o tplné
stejny signdl, ktery za normdlnich okolnosti varuje pfed zlo¢innosti.
Odvoldvat se k jednoznacnému hlasu svédomi — to jest, feceno jesté
vagnéjSim jazykem pravnich expertd, k ,,vSeobecnému lidskému
citéni* (Oppenheim — Lauterpacht, International Law, 1952) — je vic
nezZ problematické. Znamend to védomé se vyhybat ustfednim
moralnim, pravnim a politickym fenoménim naseho stoleti.

Eichmannovo jednéni neurcovalo jen jeho pfesvédcent,
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Zze rozkazy, které Himmler zacal vydavat, byly zlocinné.
Eichmann mél také osobni divod, a ten ovSem rozhodné nelze
charakterizovat jako nendvistny fanatismus. SpiSe to byl Eichmanntiv
ryzi, ,,bezmezny a neziizeny obdiv k Hitlerovi (jak se vyjadtil jeden
ze svédki obhajoby), obdiv pro onoho muZe, ktery to dotdhl ,,z
kaprala aZ na fiSského kancléfe”. Bylo by zbytecné snaZit se zjistit,
ktery motiv byl u Eichmanna silng;$i, zda spiSe jeho obdiv, anebo
odhodléni ziistat obCanem, ktery cti zakon tfeti fiSe i ve chvili, kdy
tento stat uz byl v troskdch. Oba tyto motivy se ohlasily jesté jednou
v poslednich dnech valky, kdy byl Eichmann v Berliné a k svému
rozhot¢eni vidél, jak vSichni lidé z jeho okoli byli tak rozumni, Ze si
stacili jesté pred prichodem Rust ¢i AmeriCani poridit faleSné
dokumenty. Také Eichmann o né€kolik tydnu pozdéji zacal cestovat
pod vymyslenym jménem, ale v té dobé byl jiz Hitler mrtev, a tudiz
,zakon zemé* uZz neexistoval, a on, jak zdlrazinoval, se jiZ necitil
vazan prisahou. Nebof prisaha, kterou skladali ¢lenové SS, se liSila
od pfisahy vojenské tim, Ze hovorila pouze o vérnosti Hitlerovi, a
nikoli Némecku.

Ptipad Eichmannova svédomi — slozity, avSak v Zadném piipadé
ne jedineCny — je jen stézi srovnatelny s piipadem némeckych
generald. Jednoho z nich se v Norimberku zeptali: ,,Jak bylo mozné,
Ze jste vy vSichni udctyhodni generdlové mohli i naddle slouzit tak
absolutné loajalnim zplGsobem vrahovi?* A odpovéd (generila
Alfreda Jodla) znéla: ,,Neni tkolem vojdka soudit svého nejvyssiho
velitele. Af tak ucini historie nebo Buh na nebesich.” Eichmann,
mnohem méné inteligentni a postradajici vzdélani, aby se umél takto
vyjadrit, si alesponi mlhavé uvédomoval, Ze to nebyl rozkaz, ale
zakon,
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ktery zavinil, Ze se vSichni stali zloCinci. Rozdil mezi rozkazem a
Vidcovym slovem spocival v tom, Ze platnost Viiddcova slova nebyla
omezena Casové ani prostorové — jak to plati o rozkazech normalné.
Toto je také skute¢nd pfiCina, pro¢ Hitleriv rozkaz ke kone¢nému
feSeni nésledovala zdplava nafizeni a smérnic, které nepsali pouzi
administratofi, ale zkuSeni pravnici a pravni poradci. Tento rozkaz,
na rozdil od obvyklych rozkazi, byl povazovan za zdkon. Neni tfeba
dodavat, Ze vysledné pravni néstroje byly nejen symptomem
némecké pedanterie a dikladnosti, ale slouzily velice G¢inné k tomu,
aby dodaly celé zdleZitosti zdani vnéjsi legality.

V civilizovanych zemich zdkon predpokladd, Ze hlas svédomi
kazdému ftikd ,nezabijes!®, 1 kdyz pfirozend lidskd ptani ¢i sklony
mohou Cas od Casu byt vrazedné. Podle zakona, ktery vladl Hitlerové
zemi, jako by tomu bylo naopak: jako by zde hlas svédomi kazdému
fikal ,,zabije$!*, 1 presto, Ze ti, kdo masakry organizovali, si byli plné
védomi, Ze se vrazda pri¢i normalnim pfanim a sklontim vétSiny lidi.
Zlo ve tfeti 181 ztratilo svou vlastnost, podle nizZ je poznd vétSina lidi:
ze je pokuSenim. Mnozi Némci a mnozi nacisté, pravdépodobné v
naprosté vétSiné, museli byt v pokuSeni nevrazdit, neloupit,
nedovolit, aby jejich blizni museli jit do zdhuby (protoze védéli, ze
transportovani Zidé jdou na smrt, i kdyZ tfeba neznali vSechny
straslivé detaily), a nebyt tak spoluviniky vSech zloc¢int, z nichz také
méli prospéch. Avsak buhvi, zda se naudili, jak pokuseni odolavat.
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IX. Deportace z RiSe — Némecko, Rakousko a Protektorat

Mezi konferenci ve Wannsee v lednu 1942, kdy se Eichmann citil
jako Pilat Pontsky a myl si ruce jako ten, kdo nenese Zddnou vinu, a
Himmlerovymi rozkazy z 1éta a podzimu 1944, kdy bylo za
Hitlerovymi z4dy konecné feSeni zastaveno, jako by vSechny
masakry nebyly ni¢im jinym neZ politovdnihodnym omylem, Zadné
otdzky svédomi Eichmanna netrdpily. Jeho mySlenky byly zcela
zaujaty plnénim daného ukolu: organizaéné a administrativné
zajisfovat priabéh konecného feSeni nejen uprostied svétové valky,
zapast o sféry vlivu, které spolu vedly rtzné stitni a stranické
organy, zabyvajici se ,feSenim Zidovské otdzky*. Jeho hlavnimi
konkurenty byli vys$si vedouci SS a policie, ktefi spadali pfimo pod
Himmlera, méli k nému snadny pfistup a hodnostné Eichmanna
pfevySovali. Byl zde také zahrani¢ni urad, ktery se pod vedenim
nového stitniho sekretafe, dr. Martina Luthera, Ribbentropova
chranénce, zacal Zidovskymi zdleZitostmi velice aktivné zabyvat. (V
roce 1943 se Luther pokusil pomoci rafinované intriky Ribbentropa
zbavit, neuspél a byl poslan do koncentracniho tdbora; pod jeho
nastupcem se referentem pro zidovské zalezitosti stal legacni rada
Eberhard von Thadden, ktery svéd¢il v Eichmannové procesu jako
svédek obhajoby.) Zahrani¢ni turad piileZitostné vydaval prikazy k
deportacim, které méli provadét v zahrani¢i jeho zdastupci, ti vSak z
prestiznich dlivodi radéji pracovali prostfednictvim vysSich
vedoucich SS a policie. Mimoto zde byli 1 vojensti velitelé na
okupovanych vychodnich uzemich, ktefi radi fesili
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problémy ,,na misté“, coZ znamenalo na misté¢ vSechny postiilet.
Vojensti Cinitelé na zapadé se ke spolupraci naopak stavéli velmi
zdrZenlivé a své jednotky propajcovali k shromazdovani a
zajisfovani ZidG velmi neochotnd. A kone¢né zde byli gauleitefi,
Zupni vedouci, ktefi spolu soutéZili o to, kdo bude moci jako prvni
vyhlasit své izemi judenrein, a ¢as od Casu se pokouseli organizovat
deportace na vlastni pést.

Eichmann musel vSechny tyto ,,snahy‘ koordinovat, vnést néjaky
fad do toho, co sdm charakterizoval jako ,,naprosty chaos* — kde ,,si
kazdy vyddaval své vlastni rozkazy* a ,,délal, co chtél*“. A vskutku se
mu podafilo ziskat v celém procesu klicovou pozici, i kdyZ nikdy
zcela stoprocentné. Jeho trad totiz mél v rukou organizaci dopravy.
Podle Rudolfa Mildnera, velitele gestapa v Hornim Slezsku (kde je
Osvétim) a posledniho $éfa bezpecnostni policie v Déansku, ktery
vypovidal jako svédek v Norimberku, byl postup pfi vydavani
deportacnich rozkazl nasledujici: Himmler dal pisemny rozkaz k
deportacim $éfovi RSHA Kaltenbrunnerovi, ktery poslal pisemnou
nétu Miillerovi, §éfu gestapa, neboli sekce IV RSHA. Ten pak ptedal
ustni rozkaz prisluSnému referentovi v cele oddéleni IV B, t;.
Eichmannovi. Himmler soucasné vydal rozkaz mistnim vySSim
vedoucim SS a policie a v tomto smyslu informoval Kaltenbrunnera.
Himmler rozhodoval i o tom, jak mé byt s deportovanymi naloZeno,
kolik z nich m4 byt rovnou usmrceno a kolik ponechdno nazivu jako
pracovni sila. Tyto informace §ly z jeho ufadu do Pohlovy WVHA,
ktery je sdé€lil Richardovi Gliicksovi, inspektorovi koncentracnich a
vyhlazovacich tabort, a ten je zase predal velitelim tdbort. OvSem
jeruzalémska obZaloba zcela ignorovala tyto dokumenty
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norimberského procesu. Byly totiz ve zjevném rozporu s tim, co
sama chtéla dokazat, totiz to, Ze Eichmann pii realizaci kone¢ného
reSeni vladl mimotfddnou moci. Obhajoba sice Mildnerovo pfisezné
prohldseni zminila, ale bez vétSiho dspéchu. Eichmann sdm poté, co
,hahlédl do praci Poliakova a Reitlingera®, zhotovil sedmnéct
mnohobarevnych schémat a nakrest, ovSem vysvétlit onu nesmirné
komplikovanou byrokratickou masinérii tfeti fiSe se mu ani s jejich
pomoci nepodafilo. Eichmanntiv obecny popis situace — ,,v proudu
udélosti se vSechno stale ménilo* — vSak charakterizoval totalitni
rezim zcela vystizné: kazdy, kdo totalitarismus studuje, vi, Ze tvrzeni
o monoliti¢nosti této formy vlddy je mytus, ktery neodpovida
skute¢nosti. Eichmann si jen matné pamatoval na hldSeni o tom,
,jaky postup by prakticky pfichdzel v dvahu®, kterd dostdval od
svych lidi, poradct pro Zidovské zélezitosti ve vSech okupovanych ¢i
napul nezdvislych zemich. Vzpominal si také, Ze pak vypracovdval
,hlaSeni, kterd byla posléze bud pfijata, nebo odmitnuta® a Ze to byl
Miiller, kdo vydaval kone¢na rozhodnuti. ,,V praxi to mohlo
znamenat, Ze navrh, ktery pfiSel z PafiZze ¢i Haagu, se zhruba po
¢trnécti dnech vracel zpét ve formé direktivy RSHA.* Eichmanniv
urad fungoval jako nejdilezitéj$i dopravni pds celého zafizeni: Na
ném a jeho lidech totiz zdleZelo, kolik Zidd miZe a mé byt
pfepraveno z dané oblasti. I kdyZ rozhodnuti o mistu uréeni
transporti padalo jinde, definitivni pokyny, kam maji byt vlaky
nasmérovany, vyddvala Eichmannova kanceldf. Byl to Eichmann,
kdo fe$il obtiZe se synchronizaci odjezdi a piijezdl; kdo musel
svadét nekonecné zdpasy s vedenim Zeleznic a ministerstvem
dopravy, aby zajistil dostateCné mnozZstvi
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vagont; kdo musel upravit jizdni fady a smérovat vlaky do center
s ,dostateCnou absorbéni kapacitou®; kdo musel sehnat vcas
dostatené mnoZstvi Zidd, aby vlaky jezdily fadné ,vytizeny*; kdo
vyjedndval s trady okupovanych ¢i sptitelenych zemi potiebnou
soucinnost pii zatykani; kdo vyddval smérnice a direktivy, pokud Slo
o rizné kategorie Zidd (které se od jedné zemé ke druhé lisily a
neustdle se ménily). Pro Eichmanna se toto vSechno ovSem stalo
casem rutinou, jejiz detaily zapomnél ddvno ptfedtim, neZ ho ptivezli
do Jeruzaléma.

To, co pro Hitlera — jediného a izolovaného strijce kone¢ného
feSeni (nikdy netfebovala konspirace, pokud to konspirace vibec
byla, mén¢ konspirdtort a vice vykonavatelll) — pfedstavovalo jeden
z hlavnich cili valky, jehoZ uskute¢néni mélo prvoradou dilezitost,
af uZ mélo ekonomické ¢i vojenské dusledky jakékoli, a co pro
Eichmanna byla kazdodenni rutina se svymi drobnymi dspéchy a
porazkami, to pro Zidy znamenalo do slova a do pismene konec
svéta. Zidé byli po staleti zvykli chdpat svou historii, af uZ spravné &i
nespravné, jako jeden dlouhy piibéh utrpeni, jak se o ném ve své
tvodni fec¢i pfi procesu zminil prokurdtor. Za timto postojem se
ovSem skryvalo presvédceni, které jiz po dlouhou dobu zastivala
»Am Jisrael chaj“, ze lid lzraele bude Zit. Jednotlivi Zidé, celé
zidovské rodiny mohou zahynout v pogromech, celd spolecenstvi
mohou byt znicena, ale lid bude Zit dal. Tito lidé vSak nikdy nebyli
konfrontovani s genocidou. A mimoto, stard ttécha uz nefungovala,
zejména v zdpadni Evropé. Od fimskych dob, to jest od pocatku
evropské historie, Zidé nalezeli, v dobrém i zlém, ve chvilich upadku
i vzmachu, do spoleCenstvi evropskych narodi. V poslednich sto
padesati letech to dokonce
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bylo prevazné v dobrém a prilezitosti Zidovského dspéchu a slavy
se staly tak Castymi, Ze ve stfedni a zapadni Evropé byly pravidlem.
Proto vira, Ze lid prezije vSechna ohroZeni, ztricela vyznam pro
velkou cast Zidovské populace. Predstavit si Zidovsky Zivot mimo
rdmec evropské civilizace bylo pro né stejné obtizné, jako si
predstavit, Ze Evropa by mohla byt judenrein.

Konec svéta, ackoli jeho provadéni bylo pozoruhodné monoténni,
mél tolik riznych podob a projevil, kolik existovalo evropskych
zemi. Historik, ktery zna vyvoj evropskych ndrodt a vznik narodnich
statl, na tom neshledd nic pfekvapujictho. Pro nacisty, ktefi byli
nefalSované presvédceni, Ze antisemitismus se stane spole¢nym
vychodiskem, které Evropu sjednoti, to vSak bylo velké prekvapeni.
Byl to vSak obrovsky a velice ndkladny omyl. Rychle se totiZ
ukdzalo, Ze ne-li v teorii, pak v praxi byly mezi antisemity v riznych
zemich velké rozdily. Jesté vic vSak muselo nacisty znepokojovat — i
kdyz to bylo mozné predvidat Ze némeckd ,radikdlni* verze se
setkala s jednoznacné kladnou odezvou pouze u ndrodi na vychodg,
u Ukrajincti a Estonctli, Loty$t a Liteved a do urcité miry také u
Rumunt, a tyto ndrody se ovS§em sami Némci rozhodli povazovat za
,podlidské* barbarské hordy. Pozoruhodny nedostatek neptatelstvi
vi¢i Zidim vykazovaly skandindvské ndrody (Knut Hamsun a Sven
Hedin byli v tomto ohledu vyjimkou), a ty podle nacistd byly pro
Némce pokrevnimi bratry.

Konec svéta pochopitelné zacal v Némecké fisi, kterd v té dobé
zahrnovala nejen Némecko, ale také Rakousko, Cechy s Moravou
(Protektorat Cechy a Morava) a anektovana zapadopolskd tizemi. V
posledné zminéném teritoriu, takzvaném Warthegau,
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byli Zidé spole¢né s Poldky deportovani na Vychod
bezprosttedné po zacidtku valky v rdmci prvniho velkého
presidlovaciho projektu na Vychodé — ,,organizovaného st€hovani
narodl®, jak je charakterizoval rozsudek jeruzalémského Oblastniho
soudu — zatimco Poldci némeckého plvodu (Volksdeutsche) byli
poslani ,,zpét do Rise*. Himmler ve své funkci Ri¥ského komisaie
pro posileni némectvi povéfil touto ,.,emigraci a evakuaci* Heydricha.
V lednu 1940 byl v rdamci RSHA vytvofen prvni Eichmanntv
oficidlni ttvar, byro IV-D-4. Ac¢koli toto misto bylo pro Eichmanna z
administrativniho hlediska potiebnou pfestupni stanici, aby se dostal
na své budouci misto v byru IV-B-4, z pracovniho hlediska neslo o
vic nez o pouhy zécvik, prechod mezi pivodnim povolanim, kde
organizoval nucené emigrace, a budoucim tkolem, kdy musel lidi
deportovat. Prvni Eichmannovy deportace nepatfily do konec¢ného
reSeni, uskutecnily se diive, nez Hitler vydal svij oficidlni rozkaz. Z
hlediska budoucich udélosti 1ze tyto akce povaZovat za jakési testy,
experimenty pred blizici se katastrofou. Prvni deportace se tykala
tfindcti set Zidi ze Stétina a odehréla se v jediné noci, z 13. na 14.
tinor 1940. Byl to prvni odsun némeckych Zidi a Heydrich k nému
dal pfikaz pod zaminkou, Ze ,,Jejich byty je nutno zabavit pro potfeby
valecného hospodérstvi“. Tito 1lidé byli za neobycejné tvrdych
podminek pfevezeni do oblasti Lublinu. Ke druhé deportaci doslo na
podzim téhoZ roku: viichni Zidé z Badenska a Sarské Falce — zhruba
sedm tisic pét set muzd, Zen a déti — byli odsunuti, jak jsem se uz
zminila, do neokupované ¢asti Francie. Dostat je tam v té dobé urcité
nebylo snadné, protoZze francouzsko-némeckd dohoda o priméfi
rozhodné neobsahovala nic, co by takové
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odsuny Zidd na francouzské tizemi umoziiovalo. Eichmann musel
osobné transport doprovdzet a presvédcit francouzského prednostu
pohrani¢ni Zelezni¢ni stanice, Ze jde o némecky ,,vojensky transport*.

Tyto dvé operace ovSem naprosto postrddaly ony budouci
propracované ,legdlni* ptipravy. Dosud nebyly schvileny zdkony,
které zbavovaly Zidy v okamZiku jejich deportace z RiSe statni
piislugnosti. Misto mnoha formuldfd, které Zidé museli vypliiovat v
souvislosti s konfiskaci majetku, $tétiniti Zidé prost& podepsali
jednoduché prohldseni, kterym se ziikali vSeho, co vlastnili.
Administrativni apardt pii téchto prvnich operacich tedy testovan
nebyl. Cilem patrné bylo zjistit, jakd panuje vSeobecnd politickd
atmosféra — zda by bylo moZno navodit sitaci, aby Zidé kraceli do
zkazy zcela dobrovolné, nesouce s sebou vlastni malé kuftiky,
uprostfed noci, bez jakéhokoli predchoziho upozornéni. Bylo
otazkou, jakd bude reakce jejich sousedli, aZ jednoho dne rano
objevi, ze vedlejSi Zidovské byty jsou prazdné. A v pripadé
badenskych Zidd §lo v neposledni fadé i o to, jak bude reagovat cizi
vlada, az zjisti, Ze ma ndhle na svém tzemi tisice Zidovskych
,uprchlika®. Vysledek vSech téchto testd byl pro nacisty vice nez
uspokojivy. V Némecku sice mnozi intervenovali ve prospéch
,zvlastnich pripadi“ — napiiklad basnika Alberta Momberta, ktery
patfil do kruhu Stefana Georga, jemuZ nakonec povolili odcestovat
do Svycarska —, avSak obyvatelstvo se vcelku chovalo znaén&
neteCné. (Asi prdvé na zdkladé téchto zkuSenosti si Heydrich
uvédomil, jak dileZité bude oddélit Zidy s konexemi od anonymnich
mas a rozhodl se s Hitlerovym souhlasem zaloZit Terezin a Bergen-
Belsen.) Ve Francii to dopadlo dokonce jesté 1épe: vlada ve Vichy
umistila
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viech sedm tisic pét set Zidd z Badenska do nechvalng zndmého
koncentra¢niho tabora v Gursu, na upati Pyreneji, ktery byl ptivodné
zfizen pro pfisluSniky Spanélské republikanské armddy a od kvétna
1940 byl pouzivéan pro takzvané ,,réfugiés provenant d’Allemagne “,
z nichZ byla samozfejmé valna vétSina Zidovského pivodu. (Kdyz
bylo ve Francii zahdjeno kone¢né feSeni, vSichni véznové z Gurs byli
poslani do Osvétimi.) Nacisté, ktefi vZdy méli sklon generalizovat, v
tom vid&li diikaz, 7e Zidé jsou ,,nezddouci vSude, Ze kazdy, kdo neni
Zid, je potencidlni antisemita. Pro¢ by tedy nékomu mélo vadit, kdy?
zacnou Zidovsky problém fesit ,radikdlné“? V Jeruzalémé, zjevné
dosud v zakleti téchto generalizaci, si Eichmann znovu a znovu
sté7oval, Ze 74dna zem& nebyla ochotna Zidy piijimat, a toto, jedin&
toto, podle né&j zavinilo takovou katastrofu. (Jako by tyto pevné
zorganizované evropské ndrodni stity reagovaly jinak, kdyby se na
jejich hranicich ndhle objevila — bez past, bez znalosti jazyka a bez
penéz — jakdkoli jind skupina cizinci!) Nicméné, k nikdy
nekon¢icimu prekvapeni nacistickych tufednikti v cizich zemich
dokonce ani presvédceni antisemité nebyli ochotni byt , konzistentni*
a projevovali politovdnihodnou tendenci vyhnout se ,radikalnimu®
reseni. ,,Jen kdyby si ¢lovék mohl byt jist, Ze nebudou zlikvidovani,
fekl jeden z pracovniklii Spanélského velvyslanectvi v Berliné o
zhruba Sesti stech Zidech $panélského ptivodu, kterym byly
vystaveny $panélské pasy, i kdyZ tito lidé v Zivoté ve Span&lsku
nebyli, a Frankova vldda si velice prdla prenechat je némecké
jurisdikci. Takto oteviené se sice vyjadfili jen nemnozi, avSak je
Jisté, Ze v podobném duchu smyslela vétSina z nich.
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Po téchto prvnich experimentech ndsledovala v deportacich
pauza, a jiZz jsme vidéli, jak Eichmann tuto nucenou nec¢innost vyuZzil
ke svym iniciativdm, které se tykaly projektu Madagaskar. Ke zméné
doSlo v bfeznu 1941, v dobé priprav na véilku s Ruskem. Eichmann
se tehdy stal Séfem nového pododdéleni, respektive ttvar pod jeho
velenim byl pfejmenovédn: ndzev Emigrace a evakuace byl zménén
na Zidovské zaleZitosti a evakuace. I kdyZ dosud nebyl Eichmann
informovédn o kone¢ném feSeni, musel od této chvile védét nejen to,
Ze emigrace definitivné skoncily, ale Ze se také zacCalo s deportacemi.
Ale Eichmann nebyl ten, komu stadil pouhy nédznak. JelikoZz mu
dosud nikdo nic pfimo nefekl, i nadéle se k problému choval, jako by
Slo o emigrace. A tak na schiizce s predstaviteli zahrani¢niho dfadu v
i{jnu 1940, béhem niZ padl ndvrh, Ze by mélo byt zruSeno obc¢anstvi
viech némeckych Zidd, ktefi pobyvaji v cizing, Eichmann
vehementné protestoval, Ze ,takovyto krok by mohl ovlivnit dalsi
zemé, které az doposud byly ochotny Zidovské emigranty piijimat a
poskytovat vstupni povoleni“. VZdy totiZ myslel pouze v uzkych
mezich pravé téch zdkoni a nafizeni, které byly zrovna v platnosti, a
ona zdplava novych protizidovskych opatieni se snesla na Zidy v
Risi teprve, kdyz byl HitlerGv rozkaz ke koneénému feseni oficidlng
sdélen t€ém, kdo ho méli uskutecnit. Zaroven bylo rozhodnuto, zZe
Ri¥e mad v tomto ohledu naprostou prednost a 7e pravé jeji tzemi
musi byt ucinéno judenrein s nejvyS§i moznou rychlosti. Zni to
moznd prekvapivé, ale trvalo téméf dva roky, neZ se to podafilo.
Mezi piipravnymi opatfenimi, kterd brzy zacala slouzit jako model
pro ostatni zemé, bylo na prvnim misté zavedeni povinnosti nosit
zlutou hvézdu (1. Zari
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1941). Druhym krokem byla novela zdkona o obcanstvi, podle
ni7 Zid nemohl byt povaZovin za némeckého stitniho piislu$nika,
nachézel-li se mimo tzemi RiSe (kam samoziejmé méli byt Zidé
deportovéni). Za tfeti byl vydan dekret, podle n&hoz mél byt Risf
konfiskovadn majetek némeckych Zidd, kteff ztratili némeckou statn{
prislusnost (25. listopadu 1941). Ptipravy vyvrcholily dohodou mezi
Otto Thierackem, ministrem spravedInosti, a Himmlerem, a Thierack
se pfitom jménem ministerstva spravedlnosti vzdal jurisdikce nad
,Polaky, Rusy, Zidy a Cikany“ a souhlasil, aby byla pfevedena na
SS, protoZe ,,ministerstvo spravedlnosti miZe k procesu vyhlazovani
[sic] té€chto lidi prispé€t pouze minimalné*. (Stoji za povSimnuti, Ze
takto oteviené hovoii dopis s datem fijen 1942, ktery byl z
ministerstva spravedlnosti odesldn vedoucimu ufadu NSDAP,
Martinu Bormannovi.) Pro ty, ktefi byli deportovani do Terezina,
musely ovSem byt pouzwany direktivy ponékud odlisné. Terezin byl
totiZ na tzemi RiSe, a Zidé tam deportovéni tudiZ automaticky statni
pfislusnost neztraceli. V pfipadé téchto ,,privilegovanych kategorii‘
bylo moZno uZit starého zdkona z roku 1933 a konfiskovat majetek,
ktery byl pouzit k aktivitim ,,stdtu a ndrodu neptatelskym*. Tento
zpisob konfiskace byl béZny v piipadé politickych vézinl v
koncentra¢nich tdborech, a jelikoz Zidé do této kategorie nepatfili —
vSechny koncentra¢ni tdbory v Némecku a Rakousku se staly na
podzim roku 1942 judenrein — bylo zapotiebi jest€¢ jedné pravni
upravy, Vydané v breznu 1942, kterd stanovila, Ze vSichni
deportovéni Zidé jsou ,,stdtu a ndrodu nepfatel§ti“. Nacisté brali svou
vlastni legislativu velmi vazné a ackoli mezi sebou hovofili o
»terezinském ghettu® ¢i ,,ghettu pro staré
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lidi*, Terezin byl klasifikovdn jako koncentra¢ni tabor a jedini
lidé, ktefi to nevédéli, byli véziové — nechtéli je zbyte¢né
»Zranovat“, protoze toto ,misto pobytu*“ bylo rezervovano pro
,zvlastni piipady“. Aby bylo jisté, Ze Zidé, ktefi m&li byt do Terezina
posldni, nebudou mit Zddné podezieni, berlinska Zidovska asociace
(Reichsvereinigung) dostala nafizeni uzavfit s kazdym deportovanym
smlouvu o ,,ziskani prava pobytu* v terezinském tdbote. Kandidati
deportace prevedli veskery sviij majetek na Zidovskou asociaci za to,
Ze jim zajistila bydleni, stravu, oSaceni a doZivotni 1ékaiskou péci.
Kdyz byli nakonec do Terezina posldni i vSicbni pfedstavitelé
Zidovské asociace, ¥i§ské tfady jednoduse zkonfiskovaly podstatnou
¢ast penéz, kterd v té dobé byla v jeji pokladné.

Eichmann a jeho kolegové pracujici v sekci IV-B-4 RSHA
organizovali a koordinovali veSkeré deportace ze zdpadu na vychod.
Tento fakt béhem jeruzalémského procesu nikdo nezpochybiioval.
Aby vsak Eichmann mohl naloZit Zidy do vlakd, potfeboval pomoc
regulérnich policejnich oddilti. V Némecku stfezila vlaky a skupiny
lidi pfipravenych k transportu pofddkova policie. V cilovych
stanicich na Vychodé ocekavaly prijezd vlakli oddily bezpecnostni
policie (nelze ji zaménovat s Himmlerovou bezpecnostni sluzbou
SD) a predaly vézné vedeni smrticich center. Jeruzalémsky soud se
pridrzel definice ,,zloCinecké organizace* vytvorené v Norimberku.
Znamenalo to, Ze ani o porddkové ani o bezpecnostni policii nepadla
nikdy zminka, pfestoZe jejich aktivni tdloha pfi uskute¢fiovani
konecného feSeni byla bohaté doloZena. AvSak i kdyby byly k oném
Ctyfem organizacim, uznanym za zloCinecké — vedeni nacistické
strany, gestapo, SD a SS
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— pfidany vSechny policejni jednotky, i tak by bylo v Norimberku
zavedené rozliSeni neadekvdatni a pro realitu tieti fiSe nepouZzitelné. Je
totiz pravda, Ze v Némecku neexistovala jedna jedind vefejna
organizace i vefejnd instituce, kterd by se tak nebo onak nepodilela
na zlo¢innych akcich a transakcich.

Nepfijemny problém, jak reagovat na osobni intervence, byl
vyfesen tim, Ze byl zfizen specidlni tdbor v Terezin€. ,,Radikdlnimu‘
a ,.kone¢nému* feSeni Zidovské otdzky vSak staly v cesté jeSté dalsi
dva problémy. Prvni se tykal polovi¢nich Zidi. Zatimco ,radikdlové“
je chtéli deportovat s ostatnimi, ,,umirnéni‘ si prali jejich sterilizaci.
Jestlize bychom souhlasili se zabfjenim poloviénich Zidd, ziekneme
se ,,oné poloviny jejich krve, kterd je némecka“, jak se vyjadril na
konferenci ve Wannsee zastupce ministerstva vnitra Stuckart. (Ve
skute¢nosti nebyl problém, ktery predstavovali Mischlinge a Zidé ze
smiSenych manZelstvi, nikdy dofesen. ,HouStina obtiZi“, jak se
vyjadiil Eichmann, kterd je obklopovala, je i1 chrédnila. Na jedné
strané zde byli jejich nezidovsSti pfibuzni, na strané druhé
politovanihodny fakt, Ze némecti 1ékafi navzdory v§em svym slibliim
nedokdzali pfijit na néjaky prostiedek, ktery by umoznil rychlou
sterilizaci v masovém méfitku.) Na némeckém uzemi Zilo také
nékolik tisic Zida, piislusnikt cizich stat, a ty Némecko nemohlo
zbavit jejich stitni pfisluSnosti deportaci, a to byl dalSi problém.
N&kolik set americkych a anglickych Zidd bylo internovano a
zadrZovéno, aby mohli byt vyménéni. AvSak za zminku stoji postup,
ktery se pouZzival v piipad¢ statnich prislusnikii neutrdlnich zemi
nebo zemi né€meckych spojencii, protoze hral urcitou roli v
jeruzalémském
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procesu. Pravé v souvislosti s témito lidmi byl Eichmann
obvinén, e vyvijel mimofddné usili, aby mu 7ddny Zid neunikl. V
této horlivosti, piSe se u Reitlingera, byl zajedno s ,,profesionalnimi
byrokraty* ze zahrani¢niho dfadu, [pro né€Z] moZnost uUniku malé
skupiny Zidé pred muenim a pomalou smrti byla divodem toho
pfipadech radil. Z Eichmannova hlediska bylo nejjednodus$im a
nejlogi¢t&jiim feSenim deportovat viechny Zidy bez ohledu na jejich
statni pfisluSnost. Podle direktiv vzeslych z konference ve Wannsee,
kterd se konala v dobé nejvétsich Hitlerovych tspéchd, se konecné
feSeni mélo tykat viech evropskych Zidd, polet se odhadoval na
jedendct miliond. O takovych vécech, jako byl problém stitni
piislusnosti ¢i otdazka prav spojeneckych nebo neutrdlnich zemi vici
jejich obcaniim, ovSem ve Wannsee nepadla ani zminka. AvSak
vzhledem k tomu, Ze i ve dnech nejvétSich valecnych tdspécht byla
pro Némecko nezbytna ochota a vile mistnich ufadi ke spolupraci,
nebylo moZno vSechny tyto drobné formality opomenout. Zde byla
tloha pro zkuSené diplomaty zahrani¢ni sluzby, ti museli nalézt
zpusob, jak se z ,houstiny obtiZi* dostat. NejdimysInéjsi postup
vyuzival faktu, Ze na némeckém tzemi zili Zidovsti statni prislusnici
cizich zemi, k testu, jakd atmosféra v téchto zemich panuje.
Experimentalni metoda byla jednoduchd, ale dosti delikétni a jako
takovd zcela urcité¢ presahovala Eichmannovu chédpavost a jeho
politickou orientaci. (Vychdzi to najevo z dokumenti. Dopisy,
kterymi se jeho oddéleni obracelo v téchto zdleZitostech na
zahrani¢ni ufad, byly podepsdny Kaltenbrunnerem nebo Miillerem.)
Zahrani¢ni ufad pak oznamoval vladdm cizich zemi,
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7e v Ri%i byl zahdjen proces, kterym se md Némecko stit
judenrein, ze je tedy naprosto nutné, aby se vSichni cizinci
Zidovského ptivodu navritili do svych domovskych zemi, nemaji-li
protizidovskd opatfeni postihnout i je. V ultimétu vSak bylo vic, nez
se zdalo na prvni pohled. Tito cizi Zidé méli zpravidla bud status
cizinci naturalizovanych v dané zemi, anebo, a to bylo horsi, byli
fakticky bez statni piisluSnosti a svlj pas ziskali za vysoce
podezielych okolnosti. Nebyl to problém, pokud se drzitel pasu
zdrzoval v zahrani¢i. Platilo to zejména o latinsko-americkych
zemich, jejichZ konzulové v zahraniéi proddvali pasy Zidim zcela
neskryvang. Stastni drZitelé t&chto pasti mé&li viechna prva, vletnd
urCité konzuldrni ochrany, aZ na jediné: nikdy nesméli vstoupit do
své ,domovské zemé“. Bylo tedy cilem ultimita némeckého
zahrani¢niho ufadu pfinutit cizi zemé k souhlasu, Ze se konecné
fesenf bude vztahovat i na ty Zidy, kteif se jejich statnimi p¥isluiniky
stali pouze formdln€. Nebylo snad logické pfedpoklddat, ze vlada,
ktera neprojevila ochotu poskytnout azyl né¢kolika stovkam ¢i tisicim
7idu, kteff v Zadném piipadé nebyli v situaci, aby se v jejich zemi
trvale usadili, nebude nic namitat ani tehdy, kdy celé jeji Zidovské
populaci bude hrozit vypovézeni z Némecka a likvidace? Mozna to
bylo logické, avsak, jak zdhy uvidime, rozhodné ne rozumné.

Az 30. Cervna 1943, mnohem pozdéji, nez Hitler doufaly byla
Rie — tj. Némecko, Rakousko a Protektordt Cechy a Morava —
prohlasena za judenrein. Pfesnd &isla, kolik Zidi bylo z tohoto tizemi
skute¢né deportovano, nejsou k dispozici, avSak vime, Ze ze dvou set
Sedesati péti tisic lidi, ktefi byli podle némeckych statistickych ddaji
z ledna 1942 urceni
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k deportaci, se podafilo utéci jen velmi malo lidem. MozZnd jen
nékolika stovkdm, maximalné tisictim lidi se podafilo ukryt a véalku
prezit. Jak snadné bylo uklidnit svédomi téch, kdo Zili s Zidy v
sousedstvi, nejlépe ilustruje oficidlni vysvétleni deportaci, které
podal obéZnik vydany ustfedni kanceldfi strany na podzim roku
1942: ,Je zcela pfirozené, Ze tyto v urcitych ohledech velmi obtizné
problémy mohou byt vyfeSeny v zdjmu trvalé bezpecnosti naseho
naroda pouze s nemilosrdnou tvrdosti — riicksichtsloser Hdirte.
(Prolozila H. A.)
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X. Deportace ze zapadni Evropy — Francie, Belgie,
Holandsko, Dansko, Italie

,INemilosrdné tvrdost* — vlastnost nanejvy$ uctivana vladci tieti
fiSe — byva v povélecném Némecku, kde se projevil skutecny talent,
jak halit nacistickou minulost eufemismy, oznacovdna jako
nedostatek dobroty (znamenala byt ungut), jako by jedinou chybou
téch, kdo tuto vlastnost méli, byla jen politovanithodnd neschopnost
jednat podle zadsad kiestanského milosrdenstvi. MuZi vyslani z
Eichmannova tdfadu do jinych zemi jako ,,poradci pro Zidovské
zalezitosti* — prifazeni bud do faddnych diplomatickych misi nebo k
vojenskému persondlu, pfipadné k mistnimu velitelstvi bezpecnostni
policie — byli vybrédni v kazdém piipadé pravé proto, Ze touto
vlastnosti oplyvali. Na pocatku, béhem podzimu a zimy 1941-1942,
bylo hlavni pracovni ndplni téchto poradct vytvofit dobré vztahy s
jinymi némeckymi ufednimi Ciniteli v téchto zemich (s némeckymi
zastupitelskymi ufady v nomindlné nezavislych zemich, na
okupovanych tzemich pak s fiSskymi komisafi, ktefi zde pusobili).
Pokud S§lo o jurisdikci v zZidovskych zélezitostech, vSude byly
neustdlé konflikty.

V Cervnu 1942 si Eichmann povolal své poradce ve Francii,
Belgii a Holandsku na konzultaci. Jejim cilem bylo vypracovani
plant pro deportace z téchto zemi. Himmler nafidil, aby nejdiive
pfiSla na fadu FRANCIE: jednak proto, Ze ,Evropa méla byt
proc¢esavana od zdpadu na vychod®, jednak pro obzvlastni dileZitost
tohoto ndroda par excellence, ale i proto, ze vlada ve Vichy
prokdzala az prekvapivé dobré ,,porozuméni pro Zidovsky problém a
sama
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ze své iniciativy jiZz uzdkonila mnohd protiZidovskd opatfeni.
Vytvorila specidlni odbor pro Zidovské zdlezitosti, vjehoz Cele stél
jisty Xavier Vallant, jehoZ o néco pozdéji vystfidal Darquier de
Pellepoix. Oba dva byli dobfe zndmi antisemité. Prvni méli pfijit na
fadu Zidé zahrani¢ni, coZ byl udstupek francouzské verzi
antisemitismu spiiznéného se silnou, obecné Sovinistickou xenofobii
ve vSech vrstvich obyvatelstva. JelikoZ v roce 1942 byla vic nez
polovina z nich bez stitni pfisluSnosti — Slo o uprchliky z Ruska,
Némecka, Rakouska, Polska, Rumunska a Madarska, to jest z
oblasti, které bud’ byly Némeckem piimo ovladany, ptipadné kde jizZ
pfed vypuknutim vdalky platily protizidovské zdkony -, bylo
rozhodnuto, Ze v prvni fazi bude deportovéano priblizné sto tisic praveé
t&chto Zida. (Celkem zilo v té dobé ve Francii vic nez tfi sta tisic
Zidd. V roce 1939, jesté pred tim, neZ se na jafe 1940 zacaly valit
davy uprchliki z Belgie a Holandska, celkovy pocet Zidovské
populace predstavoval zhruba dvé std sedmdesit tisic Zidd, z nichZ
nejméné sto sedmdeséat tisic bylo cizincli, nebo se narodili v
zahrani¢i.) Padesdt tisic Zidd mé&lo byt evakuovéno z okupované
zOny a z vichyské Francie co nejrychleji. Byl to rozsahly podnik a
vyzadoval nejen souhlas vlady ve Vichy, ale také aktivni pomoc
francouzské policie, kterd musela zastat to, co v Némecku pfi
deportacich konala pofadkova policie. Nejprve Slo v§echno naprosto
hladce. ,,Tito cizi Zidé piedstavovali pro Francii vzdy problém,“ jak
se vyjadril predseda vlddy marSidla Pétaina Pierre Laval.
,Francouzska vlada byla rada, Ze zména némeckého postoje vici nim
dala Francii prilezitost, jak se jich zbavit.” Je tfeba dodat, Ze Laval a
Pétain se opravdu domnivali, 7e tito Zidé budou piesidleni na
Vychod, a nebyli
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si jesté védomi toho, co ,,presidleni* ve skutecnosti znamena.

V souvislosti s témito operacemi byly zaznamendny dva
incidenty, které také prildkaly pozornost jeruzalémského soudu. K
obéma doslo v 1été 1942, tj. n€kolik tydnl poté, co byla celd akce
zahdjena. Prvni se tykal vlaku, ktery mél vyjet z Bordeaux 15.
cervence. Tento vlak bylo nutno zrusit, protoZe v Bordeaux se naslo
pouze sto padesat Zidd bez stitni piislu$nosti, coZ rozhodné nestacilo
naplnit vlak, ktery Eichmann s velkymi obtiZzemi zajistil. A uz v tom
Eichmann spatfoval prvni pfiznak, Ze véc mozZnd nebude tak
jednoduchd, jak se vSichni snazili pfedstirat, a byl velice rozcilen.
Svym podiizenym fekl, Ze ,je to prestizni zdleZitost — nikoli ovSem
ve vztahu k Francouziim, ale k lidem z ministerstva dopravy, ktefi by
tak mohli ziskat mylny dojem, Ze jeho aparit je neschopny — a Ze
bude ,,muset uvazit, zda nebude nutno Francii z evakuaci vytadit* v
ptfipadé, Ze by se takovy incident mél znovu opakovat. V Jeruzalémé
byla tato hrozba vzata velmi vdZzné a povazovdna za dikaz
Eichmannovy moci. Kdyby chtél, mohl ,Francii vyfadit“. Ve
skute¢nosti se zase jednou Eichmann smé$né vychloubal, dokazovalo
to jeho nezmérnou energii, ale nebyl to ,,diikaz... jaky status mél v
ocich podfizenych®. Nanejvyse to byla pohrizka, Zze by mohli pfijit o
své, na vale¢né poméry celkem pohodIné zaméstnani. Avsak jestlize
incident v Bordeaux byl pouze fraskou, z druhého incidentu vzesSla
jedna z nejstrasnéjSich piithod, pii jejimz lieni v Jeruzalémé vstavaly
vlasy na hlavé hrizou. Slo o &tyfi tisice déti, odlou¢enych od rodi¢a,
ktefi jiz byli na cest¢ do Osvétimi. Déti byly zanechdny v
koncentracnim tdbote v Drancy, ktery slouZzil jako sbérné misto ve
Francii

220



a 10. Cervence se na Eichmanna telefonicky obratil jeho zdstupce
ve Francii Hauptsturmfiihrer Theodor Dannecker s dotazem, jak mé s
témito détmi naloZzit. Eichmann si nechal deset dni na rozmysSlenou,
nez zavolal Danneckerovi a fekl, Ze ,,hned jak bude moZno vypravit
dalsi transporty do Generdlniho gouvernementu, budou do nich tyto
déti zarazeny*. Dr. Servatius zddraznil, Ze cely incident ve
skutec¢nosti ukazal, Ze ,.,kdo mél byt do transportu zatazen, neurcoval
obzalovany ani pracovnici jeho ufadu®“. Nikdo vSak naneStésti
nezminil, Ze Dannecker informoval Eichmanna o ndvrhu, ktery ucinil
sam Laval. Podle ného mély byt deportovany i déti mladsi Sestnacti
let. Plynulo z toho, Ze celd tato hrozna epizoda nebyla vysledkem

Vv

,,vyssich rozkazd®, ale vysledkem dohody uzaviené mezi Francii a
Némeckem na nejvySssi trovni.

Béhem 1éta a podzimu 1942 bylo dvacet sedm tisic Zidd, ktef{
neméli statni pfisluSnost — osmnéct tisic z Pafize a devét tisic z
vichyské Francie — deportovano do Osvétimi. Ale potom, kdy jesté v
celé Francii stile bylo sedmdesit tisic Zidd bez stitni piislusnosti,
udélali Némci svou prvni chybu. V duvére, Ze Francouzi si uzZ na
deportace zvykli a Ze jim vibec nejsou proti mysli, vyslovili
pozadavek, aby v zijmu zjednoduSeni administrativy byli do
transportd zafazeni i Zidé francouziti. Tento pozadavek vsak
zpusobil, Ze Francouzi otocili o sto osmdesat stupriti a vydat vlastni
Zidy Némcim kategoricky odmitli. Himmler, ktery se shodou
okolnosti o situaci dozvéd€l nikoliv od Eichmanna ¢i jeho lidi, ale od
jednoho c¢lena vyssich velitelskych sborti SS a policie, se ihned do té
véci vlozil a pfislibil, Ze francouzsti Zidé budou uetieni. Bylo viak
uz
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ptili§ pozdé. Prvni zvésti o planech na ,,pfesidleni jiZ dorazily do
Francie a zatimco 1 lidé bez antisemitského smySleni v podstaté
souhlasili, 7e by cizi Zidé méli sidlit n&kde jinde, na masovych
vrazdach se nechtéli podilet ani pfesvédCeni antisemité. Proto nyni
Francouzi odmitali i ten krok, ktery jesté¢ pred neddvnem nadSené
podporovali: to znamend revokovat naturalizaci Zidd, k niZ doslo po
roce 1927 (piipadné po roce 1933), coz by zvysilo podet Zidd, ktefi
méli byt deportovdani o dalSich zhruba padesat tisic. Francouzi
dokonce zadali vymyslet i nejriizn&jsi nesndze pfi deportacich Zidd,
kteti byli bez ob¢anstvi, pfipadné byli cizimi statnimi piisluSniky. To
byl pravy divod, pro¢ vSechny ptivodni a velmi ambiciézni plany na
odstranéni ZidG z Francie byly zruSeny a Francie byla vskutku
,vyfazena“. Desetitisice osob bez stitni prisluSnosti se uchylily do
ukrytd a tisice dalSich uprchly na francouzskou Riviéru, kterou
okupovala Itélie, kde Zidé byli v bezpedi bez ohledu na ptvod i stétni
piisluSnost. Do 1éta 1943, kdy bylo Némecko vyhlaSeno judenrein a
Spojenci se pravé vylodili na Sicilii, nebylo z Francie deportovano
vic nez padesat dva tisic Zidt, ur¢it® méné neZ dvacet procent z
celkového poctu, a z nich maximdlné Sest tisic mélo francouzskou
statni pfisluSnost. Dokonce ani Zidovsti vé€zni v némeckych
internacnich taborech pro francouzské valecné zajatce nebyli urceni k
,zvl1aStnimu zachdzeni“. V dubnu 1944, dva mésice predtim, nezZ se
Spojenci vylodili v Normandii, se ve Francii stdle nachazelo dvé sté
padesét tisic Zidd a vem se podafilo vélku piezit. Jakmile se
nacistické plany setkaly s rozhodnym odporem, neméli nacisté ani
dostatek lidi ani dostatek viile, aby si uchovali sviij nekompromisni
postoj. Ve skute¢nosti tomu bylo
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tak, jak jesté uvidime, Ze i pfisluSnici gestapa a SS kombinovali
,;nemilosrdnou tvrdost* s mékkosti.

Pocty, které pro deportace z Belgie a Holandska stanovila
berlinskd porada v ¢ervnu 1942, byly relativné nizké, pravdépodobné
kvili vysokym kvétdm, uréenym pro Francii. V  nejblizsi
budoucnosti nemélo byt zajiSténo a deportovdno vic neZz deset tisic
belgickych a patnéct tisic holandskych Zidd. V obou piipadech pak
byly pozdéji tyto poCty vyrazné zvySeny, ziejmé vzhledem k obtiZim,
které se vyskytly ve Francii. Situace BELGIE byla v urcitych
ohledech zvlastni. VIddly zde némecké vojenské turady, a tudiz
belgickd policie, jak upozorfiovala zprdva, kterou zaslala
jeruzalémskému soudu belgickd vldda, ,neméla na fungovani
némecké spravy takovy vliv jako jinde®. (Vojensky guvernér Belgie,
generdl Alexander von Falkenhausen, byl pozdéji zapleten do
protihitlerovské konspirace v cervenci 1944.) Domaci kolaboranti
méli vliv pouze ve Flandrech. FaSistické hnuti mezi frankofonnimi
Valony vedené Degrellem bylo politicky bezvyznamné. Belgickd
policie s Némci nespolupracovala a belgicti ZelezniCéaii byli tak
nedivéryhodni, Ze nebylo mozné ponechat deportacni vlaky bez
némeckého dozoru. Stavalo se, Ze zamérné nechdvali dvefe vagént
odem&ené nebo dokonce vyvoldvali zmatek, aby Zidé mohli
uprchnout. Nejzvlastnéjsi v§ak bylo sloZeni Zidovské populace. Pred
vypuknutim vilky zde Zilo devadesit tisic Zidd, z nichZ zhruba tiicet
tisic byli uprchlici z Némecka a dalSich padesét tisic pochédzelo z
jinych evropskych zemi. Do konce roku 1940 takika ctyficet tisic
7idd ze zem& uprchlo a mezi padesati tisici, ktefi zdstali, bylo
maximdlné pét tisic téch, kdo se v Belgii narodili
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a méli belgické obcanstvi. Mimoto mezi témi, kdo uprchli, byli
prakticky vsSichni dileziti Zidovsti predaci — vétSinou byli stejné
cizinci, a proto Zidovska rada neméla mezi mistnimi Zidy prazddnou
autoritu. Tento ,nedostatek pochopeni“ na vSech stranich pak
vysvétluje, pro¢ byl z Belgie deportovdn tak maly pocet lidi.
Nejsndze rozeznatelni a s mizivou moZznosti dkrytu v malé vysoce
industrializované zemi byli Zidé naturalizovani teprve neddvno &
bez stitni piisluSnosti — ponejvice CcCerstvi uprchlici ceského,
polského, ruského ¢i némeckého ptivodu. Do konce roku 1942 jich
bylo patnict tisic odeslano do Osvétimi a do podzimu 1944, kdy byla
zemé Spojenci osvobozena, doséhl celkovy pocet zavrazdénych Zid
dvaceti péti tisic. Eichmann mél v Belgii svého obvyklého
,poradce”, ktery se ovSem do téchto operaci priliS aktivné
nezapojoval. Jejich inicidtorem byla pod rostoucim tlakem
zahrani¢niho ufadu vojenskad sprava.

Podobné jako ve vSech ostatnich zemich byli z HOLANDSKA
deportovani jako prvni Zidé, kteff nemé&li stitni piislusnost. Vesmés
Slo o uprchliky z Némecka, které uz predvélecnd holandskd vlada
prohlisila za ,;neZadouci®. Z celkového poétu sto &tyficeti tisic Zida
v Holandsku zhruba tficet pét tisic bylo prislusniky jinych statd. Na
rozdil od Belgie zde byla vytvorena civilni sprdva a na rozdil od
Francie zde nefungovala domaci vldda, nebof vSichni clenové
vladniho kabinetu uprchli spolu s krdlovskou rodinou do Londyna.
Maly narod byl zcela vyddn na milost a nemilost Némcium. Jako
Eichmanntiv ,,poradce* zde pusobil jisty Willi Zopf. (Nedavno byl v
Némecku zatéen, na rozdil od pana Danneckera, mnohem
vykonnéjSiho poradce pro zZidovské
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zalezitosti ve Francii, ktery stdle ziistdva na svobodé.) Zopf vSak
mél zfejmé velice maly vliv a nemohl délat o mnoho vic nez
zpravovat své berlinské centrum o vyvoji situace. Deportace 1 vSe, co
s nimi souviselo, m¢l ve svych rukou pravnik Erich Rajakowitsch,
byvaly Eichmanntiv pravni poradce ve Vidni a v Praze, ktery byl
prijat do SS pravé na zdkladé Eichmannova doporuceni.
Rajakowitsch byl poslan do Holandska na zdkladé Heydrichova
rozkazu v dubnu 1941 a byl pfimo zodpovédny nikoli RSHA v
Berling, ale mistnimu veliteli SS v Haagu, dr. Wilhelmu Harstenovi,
jenz byl zase podfizen vysSimu vedoucimu SS a policie
Obergruppenfiihrerovi Hansi Rauterovi a jeho asistentovi pro
zidovské zalezitosti Ferdinandovi von Fiinten. (Rauter a Fiinten byli
holandskym soudem odsouzeni k smrti. Rauter byl popraven a
Fiintenovi byl pry po osobni Adenauerové€ intervenci zménén trest na
doZivotni Zalaf. Pfed holandsky soud byl postaven i Harsten. Byl
odsouzen ke dvandctiletému vézeni a v roce 1957 byl propustén,
vstoupil pak do sluzeb bavorské zemské vlady. Holandské urady
uvazuji, Ze zahdji trestni fizeni i s Rajakowitschem, ktery dnes
pravdépodobné Zije bud’ ve Svycarsku, nebo v Itilii. Viechny tyto
detaily byly zveiejnény v loniském roce v Holandsku a ve své zpravé
je zminuje i E. Jacob, holandsky korespondent Svycarského deniku
Basler Nationalzeitung.) ObZaloba v Jeruzalémé, z&4sti proto, Ze
chtéla za kazdou cenu Eichmannovu roli patfi¢né zdiraznit a zvelicit,
zCasti proto, Ze se opravdu ztratila ve spletitych vztazich némecké
byrokracie, prohlaSovala, Ze vSichni vySe jmenovani jednali na
zakladé Eichmannovych rozkazi. Avsak vyssi velitelé SS a policie
pfijimali rozkazy pfimo od Himmlera a to, Ze by Rajakowitsch
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stile  jest¢  plnil  Eichmannovy pfikazy, je vysoce
nepravdépodobné, zvlasté vezmeme-li v potaz to, k emu se v
Holandsku schylovalo. Rozsudek, aniz by s ndzorem Zzaloby
polemizoval, v tichosti velké mnozstvi jejich chyb opravil, nikoli
vSak vSechny, a ukdzal, jak Eichmann manévroval mezi RSHA,
sborem vys§ich vedoucich SS a policie a dal§imi Gfadovnami — jeho
roli byla ona ,,ipornd, vé¢nd, nikdy nekoncici vyjedndvani®, jak svou
¢innost charakterizoval sdm Eichmann.

Tim, jak byly véci v Holandsku usporadany, byl Eichmann
obzvlasté znechucen, nebof evidentné sim Himmler okrajoval jeho
pravomoci, a nadto mu pusobila velké téZkosti i mistni sprava, ktera
své vlastni transporty naCasovdvala zcela nevhodné a obecné méla
sklon snizovat vyznam ,.koordina¢niho centra* v Berliné a nebrat je
dostate¢né vazné. A tak hned na zacdtku bylo misto planovanych
patndcti tisic deportovano dvacet tisic Zidd a Eichmanntiv podiizeny
pan Zopf, ktery byl hodnostné i postavenim mnohem niZ neZ vSichni
ostatni, kdo se na operaci podileli, byl pak v roce 1943 témér
donucen deportace urychlit. Stfety o pravomoce v téchto
zalezitostech predstavovaly pro Eichmanna stily problém a kdyZ se
komukoli, kdo viibec byl ochoten poslouchat, snazil vysvétlit, Ze to
¢i ono ,by bylo v rozpora s rozkazem fiSského vedouciho SS
[Himmlera] a Ze by také bylo nelogické, aby se v této fazi zabyvaly
Zidovskym problémem 1 jiné urady®, jen zbyteCné mafil cas. K
poslednimu stietu v Holandsku doslo v roce 1944 a v tomto pifipadé
se pokousel udrZet jednotny postup dokonce Kaltenbrunner. Slo o
Sefardiny, Zidy $pan&lského ptvodu, kteii byli v Holandsku z
deportaci vynati, ackoli podobna Zidovskd skupina z fecké Soluné jiz
byla odesldna
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do Osvétimi. Odvazné tvrzeni jeruzalémského rozsudku, kde
stdlo, Ze RSHA ,,mél v tomto sporu navrch®, bylo mylné. Skute¢nosti
je, at uz pro to byly divody jakékoli, Ze na tii sta sedmdesat
sefardskych Zidi zistalo bez jakékoli 4jmy v Amsterodamu.

Bylo zfejmé, pro¢ Himmler v Holandsku radé€ji vyuZival vySsi
vedouci SS a policie. Tito lidé se v zemi dobie vyznali a holandské
obyvatelstvo znamenalo pomérné tvrdy ofiSek. Holandsko bylo
jedinou zemi v celé Evropé, kde studenti zacali stavkovat, kdyZ byli
zidovsti profesofi propusténi, kde vznikla cela vina stavek a protestt
jako odpovéd na prvni deportace Zidi do némeckych koncentraénich
taborl — a to neslo o deportace do vyhlazovacich tdbort, jen o trestni
opatfeni zavedend jeSt¢ ddvno predtim, nez i v Holandsku bylo
zahdjeno konecné feSeni. (Pro Némce, jak uvadi de Jong, to byla
lekce. Od té chvile ustal teror nacistickych prepadovych komand a
,perzekuce pokracovala pomoci dekretii a nafizeni, zvefejiovanych v
listu Verordeningenblad, kterd povinné piebiral jeSt€¢ Zidovsky
tydenik Joodsche Weekblad“. Ptestalo se s pouli¢nimi policejnimi
zatahy a prestaly 1 protestni stavky.) AvSak v Holandsku Siroce
rozSifeny odpor k antisemitskym opatfenim a velice mald nachylnost
Holandanti vicéi antisemitismu zde byly vyvdzeny dvéma dal$imi
faktory, které se staly pro Zidy fatilni. V Holandsku za prvé
existovalo velmi silné nacistické hnuti, jemuZz bylo mozZno svéfit
takovd policejni opatfeni, jako napiiklad zajisfovani Zidé, odhalovan{
jejich dkrytd a podobng. Za druhé mezi Zidy narozenymi v
Holandsku byla mimof4dn& silni tendence odd&lovat se od Zidd,
ktefi neddvno dorazili z jinych zemi. Pravé to byl pravdépodobné
duvod,
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pro¢ holandskd vldda méla tak neptatelsky vztah k uprchlikiim z
Némecka a pro¢ se antisemitismus v Holandsku, podobné jako ve
Francii, soustiedil na cizi Zidy. Pak bylo pro nacisty relativné snadné
vytvofit vlastni Zidovskou radu — Joodsche Raad, kterd po dlouhou
dobu Zila v domnéni, Ze pouze némecti a dals$i zahranicni Zidé
padnou za obét deportacim. To také umoZznilo, Ze SS mohly krom
holandskych policejnich jednotek ziskat ke spoluprici i Zidovské
policejni sily. Vysledkem byla katastrofa neporovnatelné vétSiho
rozsahu nez v jakékoli dal§i zdpadni zemi, srovnatelnd pouze s
vyhlazovanim Zidt v Polsku, kde k tomu oviem od samého pocatku
dochdzelo za podminek daleko horSich. Ackoli na rozdil od Polska
umoZiioval postoj Holand'and, aby se velky pocet Zidd uchylil do
ukrytu — Slo zhruba o dvacet az dvacet pét tisic lidi, coz je pomérné
hodné na tak malou zemi —, nezvykle vysoky pocet, t¢éméf polovina z
nich, byl zfejmé diky dusili profesiondlnich a pftileZitostnych
informatord vypatran. Do cervence 1944 bylo z Holandska
deportovdno sto tiindct tisic Zidd. Vé&t§ina z nich se dostala do
Sobiboru, tibora, ktery se nachédzel u feky Bug, v lublinské oblasti
Polska, kde se Zadné selekce praceschopnych nedélaly. Tti Ctvrtiny
viech Zidd, kteif v Holandsku Zili (a dvé tretiny z téch, ktefi se v
Holandsku narodili), byly zavrazdény. Posledni zidovsky transport
byl vypraven v 1ét€ 1944, kdy jiz predsunuté hlidky Spojenci stanuly
na holandskych hranicich. Z deseti tisicti Zidd, kte¥{ preckali valku v
podzemnich tukrytech, bylo sedmdesdt pét procent cizincd, tedy
mnoZstvi, které jasné dosv&d¢uje neochotu holandskych Zid
realisticky vidét svou situaci.

Béhem konference ve Wannsee varoval dr. Martin
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Luther ze zahrani¢niho ufadu pied velkymi obtiZzemi, s nimiZ se
konec¢né feseni muze setkat ve skandinavskych zemich, zvlasté pak v
Norsku a Dansku. (K okupaci Svédska nikdy nedoflo a Finsko,
ackoli stdlo ve valecném konfliktu na strané Osy, bylo jedinou zemi,
kde se nacisté Zidovské otdzky téméf nedotkli. Tuto ptfekvapivou
vyjimku pro Finsko, kde Zilo okolo dvou tisic Zidd, Ize vysvétlit
velkym obdivem, ktery pro tento ndrod mél Hitler, a snad proto ho
nechtél ohroZovat a poniZovat vydirdnim.) Luther navrhl prozatim
evakuace ze Skandindvie odlozit a o Dansku se v této souvislosti
nemluvilo viibec. V Dansku se totiz udrzZela nezdvisld vlada, a presto,
Zze bylo v dubnu 1940 spolu s Norskem obsazeno némeckou
armadou, byla aZz do podzimu 1943 jeho neutralita respektovdna.
Neptisobilo zde zadné faSistické ani nacistické hnuti a nenasli se ani
Zadni kolaboranti. Naproti tomu v NORSKU se urcité mnoZstvi
nadSenych privrzenci Némecka objevilo. Bylo to ostatné Nor
Vidkun Quisling, viidce pronacistické a antisemitské Norské strany,
podle néhoz se dnes urcité vlddy oznacuji za ,,quislingovské®.
Pievaznd vétiina ze sedmnécti set norskych Zidi byli uprchlici z
Némecka, tudiZ bez statni piisluSnosti. Byli zajiSténi a internovani
nékolika bleskovymi zdsahy v fijnu a listopadu 1942. Kdyz
Eichmanntiv tfad vydal rozkaz k jejich deportaci do Osvétimi,
nékolik Quislingovych lidi rezignovalo na sva mista ve vladé. Tento
krok asi pana Luthera a zahrani¢ni ufad nepfekvapil. O to vaznéjsi a
zcela neoCekdvané vSak bylo to, co udé€lalo Svédsko: okamzité
nabidlo v§em perzekvovanym azyl a v nékterych piipadech dokonce
Svédské obcanstvi. Ernst von Weizsdcker, nameéstek ministra
zahrani¢niho ufadu, ktery Svédsky navrh obdrzel, o ném
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odmitl diskutovat, ale presto tato nabidka pomohla. Opustit zemi
ilegélné je vzdy relativné snadné, zatimco dostat se do zemé azylu
bez povoleni a proniknout pfes imigracni ufady je takika nemozné.
Proto se asi deviti stim osob, o néco mélo vic neZ poloviné malé
norské komunity, podafilo tajn& proniknout do Svédska.

Avsak pravé v DANSKU Némci zjistili, e obavy zahrani¢niho
ufadu byly pln€ oprdvnéné. Osud danskych Zidt predstavuje piipad
sui generis: chovani Dand a jejich vlady bylo ve srovnani se vSemi
ostatnimi evropskymi zemémi — af uz byly okupované, spojenci Osy,
neutrdlni ¢i skute¢né nezavislé — zcela jedine¢né. Je ldkavé doporudit
tento piipad jako povinnou cetbu v politologii, zvlasté pro vSechny
studenty, ktefi by se chtéli dozvédét néco o nesmirném potencidlu
skrytém v nendsilném jednani a rezistenci vuci protivnikovi, ktery
disponuje naprostou prevahou ndsilnych donucovanych prostredkii.
Vyskytlo se zajisté i1 nékolik dalSich evropskych zemi, kterym
spravné ,,pochopeni Zidovské otdzky* chybélo, a ve skuteCnosti se
vétSina z nich stavéla proti ,radikdlnimu® &1 ,,koneénému‘ feSeni.
Svédsko, Itilie a Bulharsko se podobné jako Ddnsko ukdzaly byt
témeér zcela imunni vuci antisemitismu, avSak z onéch tff zemi, které
se ocitly pod némeckym vlivem, se pouze Danové odvazili ozvat se v
této véci proti svym némeckym panim. Itdlie a Bulharsko sabotovaly
némecké rozkazy, podvadély a pustily se do komplikované dvoji hry.
Své Zidy sice riznymi duchaplnymi triky zachratiovaly, avsak nikdy
se neodvazily napadnout vyhlazovaci politiku jako takovou. Danové
udélali néco zcela odliSného. KdyZ je Némci spiSe opatrné vyzvali,
aby
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pro Zidy zavedli povinnost nosit Zlutou hvézdu, Dénové prostd
odpovédéli, Ze prvni, kdo by ji nosil, by byl dansky kral.
Predstavitelé danské vlady také velice zfetelné naznacili, Ze kdyby
méla byt prijata jakakoli protizidovskd opatfeni, okamzité odstoupi.
Dulezitou roli hralo v celé této zalezitosti i to, Ze se Némcum ani
nepodafilo prosadit, aby dinskd Zidovskd komunita uznala rozdil
mezi rodilymi Dany zidovského ptuvodu (téch v Dansku Zilo okolo
Sesti tisic Ctyf set) a zhruba Ctrnécti sty Zidovskymi uprchliky z
Némecka, ktefi zde ziskali azyl jeSt€¢ pfed valkou a které nyni
némeckd vlada prohlasila za béZence bez stitni piisluSnosti. Némce
musel tento odpor notné prekvapit, muselo jim totiz piipadat
,helogické®, aby vlada chranila lidi, které kategoricky odmitla
naturalizovat a vydat jim pracovni povoleni. (Z legalniho hlediska se
situace uprchlikii v Dansku velmi podobala jejich situaci ve Francii, s
tou vyjimkou, Ze ve Treti republice byli stitni ufednici
zkorumpovani a vyddvali potfebné doklady za uplatky nebo t€m, kdo
méli ,konexe™ a vétSina uprchlikii ve Francii mohla pracovat
nacerno. Dansko, podobné v tomto ohledu Svycarsku, viak nebylo
zemi pour se débrouiller.) Déanové ovSem vysvétlovali némeckym
ufedniktim, Ze uprchlici bez statni piislusnosti uz nejsou némeckymi
obCany, a ze tedy nacist¢é nemohou vyzadovat jejich vydani bez
danského souhlasu. Byl to jeden z madla pfipadl, kdy se absence
statni pifslusnosti stala vyhodou. Zidy ovSem nechrdnila sama o
sobé, ale fakt, ze se je rozhodla chranit danskd vlada. Tak nebylo
mozno Cinit ani piipravné kroky, tak potiebné k byrokratickému
zajisténi vrazednych pland, a celd operace byla odlozena az na
podzim roku 1943.

K ¢emu pak doslo, bylo opravdu podivuhodné. Ve
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srovnani s prubéhem obdobnych operaci v jinych evropskych
zemich zde prakticky nic nefungovalo. V srpnu 1943 — kdyz selhala
némeckd ofenziva v Rusku, Afrika Korps kapitulovaly v Tunisu a
Spojenci se vylodili v Itdlii — Svédska vlada zruSila svou dohodu s
Némeckem z roku 1940, kterd némeckym vojskim povolovala
prichod pies §védské izemi. Hned nato se dansti délnici rozhodli, Ze
i oni mohou pfispét k urychleni uddlosti: v danskych lod€nicich
vypukly nepokoje. Dokafi odmitli opravovat némecké lodé a
vstoupili do stdvky. Némecky vojensky velitel vyhlésil stav ohroZeni
a uvalil na zemi stanné pradvo. Himmler se domnival, Ze nastala prava
chvile otevfit i Zidovskou otdzku, jejiz ,feSeni* jiz bylo velice
opozdéné. Nepocital vsak s tim, Ze vedle odporu Danti se zde projevi
jesté néco jiného: némecti predstavitelé se nékolikaletym pobytem v
Dénsku zménili. Nejenze generdl von Hannecken, vojensky velitel,
odmitl dit své jednotky k dispozici fiSskému zplnomocnénci dr.
Werneru Bestovi. 1 zvlastni jednotky SS (Einsatzkommandos)
pusobici v Dansku, jak Best dosvédcil v Norimberku, ¢asto odmitaly
uskutecnovat ,,opatfeni, kterd nafizovaly agentury z ustfedi*. Ani
samotnému Bestovi, zkuSenému piisluSniku gestapa a byvalému
Heydrichovu pravnimu poradci, autoru tehdy slavné knihy o policii,
ktery dosud pracoval k naprosté spokojenosti svych nadfizenych pro
vojenskou vladu v PafiZi, jiz nebylo mozno plné divérovat, i kdyz je
mozné pochybovat, zda si viibec byli v Berliné¢ védomi, jak dalece
byl nespolehlivy. Od pocatku vSak bylo zfejmé, Ze se v Dansku
vyskytuji potize, a proto tam Eichmanntv ufad vyslal jednoho ze
svych nejlepSich lidi — Rolfa Giinthera, kterého nikdy nikdo nemohl
podezirat, Ze by postradal
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onu ,,nemilosrdnou tvrdost*. Giinther vSak neudélal na své kolegy
v Kodani vibec Zadny dojem a nyni to byl von Hannecken, kdo
odmitl vydat dokonce jen nafizeni vyZzadujici, aby se vsichni Zidé
prihlasili k praci.

Best odjel do Berlina, kde ziskal pfislib, Ze vSichni dansti 7idé
bez ohledu na to, do které kategorie patfili, budou posldni do
Terezina, coZ z nacistického hlediska znamenalo velice vyznamny
tistupek. Operace, kterou méli byt Zidé zajisténi a okamZité odsunuti,
byla stanovena na 1. fijna. Lodé k jejich pfepravé jiz kotvily v
piistavu a jelikoZ se nebylo mozné spolehnout ani na Dany ani na
Zidy, ale ani na némecké jednotky umisténé v Dansku, musely
dorazit policejni oddily z Némecka, které mély prohleddavat dim od
domu. Na posledni chvili je Best informoval, Ze nemaji povoleno
vnikat do bytl ndsilim, protoZe by to mohlo vyvolat zakrok danské
policie a konflikty s dédnskou stranou jsou neZadouci. Proto mohli
némelti policisté zajistit pouze ty Zidy, kteii otevieli své dvefe
dobrovolné. Tak bylo z celkového poctu sedm tisic osmi set nalezeno
Ctyfi sta sedmdesat sedm lidi, ktefi byli doma a otevieli Némctim své
pribytky. Nékolik dni pfed osudovym datem ovSem informoval o
tomto planu némecky piepravce Georg F. Duckwitz (pravdépodobné
podplaceny samotnym Bestem) ¢leny danské vlady, ktefi bez vahani
a okamzité predali tuto informaci predstavitelim zidovské komunity.
Ti zvetejnili tento némecky umysl pii piileZitosti Nového roku v
synagogéch, a zachovali se tedy zcela jinak nez Zidovsti predaci v
jinych zemich. Zidé méli dost Casu, aby svd obydli opustili a uchylili
se do ukrytu, coz v Dansku vibec nebylo obtizné, protoze — slovy
rozsudku — ,,pfisluSnici vSech vrstev
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danského obyvatelstva, od kridle po prosté obcany*“ byli
pfipraveni Zidy p¥ijmout.

Ti by byvali mohli ztstat v tkrytu az do konce vélky. Dansko
ovSem pro né mélo jest€¢ jednu nesmirnou vyhodu: sousedilo se
Svédskem. Zdélo se rozumné prepravit Zidy do Svédska a o to se
postaraly danské rybarské lodé. Znacnou cast nakladd na pifepravu
pro lidi, ktefi byli bez finan¢nich prostiedkd — jednalo se zhruba o sto
dolari na osobu - zaplatili bohati Danové. To bylo snad
nejpozoruhodnéjSim c¢inem, nebof tato zachrannd operace se
odehravala v dobg, kdy si Zidé platili za pfepravu sami, kdy ti bohati
museli vydat celé jméni, aby ziskali vyjezdni povoleni (v Holandsku,
na Slovensku a pozdéji také v Madarsku), af uz podplacenim
mistnich ufadd, nebo ,oficidlnim*“ vyjednavanim s SS, které si
nechaly za potfebné dokumenty platit pouze v tvrdé méné — v
Holandsku se napiiklad tato ¢dstka pohybovala mezi péti az deseti
tisici dolary za osobu. Dokonce i tam, kde se Zidé t&Sili opravdové
sympatii a setkdvali se s upfimnou ochotou pomoci, museli za ni
platit, a proto Sance nemajetnych lidi na uték byly prakticky nulové.

Skoro cely fijen trvalo, neZ se podafilo prepravit viechny Zidy
pfes onu pét az patndct mil Sirokou UZinu mezi Déanskem a
Svédskem. Svédové piijali pét tisic devét set devatendct uprchlikd, z
nichZ pfinejmensim tisic bylo némeckého pivodu, tfindct set deset
bylo polovi¢nich Zidi a Sest set osmdesat Sest bylo neZidovskych
partneri ze smiSenych manZelstvi. (Témé&F polovina danskych Zidi
pravdépodobné ziistala v zemi a preZila valku v dkrytu.) Zidé, ktef{
nebyli ddnskymi obcany, na tom byli 1épe nez kdykoli predtim,
protoZe vSichni dostali pracovni povoleni. N&kolik set Zidd, které se
podafilo
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némecké policii zadrzet, bylo posldno do Terezina. Slo pievazné
o staré ¢i chudé lidi, kteri se bud’ nedozvédéli v€as o némecké akci,
anebo nebyli s to pochopit, o€ bézi. V ghettu méli vétsi privilegia nez
jakdkoli jind skupina diky nikdy nekonéicimu ,,povyku®, ktery kolem
nich délaly réizné dénské instituce i soukromé osoby. Ctyficet osm
osob zemielo, coZ byl vzhledem k primérnému véku skupiny pocet
dosti nizky. Kdyz bylo po v§em, Eichmann se vyjadiil, Ze ,,z riznych
diivodt akce proti Zidim v Dansku selhala®. Naproti tomu podivny
dr. Best prohlasil, Ze ,cilem operace nebylo zmocnit se velkého
podtu Zida, ale vy¢istit od nich Dénsko, coZ se podafilo®.

Z politického a psychologického hlediska nejzajimavéjSim
aspektem tohoto pfipadu je role, kterou sehrdly némecké turady v
Dansku, to, jak evidentné sabotovaly rozkazy z Berlina. Je to jediny
zndmy pripad, kdy se nacisté setkali s ofevienym domacim odporem,
a zda se, Ze vysledek se dostavil, Ze ti, kdo byli odporu vystaveni,
zaCali ménit své smysSleni. Sami zfeymé& pfestali pohliZzet na
vyhlazovani celého nidroda jako na samozfejnost. Setkali se s
odporem, ktery se opiral o princip, a jejich ,tvrdost“ meékla jako
maslo na slunci. Oni sami byli dokonce s to projevit urcité opatrné
naznaky opravdové odvahy. KdyZz nechdme stranou par téméf
dementnich surovcili, pak idedl ,tvrdosti“ nebyl ni¢im jinym nez
mytem, za nimZ se skryvalo pohrddni sebou samym a na nic se
neohliZejici touha byt za kaZdou cenu konformni, a to se jasné
ukdzalo pfi norimberskych procesech. ObZalovani se zde navzijem
obvinlovali a zrazovali a ujisfovali svét, Ze oni ,,byli vZdycky proti‘,
pfipadné prohlaSovali jako Eichmann, Ze jejich nejlepsi schopnosti
byly zneuzity nadfizenymi. (V Jeruzalémé& Eichmann obvinil ,,ty, kdo
méli moc®, Ze zneuzili
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jeho ,,poslusnosti®. ,,Ten, kdo je podiizen dobré vladé, ma Stésti.
Ten, kdo je podroben Spatné vladé, ma naopak smilu. A ja mél
smulu.*) Atmosféra se zménila a aCkoli vétSina z nich musela védét,
Ze jsou ztraceni, ani jeden se neodvazil hdjit nacistickou ideologii.
Werner Best v Norimberku prohlésil, Ze hrdl komplikovanou dvoji
hru a Ze jen diky nému byla ddnskd strana varovdna pted hrozici
katastrofou. Z dokumentt je zjevné, Ze tomu bylo naopak; Ze to byl
on, kdo v Berliné navrhl ddnskou operaci. Best to opét vysvétlil jako
soucdst své hry. Nakonec byl vyddan do Danska a odsouzen k smrti.
Proti rozsudku se odvolal a vysledek tohoto odvoldni byl
prekvapujici. Vzhledem k ,novym dikazim*“ byl odsouzen k
pétiletému vézeni a pak brzy propustén. Ziejmé se panu Bestovi
podafilo pfed dianskym soudem prokdzat, Ze skute¢né dé€lal to
nejlepsi, co mohl.

ITALIE byla jedinym skute¢nym spojencem Némecka v Evropé.
Némecko ji povaZzovalo za rovného partnera a respektovalo ji jako
suverénni nezavisly stat. Spojenectvi patrné spoc¢ivalo na spole¢nych
zdjmech ve velmi vysoké mife: spojovalo dva staty, jejichZz forma
vlady byla velmi podobna, ne-li zcela identicka. Je také pravda, Ze ve
své dobé byl Mussolini v némeckych nacistickych kruzich velmi
obdivovan. Avsak v dobé€, kdy vypukla vilka a Itdlie se po urcitém
vahani k Némecku pfipojila, bylo toto v8e uz véci minulosti. Nacisté
dobfe védéli, Ze maji mnohem vic spolecného se Stalinovym
komunismem nez s italskym faSismem. Ani Mussolini Némecku
prilis nedtvéroval a Hitlera pfili§ neobdivoval. To vSe ovSem patfilo,
zvlasté v Némecku,
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k tajemstvi Spicek, a hlubokym a zcela zasadnim rozdilim mezi
totalitni a faSistickou formou vlidy vnéjSi svét nikdy uplné
neporozumél. Nikde se tyto rozdily nestaly tak oteviené zjevnymi
jako v pfistupu k feSeni Zidovské otazky.

Pred Badogliovym coup d& état v 1ét€ 1943 a némeckou okupaci
Rima a severni Itdlie Eichmann a jeho lidé nemé&li povoleni rozvijet v
[talii své aktivity. S italskym stylem nic nefeSit se ovSem uZz setkali, a
to na tzemich Francie, Recka a Jugosldvie, kterd byla Italif
okupovana a kam prondsledovani Zidé neustile utikali, protoZe si
tam mohli byt jisti doCasnym azylem. Na daleko vys$Sich drovnich,
nez se pohyboval FEichmann, dosahovalo italské sabotovani
kone¢ného feSeni vaznych rozmérii, zejména diky vlivu Mussoliniho
na jiné faSistické rezimy v Evropé — na Pétainovu Francii, Horthyho
Madarsko, na Antoneskovo Rumunsko a dokonce Frankovo
Spanélsko. JestliZe si Italie mohla dovolit své Zidy nevrazdit, mohly
se o to pokouset 1 zemé, které byly satelity Némecka. A tak Dome
Sztojai, madarsky ministersky predseda, kterého Némci Horthymu
vnutili, chtél védét, kdykoli pfisla fe¢ na protizidovska opatfeni, zda
se stejné postupuje také v Italii. Eichmanntv velitel Gruppenfiihrer
Miiller napsal dlouhy dopis zabyvajici se timto problémem na
zahrani¢ni urad, ale panové z tohoto uradu tézko mohli néco d€lat,
protoZe se vzdy znovu setkali se stejnym dobfe zamaskovanym
odporem a tymiz sliby, které ovSem nikdy nebyly splnény. Tato
sabotdZ provokovala o to vic, Ze byla zcela oteviend, provazena
témef nezakrytym vysméchem. Mussolini sdm nebo nékdo z
vysokych italskych Cinitelti néco slibil, a kdyz pak jeho generdlové
tento slib jednodusSe nesplnili, omlouval je tim, Ze ,,intelektudlné
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jsou z jiného tésta“. S otevienym odmitidnim se Némci setkavali
pouze prilezitostng, napiiklad kdyZ generdl Roatta prohlasil, Ze vydat
Zidy z italskych a Italy okupovanych tizemi v Jugoslavii piislu$nym
némeckym dfadim, by bylo ,,neslucitelné se cti italské armady*.

Kdyz se zddlo, Ze Italové sliby plni, mohlo to byt dokonce jesté
mnohem horsi. Takovy piipad se stal poté, co se Spojenci vylodili ve
Francouzské zdpadni Africe, kdy byla celd Francie okupovéna
Némeckem, az na italskou zénu na jihu, kde naSlo utocCisté zhruba
padesit tisic Zidi. Pod znaénym némeckym tlakem byl vytvofen
italsky ,,Komisaridt pro Zidovské zdlezitosti“, jehoZ jedinym tkolem
bylo viechny Zidy v této oblasti zaregistrovat a ze stfedomoiského
pobiezi vypudit. Dvacet dva tisic Zidd bylo skute¢nd zadrZeno a
pfesunuto do vnitrozemi italské zony, ovSem s tim vysledkem, jak
uvadi Reitlinger, Ze ,.tisic Zidt z nej chudsich vrstev Zilo v nejlepsich
hotelech v Isere a Savojsku®. Eichmann tedy poslal Aloise Brunnera,
jednoho ze svych nejtvrdSich muzt, do Nice a Marseilles, avSak v
dobé, kdy tam Brunner dorazil, uz francouzskd policie stacila
viechny seznamy registrovanych Zidd zni¢it. Na podzim roku 1943,
kdy Itdlie vyhlasila Némecku védlku, mohla némecké armdda kone¢né
obsadit Nice a Eichmann sdm pospichal na Riviéru. Tam mu fekli — a
on tomu uvé&fil — Ze zhruba patndct az dvacet tisic Zidd Zije v dkrytu
v Monaku (v onom malinkém kniZectvi, které md zhruba dvacet pét
tisic obyvatel a jehoZ uzemi, jak poznamenal The New York Times
Magazine, ,by se celé veslo do Central Parku®), a tak zde RSHA
zahdjila cosi jako vyzkumny program. Zni to jako typicky italsky
vtip. Zidé uz v Monaku v Zadném piipads
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nebyli. Bud uprchli do Itélie, nebo ti, ktefi se dosud skryvali v
okolnich horéch, posléze dorazili do Svycarska nebo do Spanélska.
TotéZ se stalo, kdyz Italové museli opustit svou zénu v Jugoslavii,
Zidé odtud odesli spole¢né s italskou armddou a nasli uto&ists ve
Fiume (dnes$ni Rijece).
mocnému pfiteli a spojenci nepostradaly jisté rysy frasky. Kdyz
Mussolini pod némeckym nétlakem zavedl na konci tficdtych, let
protizidovské zdkony, byly v nich obsaZeny obvyklé vyjimky:
valecni veterdni, lidé s vysokymi vyznamendnimi apod. Kromé toho
sem vS$ak pribyla jesté jedna kategorie, a to byvali ¢lenové faSistické
strany, jejich rodice a prarodice, jejich Zeny, déti a vnuci. Nevim o
zadné statistice v téchto vécech, ale vysledkem muselo byt, Ze se na
velkou vétsinu italskych Zidé protizidovské zdkony nevztahovaly.
ProtoZze mista ve stitni spravé byla vyhrazena pouze pfislusnikim
faSistické strany, stézi se nasla Zidovska rodina, kde by alespoii jeden
¢lovek nebyl jejim Clenem. A t&ch par Zidd, ktefi nesouhlasili s
faSismem z principu, pfevazné socialisté a komunisté, uz ddvno zemi
opustili. Dokonce ani presvédCeni italSti antisemité nepusobili, Ze
berou véc vazné, a Robert Farinacci, vidce italského antisemitského
hnuti, zameéstndval Zidovskou sekretitku. K takovym vécem
dochdzelo zajisté 1 v Némecku. Eichmann se zminil o tom — a neni
diivod mu nevéfit Ze i mezi fadovymi piislusniky SS se vyskytovali
Zidé. Ovsem Zidovsky ptvod lidi, jako byl Heydrich, Milch a jini,
byl véci piisné divérnou, o niz védéla jen hrstka lidi. Ve srovnani s
tim se tyto véci v Itdlii délaly zcela oteviené a jakoby ve vSi
nevinnosti. KIi¢ k této hddance ov§em spocival
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v tom, Ze Itdlie ve skutecnosti byla jednou z mala zemi v Evropé,
kde veskera protizidovska opatieni byla vysoce nepopulérni, protoze,
podle slov Cianovych, ,,obracela pozornost k problému, ktery
naStésti neexistoval®.

V Itdlii, kde Zila Zidovska komunita, ¢itajici ne vice neZ padesat
tisic osob, jejiz historie sahala zp&t do doby Rimské fiSe, byla
asimilace, tak Casto zneuZivany vyraz, zcela prozaickou skute¢nosti.
Neslo — jako ve vSech némecky mluvicich zemich — o néjakou
ideologii, o néco, cemu mél Cloveék véfit, ani to nebyl pouhy mytus a
zjevny vyraz sebeklamu, jako tomu bylo ve Francii. Italsky faSismus,
aby nebyl pozadu v ,nemilosrdné tvrdosti*, usiloval jesté pred
vypuknutim vélky dostat ze zem& Zidy, ktefi byli stitnimi
pfislusniky jinych zemi, nebo byli zcela bez obcanstvi. Tato snaha
ale pfiliS neuspéla, prave proto, Ze nizsi italSti Cinitelé nejevili ochotu
byt dostatec¢né ,,tvrdi, a kdyZz se tato véc stala otdzkou Zivota a smrti,
odmitli pod zdminkou své suverenity vydat tuto cast své zidovské
populace v Itdlii napospas. Namisto deportace tyto lidi umistili do
italskych tdborli, kde nehrozilo nebezpeci az do doby, nez Némci
Italii okupovali. Toto chovéni lze téZko svést na pouhé objektivni
podminky, to jest na nepfitomnost ,,zidovské otazky*, protoze tito
lidé skutecné tvofili pro Itdlii stejny problém jako ve vSech
evropskych ,ndrodnich* stitech, jejichz zdkladem je etnickd a
kulturni homogenita obyvatel. V piipadé¢ Danska to byl nédsledek
autentického politického smyslu, jakéhosi hluboce zakotenéného
pochopeni pro poZzadavky a odpovédnosti souvisejici s obanstvim a
nezavislosti — ,pro Dany totiz... Zidovskd otdzka byla otdzka
politickd, a nikoli humanitarni“ (Leni Yahil). V Itdlii to zase byl
néasledek
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témer automatické vSeobecné humanity starého civilizovaného
naroda.

Ttalska humanita mimoto obstala ve zkouSce 1 v obdobi teroru,
ktery zde zavladl v poslednim roce a piil valky. V prosinci roku 1943
se obratil némecky zahrani¢ni ufad na Eichmannova nadfizeného
Miillera s formdalni Zzadosti o pomoc: ,,Vzhledem k nedostatku
horlivosti, ktery zde v poslednich mésicich predvadéji italSti Cinitelé
pfi uskute¢niovani antizidovskych opatfeni, které doporucil Duce,
povazujeme zde na zahraniénim ufadé za urgentni a potfebné, aby
nad touto véci... vykondvaly dohled némecké organy.“ Na zakladé
toho byli do Itdlie pfeveleni prosluli vrahové Zidovské populace z
Polska, jako napiiklad Odilo Globocnik, ktery ptisobil v taborech
smrti v lublinské oblasti. Hlavou vojenské spravy se dokonce nestal
vojdk, ale byvaly guvernér v polské Hali¢i Gruppenfiihrer Otto
Wichter. Tim vesSkeré hritky skoncily. Eichmanniiv dfad vydal
ob&7nik, ktery doporuoval svym pobockam, Ze proti ,,Zidiim italské
narodnosti“ maji byt pouZzita s okamzZitou platnosti ,,potfebna
opatieni®. Prvni tder dopadl na skupinu Zidd v Rimé&, kterd méla
osm tisic osob a kterd byla zajiSt€éna némeckou policii, jelikoZ na
italské policisty se nebylo mozno spolehnout. Mnozi z fimskych
ZidG byli v&as varovdni starymi faSisty, a proto se sedmi tisicim z
nich podaftilo utéci. Némci, ustupujici jako obvykle, jakmile narazili
na odpor, nyni souhlasili, Ze italSti 7idé, dokonce i ti, kteif nespadali
do kategorii, jichZ se tykala vyjimka, nebudou deportovani, pouze
umisténi do italskych koncentra¢nich tabort. Toto ,.feSeni bylo pro
Italii povazovano za dostatecné ,.konecné“. Zhruba tficet pét tisic
Zidd v severni Itdlii bylo zadrzeno a posldno do koncentra¢niho
tdbora
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blizko hranice s Rakouskem. Na jafe 1944, kdy Rudd armada
obsadila Rumunsko a Spojenci se bliZili k Rimu, Némci slib porusili
a pocali Zidy prevazet z Itilie do Osvétimi. Bylo jich celkem sedm
tisic pét set a z nich se vratilo domu ne vic neZ Sest set lidi. I tak ale
nezahynulo vice neZ deset procent vesSkeré Zidovské populace Itélie.
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XI. Deportace z Balkanu - Jugoslavie, Bulharsko, Recko,
Rumunsko

Ty, kdo nejprve sledovali ptipad, jak jej predloZila obZaloba a
pak si precetli rozsudek, ktery reorganizoval jeji zmateny a matouci
,celkovy obraz‘, muselo prekvapit, Ze v ném nikdy nepadla zminka o
ostré délici c¢afe mezi Uzemimi na vychodé a jihovychodé
kontrolovanymi nacisty a systémem narodnich statd stiedn{ a zapadni
Evropy. Pas smiSené populace, tdhnouci se od Baltského mote na
severu k Jaderskému mofi na jihu, oblast, jejiZ prevazna Cast je dnes
za Zeleznou oponou, tehdy sestdvala z tzv. naslednickych statl, které
vznikly z rozhodnuti vitéznych velmoci po prvni svétové vdlce.
Pocetnym etnickym skupindm, které po staleti Zily pod vlddou
impérii — Ruska na severu, Rakousko-Uherska na jihu a Turecka na
jihovychod& byl poskytnut novy politicky ¥4d. Zadny z narodnich
stati, které byly vytvofeny, nebyl ani zdaleka tak etnicky
homogenni, aby se mohl porovndvat se starymi evropskymi nérody,
které slouzily jako model jejich politického formovani. Z toho
vyplyvalo, Ze v kazdé z téchto zemi zily silné etnické skupiny, které
projevovaly k soucasné vladeé oteviené nepratelstvi, protoze byly
nuceny rezignovat na své vlastni narodni aspirace ve prospéch jen o
malo pocetnéjSich sousedli. Bylo-li potieba dikazu, jak jsou tyto
nov€ vzniklé stity nestabilni, poskytlo takovy piiklad
Ceskoslovensko. Kdyz Hitlerova vojska vstoupila v bieznu 1939 do
Prahy, nadSené to privitali nejen Sudetendeutschen, ptislusnici
némecké menSiny, jisali 1 Slovaci, kterym Hitler nabidl ,,nezdvisly*
stét, a tak je ,,osvobodil*“. Pfesné totéz se
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stalo pozdé€ji v Jugoslédvii, kde srbska vétSina, kterd diive zemi
ovlidala, byla povazovana za nepfitele a chorvatskd mensSina dostala
vlastni ndrodni vladu. Navic v téchto oblastech dochazelo k migraci
obyvatel, neexistovaly tu Zadné ptirozené Ci historické hranice a ty,
které vytvofily smlouvy z Trianonu a Saint Germain, byly zcela
libovolné. Proto bylo moZzné ziskat Madarsko, Rumunsko a
Bulharsko rozsahlymi tzemnimi zisky jako spojence Osy. Zidam,
ktefi na téchto nové anektovanych tzemich Zili, byl ovSem vzdy
upirdn status ndrodnosti; automaticky se stali osobami bez statni
prislusnosti, a tudizZ je ¢ekal podobny osud jako uprchliky v zdpadni
Evropé — vSude byli deportovéni a likvidovéni jako prvni.

Ve stejné dobé se také zhroutil vypracovany systém smluv o
menSinach, jehoZ pomoci se Spojenci marné snazili vyreSit problém,
ktery oviem v politickém rdmci narodnich stiti feSeni nemd. Zidé
byli oficidlné uzndvanou mensinou ve vSech néslednickych statech a
toto postaveni jim v zddném piipadé nebylo vnuceno zvnéjSku. Na
Versailleskou mirovou konferenci s timto ndvrhem pfiSli pravé
zastupci téchto statd a prosadili jej. MenSinovy status znamenal v
Zidovské historii vyznamny obrat. Bylo to totiz poprvé, kdy zdpadni
neboli asimilovani Zidé nebyli uzndvdni za mluvé celého
zidovského naroda. K prekvapeni a nékdy i k nelibosti vzdélanych
zidovskych osobnosti ze zédpadu se ukézalo, Ze velkd vétSina
zidovské populace si préla urcity druh socidlni ¢i kulturni, nikoli
viak politické autonomie. Pravné byl status vychodoevropskych Zidi
stejny jako kterékoli jiné ndrodnostni menSiny. Politicky vSak — a to
hralo rozhodujici roli — byli jedinou etnickou skupinou v této oblasti,
ktera neméla
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,domovskou zemi®, to jest izemi, na kterém by tvofila vétSinu
populace. Pfesto vSak Zidé na vychod® neZili tak rozptylené jako
jejich bratfi ve stfedni a zapadni Evropé. Zatimco, na zdpad¢ se az do
Hitlerova piichodu fikat Zidovi, Ze je Zid, chdpalo jako zndmka
antisemitismu, vychodoevropsti Zidé byli svym okolim vniméni, af
uz v dobrém ¢i ve zlém, jako odliSny ndrod. To mélo velky vliv na
status téch Zidd na vychodé, ktefi byli asimilovéni, a byl to status
zcela odliSny neZ na zapadé€, kde asimilace v t€ ¢i oné podobé byla
pravidlem. Silna skupina Zidovské stfedni vrstvy, tak charakteristicka
pro Zidy stiedni a zapadni Evropy, na vychod& neexistovala. Misto
ni zde existovala uzkda vrstva zidovskych rodin, které patiily k
vyS$$im  spoleCenskym kruhiim a vladnouci elit€. Mira jejich
asimilace do nezidovské spolecnosti byla — diky penéziim, tim, Ze se
néktefi z nich nechali pokitit ¢i Zili ve smiSenych manzelstvich —
nesrovnatelné vy33i neZ u vétiiny Zidd na zépadg.

Mezi prvnimi zemémi, kde se vykonavatelé konecného feSeni
stietli s témito podminkami, bylo CHORVATSKO, loutkovy stét,
ktery se odtrhl od Jugosldvie a jehoZ hlavnim méstem byl Zahteb.
Chorvatskd vldda pod predsednictvim dr. Ante Pavelice velice
ochotné zavedla protizidovské zdkony hned za tfi tydny po svém
ustaveni, a kdyz byla dotdzdna, co se ma stat s n€kolika desitkami
chorvatskych Zidi v Némecku, odpovédéla, Ze ,,by uvitali deportaci
na Vychod“. Ri¥sky ministr vnitra poZadoval, aby do tinora 1942
byla zemé judenrein a Eichmann poslal do Zihiebu
Hauptsturmfiihrera Franze Abromeita, aby zde spolupracoval s
mistnim némeckym policejnim ata$€é. Deportace organizovali
Chorvati sami, zvlasté pak ptisluSnici silného
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chorvatského faSistického hnuti, ustasovci, a Chorvati platili
Némctim za kazdého deportovaného Zida ticet ii§skych marek. Za to
dostavali veskery majetek deportovanych. To odpovidalo Némci
oficidlné uzndvanému ,,teritoridlnimu principu®, ktery byl pouZivan
ve vSech evropskych zemich. Stit ziskal veSkery majetek zabaveny
zavrazdénym Zidom, ktefi méli trvalou adresu na jeho tzemi.
(Nacisté vsak tento ,teritoridlni princip®“ vZdy nedodrZovali.
Existovalo mnoho zpisobti, jak ho obejit, kdyz se jednalo o néco, co
by stilo za to. Néme&ti obchodnici mohli nakupovat piimo u Zidé
bezprostifedné pred jejich deportaci a Rosenbergiv Einsatzstab, ktery
ptivodné ziskal pravomoc zabavovat veSkerd hebraika a judaika pro
némeckd antisemitskd strediska vyzkumu, brzy rozsitil své aktivity a
zaCal zabavovat i cenny nabytek a umélecké pfedméty.) Pivodné
stanoveny termin, Unor 1942, nebylo moZno dodrZet, protoze
mnohym Zidim se podafilo uprchnout z Chorvatska na tzemi
okupované Italy, ale po Badogliové puci dorazil do Zihiebu dalsi z
Eichmannovych lidi, Hermann Krumey, a do podzimu 1943 bylo
ticet tisic Zidé deportovano do vyhlazovacich center.

Az potom si Némci uvédomili, Ze zemé stale jeSté neni judenrein.
V  pavodnich protiZidovskych zdkonech si vsSimli zvlastniho
paragrafu, podle n&hoZz se vSichni Zidé, ktefi se zaslouzili o
,chorvatskou véc*, stali ,,Cestnymi darijci*. Béhem uplynulych let
polet téchto Zidi oviem znaén& stoupl. Jinymi slovy, vyjimku
dostali vSichni, kdo byli bohati a dobrovolné se se svym majetkem
rozloucili. JeSté zajimavéjsi byl fakt, Ze vyzvédna sluzba SS (pod
vedenim Sturmbannfiihrera Wilhelma Hottla, ktery byl nejprve
pfedvolan do Jeruzaléma jako svédek obhajoby, jehoz
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vypovéd vSak byla pozdé€ji pouZita Zalobcem) odhalila, Ze témér
vSichni ¢lenové vladnouci kliky v Chorvatsku, od ministerského
predsedy po viidce ustagovel, méli za manZelky Zidovky. Patnact set
Zidb z této oblasti, kterym se podafilo pieZit — coz znamenalo podle
zpravy jugosldvské vlddy pét procent z celkové Zidovské populace
patiilo evidentné¢ ke skupiné vysoce asimilovanych a mimotadné
bohatych Zidi. A jelikoZz podil asimilovanych Zidd v masich
Zidovské populace na Vychodé byl casto odhadovan na pét procent,
vnucuje se zavér, Ze asimilace na Vychodé poskytovala — pokud to
viibec bylo mozné — mnohem vétsi Sance na preZiti nezZ v jinych
castech Evropy.

Na sousednim tuzemi SRBSKA bylo vSechno uplné€ jinak.
Némecka okupacni armdda zde prakticky od prvniho dne svého
pobytu musela celit ozbrojenému odporu partyzanskych oddild,
srovnatelnému pouze s tim, co se délo za frontou v Rusku. Jiz dfive
jsem se zminila o jediném incidentu, ktery Eichmanna spojoval s
likvidaci Zidd v Srbsku. Rozsudek pripustil, Ze ,,pokud Slo zachazeni
s Zidy v Srbsku, f4dn4 posloupnost rozkazii nebyla jasna“, Ze podle
vSeho Eichmannlv ufad vibec v Srbsku neptisobil, protoze odtud
nebyli 74dni Zidé deportovini. ,,Problém* byl v tom, Ze o viechny
bylo postardno pfimo na misté¢. Pod zdminkou exekuci rukojmi,
zajatych v rdmci partyzanské vélky, armada postiilela muzskou ¢ast
zidovské populace. Zeny a déti byly preddny veliteli bezpecnostni
policie, jistému dr. Emanuelovi Schiferovi, zvlastnimu Heydrichovu
chranénci, ktery je nechal zlikvidovat v pojizdnych plynovych
komorach. V srpnu 1942 hrdé€ hlésil stitni rada Harald Turner,
vedouci civilniho
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oddé€leni vojenské vlady, ze Srbsko je Jedinou zemi, kde byl
vyreSen jak Zidovsky, tak ,.cikdnsky problém®, a vratil pojizdné
plynové komory do Berlina. Odhadem pét tisic Zidd se piipojilo k
partyzdnim a to byl zfejmé jediny zpiisob, jak uniknout.

Schifer byl po valce postaven pred némecky soud. Za zplynovéni
Sesti tisic dvé st€é osmdesati Zen a déti byl odsouzen k Sesti letim a
Sesti mésicim vézeni. Vojensky guvernér oblasti, general Franz
Bohme, spachal sebevrazdu, ale stitni rada Turner byl vydédn
jugoslavské vladé a odsouzen k smrti. V tomto ohledu se opakuje
stale totéZ: ti, kdo unikli norimberskym procesiim a nebyli vydani do
zemi, kde své zloCiny spédchali, bud’ nikdy ke spravedlnosti voldni
nebyli, anebo se u némeckych soudi setkali s velkym
,porozuménim®. Tento pfistup vzbuzuje neblahou reminiscenci na
Vymarskou republiku, jejiz specialitou bylo promijet politické
vrazdy, jestlize vrah patfil k nékteré =z ozbrojenych
antirepublikdnskych skupin pravice.

BULHARSKO mélo vétsi divod k vdécnosti vici nacistickému
Némecku nez kterdkoli jind balkdnskd zemé, protoZe znacné rozsitilo
své uzemi na ikor Rumunska, Jugosldvie a Recka. Avsak Bulharsko
vdécné nebylo, ani bulharskd vladda, ani bulharské obyvatelstvo
nebylo dost mékké, aby umoznilo politiku ,,nemilosrdné tvrdosti‘.
Tento postoj Bulhard se ukazoval nejen na zidovské otdzce. Ratnici,
doméci faSistické hnuti, nepiedstavovalo v bulharském kralovstvi
Zadny problém. Mélo maly pocet piivrzenci a politicky bylo
prakticky bez vlivu. Parlament si dokdzal udrZet respekt a bez potiZi
s krilem spolupracoval. Proto Bulharsko odmitlo vyhlasit valku
Rusku a nikdy neposlalo na
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vychodni frontu ani své expedi¢ni ,,dobrovolnické*“ sbory.
pasu etnicky a kulturné smiSené populace, kde byl antisemitismus
velmi rozSifeny a stal se oficidlni vladni politikou dlouho pied
Hitlerem, naprosto neprojevovali ,,porozuméni pro Zidovsky
problém*. Je pravda, Ze bulharskd armdda souhlasila s deportaci
vech Zidi (jednalo se o patndct tisic osob) z nové zabranych tzemi,
kterd spravovala vojenskd vlada a jejichZ obyvatelstvo bylo zfetelné
antisemitské. Lze vSak pochybovat, zda si armddni Cdinitelé
uvédomovali, co ,,pfesidleni na Vychod* ve skute¢nosti znamend. O
néco diive, v lednu 1941, vlada také souhlasila se zavedenim
urcitych protizidovskych zakont, ov§em z hlediska nacistii byla tato
opatfeni prost€ sméSna: zhruba Sest tisic schopnych muzd bylo
pracovné nasazeno. Vyfiati byli vSichni pokiténi Zidé, bez ohledu na
to, kdy konvertovali. Vysledkem byla pfimo epidemie konverzi.
Dalsich pét tisic Zidi — z celkového poétu zhruba padesiti tisic —
ziskalo zvlastni privilegia. Pro Zidovské lékafe a obchodniky platil
numerus clausus, ktery byl také dosti vysoky, protoZe byl spocitdn
podle podilu Zidovského obyvatelstva ve méstech, nikoli v celé zemi.
Kdyz tato protizidovskd opatieni vstoupila v platnost, vyhlasili
bulharsti vladni Cinitelé vefejné, Ze situace se nyni stabilizovala ke
v§eobecnému uspokojeni. Nacisté by ziejmé museli Bulharim
nejenom ndlezité¢ vysvétlit, jaké pozadavky se kladou na ,feSeni
zidovského problému*, ale také je poucit, zZe pravni stabilita a
totalitni hnuti se k sobé nehodi.

Némecké ufady musely mit jakési podezieni, Ze by se mohly
vyskytnout potize. V lednu 1942 Eichmann napsal dopis na
zahrani¢ni urad, kde
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prohlasil, 7e ,k piijeti Zidi z Bulharska existuji dostate¢né
moznosti.“ Navrhl, aby byla v této véci kontaktovdna bulharskd
vlada a ujistil zahrani¢ni ufad, Ze policejni ata$é v Sofii by ,,se ujal
technické stranky deportace®. (Zdd, se Ze ani tento policejni atasé
nebyl svou praci nikterak nadSen, nebof kritce poté vyslal Eichmann
z Pafize do Sofie svého clovéka, Theodora Danneckera, jako
,poradce®.) Za povSimnuti stoji, Ze tento dopis odporuje nété, kterou
Eichmann poslal do Srbska pouze o nékolik mésict diive, kde se
pravi, Ze Z4dnd zafizeni pro piijeti Zidi dosud nejsou k dispozici, Ze
dokonce ani Zidy z RiSe dosud neni moZno deportovat. Pro¢ mél
ukol ucinit Bulharsko judenrein tak vysokou prioritu, 1ze vysvétlit
pouze tim, Ze v Berliné byli dobfe informovéni, Ze vSe musi
probéhnout velmi rychle, ma-li zde byt vibec dosazeno néjakého
vysledku. Némecké velvyslanectvi se tedy obrétilo na bulharskou
stranu, ale trvalo to dalSich Sest mésicu, nez byl u€inén prvni krok k
uskutecnéni ,radikdlnich* opatteni: Zidé méli za&it nosit Zlutou
hvézdu. Dokonce i to vSak Némcim pfineslo velké rozcarovani.
Pfedné, oznaceni bylo ,,velmi malé“, jak stidlo v hlaSeni SD — které
napsal Walter Schellenberg, nacelnik kontraspionaZze, zahrani¢nimu
uradu v listopadu 1942. Za druhé, vétSina Zid& Zlutou hvézdu
nenosila. A za tfeti, tém, ktefi ji nosili, ,,projevovalo dezorientované
obyvatelstvo sympatie, takZe ve skuteCnosti na ni byli hrdi*. Nato
bulharské vlada své nafizeni prosté odvolala. Pod velkym némeckym
tlakem se konen& rozhodla vyhnat viechny Zidy ze Sofie do
venkovskych oblasti, ov§em takové opatieni vibec neodpovidalo
tomu, co pozadovali Némci, protoZze Zidé byli rozptyleni, misto aby
byli soustfedéni na jednom miste.
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Toto vyhndni ve skuteCnosti znamenalo dulezity zvrat v celé
situaci, protoZe obyvatelé Sofie se snaZili Zidy pii cesté na nadrazi
zastavit a pak demonstrovali pfed kralovskym palacem. Némci se
myln€ domnivali, Ze to byl krél Boris, kdo byl pfedev§im odpovédny
za to, Ze bulhar$ti Zidé byli v bezpedi, a je do znatné miry
pravdépodobné, Ze ho agenti némecké vyzvédné sluzby zavrazdili.
AvSak smrt monarchy i pfijezd Danneckera na zac¢itku roku 1943
nezménil situaci ani v nejmensim, parlament i obyvatelstvo zlstaly
zcela oteviend na strané Zidd. Danneckerovi se po pifjezdu do
Bulharska podafilo uzaviit dohodu s bulharskym komisafem pro
zidovské zaleZitosti o deportaci Sesti tisic ,,pfednich Zidovskych
osobnosti“ do Treblinky, av$ak ani jeden z t&chto Zidd nikdy zemi
neopustil. Dohoda sama je pozoruhodnd, protoZe ukazuje, Ze nacisté
nemohli ani doufat, Ze ziskaji Zidovské vedeni ke spolupraci. Hlavni
sofijsky rabin nebyl k dispozici, protoZze se ukryval u sofijského
metropolity Stepdna, ktery vefejn& vyhlasil, Ze ,,Bah* uril Zidovsky
osud a lidé nemaji 74dné pravo Zidy tryznit, ,prondsledovat®
(Hilberg) — coz bylo mnohem vic, nez co kdy udé€lal Vatikan. A
nakonec se v Bulharsku zacalo dit totéz, co v Dansku o nékolik
mésict difve — mistni némecti tfednici zacali byt nejisti sami sebou a
jiz na né€ nebylo spolehnuti. Platilo to jak o policejnim atasé, clenu
SS, ktery mél Zidy shroméazdit a pozatykat, tak o némeckém
velvyslanci v Sofii, Adolfu Beckerlemu, ktery informoval v ¢ervnu
1943 zahrani¢ni trad, Ze situace je beznadéjnd, protoze ,,Bulhafi Zili
piili§ dlouho s lidmi, jako jsou Arméni, Rekové a Cikdni, aby méli
pro zidovsky problém pochopeni“. To byl ovSem naprosty nesmysl.
Mutatis mutandis bylo mozno fici totéZ o vSech zemich

251



vychodni a jihovychodni Evropy. Beckerle také informoval
zietelné rozcilenym ténem RSHA, Ze vic se prosté délat nedd. A
vysledek byl, Ze do srpna 1944, kdy piisla Rudd armada a
protizidovské zdkony byly odvoldny, nebyl deportovdn a nezemfel
nepfirozenou smrti ani jediny bulharsky Zid.

Neni mi zndma zadnd prace, kterd by se pokousela vysvétlit toto
zcela vyjimecné chovdni bulharského nédroda, Zijictho v etnicky i
nabozensky smiSeném prostiedi. AvSak mizeme si v této souvislosti
pfipomenout Georgiho Dimitrova, bulharského komunistu, jenz
pobyval v Némecku v dobé, kdy se nacisté dostali k moci a byl
obvinén, 7e zaloZil pozar v Ri§ském snému, ktery vypukl za dosti
nejasnych okolnosti 27. tnora 1933. Dimitrov byl postaven pred
némecky statni soud a pii konfrontaci s GoOringem ho podrobil
vyslechu, jako by to byl on, kdo soudni jednéni fidi. A bylo to pravé
zasluhou Dimitrova, Ze vSichni obvinéni s vyjimkou van der
Lubbeho byli zprosténi viny. Svym chovanim si Dimitrov ziskal
obdiv celého svéta, Némecko nevyjimaje. ,,V Némecku ztstal jenom
jeden jediny muZz,* fikalo se v té dobé, ,,a je to Bulhar.*

RECKO, jeho? severni &ist okupovalo Némecko a jizni &dst
Italie, nepredstavovalo Zadny zvlastni problém, a bylo tedy mozné
pockat, az pfijde na fadu, aby se stalo judenrein. V unoru 1943
pficestovali do Recka dva z Eichmannovych specialistd,
Hauptsturmfithrer Dieter Wisliceny a Hauptsturmfiihrer Alois
Brunner, s tikolem pfipravit vie potfebné k deportaci Zidi ze Soluné,
kde byly soustiedény dvé tfetiny ze vech feckych Zidd — tj. zhruba
padesat pét tisic osob. Tato mise spadala do ,,ramce kone¢ného feSeni
zidovského problému
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v Evropé“, jak stdlo v povéfovacim dopise vyhotoveném v
oddéleni IV-B-4 RSHA. V 1uzké spoluprici s jistym dr. Maxem
Mertenem, ktery byl jako Kriegsverwaltungsrat zastupcem vojenské
vlady v soluniském regionu, Wisliceny a Brunner okamzité vytvorili
jako obvykle Zidovskou radu (Judenrat), v jejimz Cele stdl hlavni
rabin  Koretz.  Wisliceny, ktery byl velitelem dtvaru
Sonderkommando fiir Judenangelegenheiten v Soluni, zavedl Zluté
hvézdy a dal jasné€ najevo, Ze se nebudou tolerovat Zadné vyjimky.
Dr. Merten zajiSfoval soustfedéni Zidovského obyvatelstva v ghettu
blizko Zelezni¢ni stanice, z néhoZ tudiZ bylo snadné organizovat dals{
presuny. Mezi jediné privilegované kategorie spadali Zidé s cizimi
pasy, a jako obvykle ti, kdo pracovali pro Zidovskou radu — coz
dohromady nepiedstavovalo vic nez nékolik set osob, které mély byt
pfipadné poslany do vyménného tdbora Bergen-Belsen. Neexistovala
7adnd dnikova cesta, s vyjimkou utéku na jih, kde Italové podobné
jako jinde odmitali piedat Zidy Némciim, oviem tato bezpenost
italské z6ény byla pouze kritkodobd. Recké obyvatelstvo bylo v
nejlepSim piipadé lhostejné, nékteré partyzdnské skupiny dokonce s
témito operacemi ,souhlasily”. Béhem dvou mésicii byla celd
Zidovskd komunita ze Soluné deportovana, vlaky do Osvétimi
odjizdély prakticky denng&, kazdy se dvéma aZ dvéma a pil tisici Zida
v nakladnich vagénech. Na podzim téhoz roku, kdy se italska armada
zhroutila, byl rychle dokonden i nasilny odsun Zidt z jizni &dsti
Recka, véetn& Athén a feckych ostrovi.

V Osvétimi bylo mnoho feckych Zidé zamé&stnano v tak zvanych
komandech smrti, kterd obsluhovala plynové komory a krematoria,
zistavali naZivu jeSté v roce 1944, kdy byli vyvrazdéni Zidé z
Madarska
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a bylo zlikvidano lodzské ghetto. Na konci 1éta toho roku, kdy se
zacaly Sifit famy, Ze plynovéni bude brzy zastaveno a smrtici zatizeni
demontovéna, vypukla vzpoura, a k tomu v tdborech dochazelo velmi
ziidka. Clenové t&chto komand smrti si totiZ byli jisti, Ze nyni piijde
fada i na né a budou také zavrazdéni. Pokus o odpor vSak dopadl
katastrofdlné — pfezil pouze jediny ucastnik, ktery mohl o této
udalosti podat zpravu.

Zdilo by se, Ze lhostejnost Rekii k osudu svych Zidovskych
krajanti v urcitém ohledu jako by pfetrvavala i po jejich osvobozeni.
Dr. Merten, svédek obhajoby v Eichmannové procesu, dnes ponékud
nekonzistentné¢ prohlasuje, Ze nic nevéd€l, a zdroven tvrdi, Ze
zachratioval Zidy pied osudem, o némZ mu nebylo nic zndmo. Po
vilce se v tichosti vratil do Recka jako zdstupce cestovni kanceldfe.
Byl zatéen, ovSem krétce na to propustén a bylo mu dovoleno vrétit
se do Némecka. Jeho pfipad je asi jedine¢ny, protoZze v zemich mimo
Némecko skoncily procesy s vdleCnymi zlocinci zpravidla pfisnym
rozsudkem. Ve svédectvi ve prospéch obhajoby, podaném v Berliné
za pritomnosti jak obhdjce, tak Zalobce, se dr. Merten vyjadfil
vskutku jedinecné. Prohlésil, Ze Eichmann mu velmi pomahal v sili
zachranit zhruba dvacet tisic Zen a déti ze Soluné a Ze vSechno zlo
pochézelo od Wislicenyho. Soucasné vSak pfipustil, Ze pred timto
svédectvim ho oslovil Eichmanntiv bratr, pravnik v Linci, a jedna
némeckd organizace byvalych ¢lentt SS. Eichmann sdm vsechno
popiel — nikdy v Soluni nebyl a dr. Mertena, ktery mu nabizel
pomocnou ruku, nikdy nevid€l.

Eichmann prohlasil vic nez jednou, Ze jeho organizacni talent,
zpusob, jak jeho ufad koordinoval
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evakuace a deportace, ve skuteCnosti obétem pomdhal a jejich
osud usnadnioval. Jestlize ta véc vibec meéla byt realizovana,
argumentoval Eichmann, bylo lepsi ji délat spofddané. Béhem celého
procesu viibec nikdo, dokonce ani obhajoba, nevénoval sebemensi
pozornost vyroku, ktery patfil do téze kategorie jako vSechna
Eichmannova posSetild tvrzeni, Ze zachrdanil pomoci ndsilného
vystéhovavani Zivoty stovek tisic Zidt. Nicméné ve svétle toho, co
se délo v RUMUNSKU, se lze ptit, zda na tom prece jen néco
nebylo. Zde také Slo vSechno jinak, nezZ jak bylo naplanovano, ovSem
ne jako v Dénsku, kde dokonce piislusnici gestapa zacali sabotovat
rozkazy z Berlina. V Rumunsku naopak piislu$nici SS byli zaraZeni a
v urcitych piipadech 1 vydéSeni, kdyZ se stali svédky z minulosti
dobfe znamych spontannich pogromu, které nabyvaly nesmirnych
rozmérd. Casto museli intervenovat, aby Zidy zachranili pied
hordami hrdlofezii a aby Zidé mohli byt zabfjeni zpiisobem, ktery
pfislusnici gestapa povazovali za civilizovany.

Neni pirehnané tvrdit, Ze ze vSech zemi predvéilecné Evropy byl v
Rumunsku antisemitismus zakofenén nejhloubéji. Dokonce uzZ v
devatendctém stoleti byl zcela ziejmym a zndmym faktem. V roce
1878 se velmoci snazily intervenovat, poukazujice na Berlinskou
smlouvu, a chtély pfinutit rumunskou vlidu, aby rumunskym Zidém
pfiznala statni piislusnost, byf by i nadéle ziistali v postaveni obCant
druhé tfidy. Bez uspéchu, a tak na konci prvni svétové vilky méli
v8ichni rumunsti Zidé, s vyjimkou n&kolika set sefardskych rodin a
nékterych Zidd némeckého plvodu, status cizinci s povolenim k
dlouhodobému pobytu. Béhem jedndni o mirové smlouvé Spojenci
museli pouZzit veSkerou moc, aby ,,pfesvédcili* rumunskou vladu, Ze
m4 pfistoupit
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k umluvé o menSindch a pfiznat Zidovské menSiné obcanstvi.
Tento ustupek svétovému verejnému minéni byl ovSem odvoldn v
roce 1937 a 1938, kdy Rumuni spoléhajici na moc hitlerovského
Némecka citili, Ze si mohou dovolit imluvu o menSindch vypovédét
jako omezeni ,suverenity” a na zdkladé toho zbavit obcanstvi
nékolik set tisic Zida, pfiblizné jednu ctvrtinu celkové Zidovské
populace. O dva roky pozdéji, v srpnu 1940, nékolik mésict pied
tim, neZ Rumunsko vstoupilo po boku Hitlerova Némecka do vélky,
vyhldsil mar$al Ion Antonescu, velitel Zelezné gardy a novy
rumunsky diktdtor, vSechny rumunské Zidy za osoby bez stdtni
prislusnosti, s vyjimkou pfislusniki nékolika set Zidovskych rodin,
které mély rumunské obcanstvi jiz pfed uzavienim mirovych smluv.
V témze mésici Antonescu také zavedl protizidovské zdkony,
nejtvrd$si z celé Evropy, Némecko nevyjimaje. Privilegované
kategorie, vale¢ni veterdni a Zidé, kte¥{ byli rumunskymi ob&any
pred rokem 1918, nepiedstavovali vic nez deset tisic lidi, tedy jen o
néco mélo vic nez jedno procento z celkové Zidovské populace.
Hitler sdm si uvédomil, Ze Némecku hrozi nebezpeci, Ze jej v tomto
ohledu Rumunsko predstihne, a v srpnu 1941, to jest n€kolik tydni
poté, co vydal rozkaz ke koneCnému feSeni, si postéZoval
Goebbelsovi, ze ,lidé jako Antonescu postupuji v téchto
zalezitostech mnohem radikalnéji neZ doposud my sami*.

Rumunsko vstoupilo do valky v tnoru 1941 a rumunska legie se
stala vojenskou silou, se kterou se pocitalo v souvislosti s bliZici se
invazi do Ruska. Jen v Odése méli rumusti vojaci na svédomi masakr
Sedesati tisic lidi. Na rozdil od vlad jinych balkdnskych zemi méla
rumunskd vldda od samého pocatku velice presné informace o
vyvrazdovani Zidd na
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vychodé a rumuns$ti vojici se podileli na systematickych a
planovanych masakrech a deportacich, které ,,zastinily 1 bukurestské
zasahy Zelezné gardy*, k nim# doglo v lednu 1941 a jejichZ vysledek
byl tak hrozny, Ze ho nelze srovndvat s ni¢im v celé historii tohoto
nasili (Hilberg), a to dokonce i potom, co byla v 1ét& 1941 Zelezn4
garda zbavena vlady. Deportace v rumunském stylu spocivala v tom,
Ze pét tisic lidi bylo doslova naslapano do nakladnich vagént, kde se
posléze zadusili, kdyZ s nimi vlak n€kolik dni bezciln€ projizdé€l
krajinou. Tyto vraZzedné operace koncily oblibenou kratochvili,
vystavenim mrtvych tél ve vylohach Zidovskych feznickych krami.
Také hrGzy rumunskych koncentranich taborti vybudovanych a
spravovanych Rumuny samymi, protoZe deportace na Vychod nebyla
technicky proveditelnd, byly mnohem rafinovanéjsi a pfiSernéjsi nez
vSechno to, o ¢em vime, Ze se délo v Némecku. Eichmann poslal do
Bukuresti svého obvyklého poradce pro zidovské zdlezitosti,
Hauptsturmfithrera Gustava Richtera, a ten mu hlésil, Ze si
Antonescu pfdl poslat do ,,dvou lesti na druhém biehu feky Bug®, to
jest na ruské vizemi okupované Némci, sto deset tisic Zidd, aby tam
byli zlikvidovédni. Némci se zhrozili a intervenoval prakticky kazdy:
armadni velitelé, Rosenbergovo ministerstvo pro okupovand tzemi
na vychodé, zahrani¢ni ufad v Berlin€, velvyslanec v Bukuresti
Freiherr Manfred von Killinger — ten byl jako byvaly vyssi velitel
SA, osobni pfitel Rohmiyv, a tudiZ osoba v o¢ich SS velmi podeziela,
pravdépodobné Spiclovan Richterem, ktery mu ,radil* v zZidovskych
zalezitostech. V této zdleZitosti se ovSem vSichni shodli. Eichmann
sam se obrétil dopisem z dubna 1942 na zahrani¢ni trad se Zadosti,
aby byly tyto
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neorganizované a v této fazi predcasné rumunské snahy ,,zbavit
se Zidi“ zastaveny. Rumuny je nutno pfimét, aby pochopili, Ze
prednost ma ,,vystéhovavani némeckych Zidd, které je uz v plném
beéhu*“. Dopis koncil hrozbou ,,zdsahu bezpecnostni policie®.

I kdyZ se Némci zdrdhali, aby Rumunsko pfi§lo v kone¢ném
feSeni na fadu diiv, nez bylo pivodné planovano pro vSechny
balkanské zemé, museli se s touto situaci néjak vyrovnat, aby
neprerostla v krvavy chaos. Eichmannovi se jeho hrozba zdsahem
bezpecnostni policie asi libila, oviem zachratiovat Zidy nebylo pravé
to, k ¢emu byli jeji pfisluSnici pfipravovani. Proto zahrani¢ni ufad v
puli srpna — v dobé, kdy Rumuni uZ stacili bez némecké pomoci
usmrtit tém&f tii sta tisic svych Zidi — uzaviel s Antoneskem dohodu
ohledn& ,.evakuace Zidt z Rumunska némeckymi jednotkami“. Na
zakladé této dohody zacal Eichmann vyjedndvat s némeckymi
Zeleznicemi zajisténi dostatecného poctu nakladnich vozi k prepravé
dvou set tisic Zidd z Rumunska do vyhlazovacich tdbord v okoli
Lublinu. AvSak nyni, kdy vSe jiz bylo pfipraveno a Némci jim
poskytli tyto velké vysady, Rumuni najednou otocili. Do Berlina
priSel zcela neocekdvané dopis od spolehlivého pana Richtera, Ze
marSal Antonescu zménil ndzor. Jak hlasil velvyslanec Killinger,
mar3dl se nyni chtél svych Zida zbavit ,,pohodIn&j$im zptsobem®.
Némci totiz nevzali v potaz, Ze Rumunsko bylo nejen zemi s
neobvykle vysokym poctem lidi, ktefi méli chuf vrazdit, ale také
nejzkorumpovanéjsi zemi na Balkdné. Spole¢né s masakry se zde
rozvinul kvetouci obchod s vyjimkami, na némZ se s velkou chuti
podilela veSkera rozvétvend rumunskd byrokracie. Specialitou
rumunské vlddy byly vysoké dané, zcela libovolné pfedepisované
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uréitym skupindm nebo celym komunitdm Zidi. Nynf tato vldda
zjistila, Ze Zidy lze za tvrdou ménu prodévat do zahrani¢i. Rumuni se
tak rdzem stali nejzanicenéjSimi stoupenci Zidovské emigrace — za
poplatek tfinécti set dolard na hlavu. Z tohoto divodu se Rumunsko
stalo jednim z mala mist, odkud mohli Zidé béhem vélky vycestovat
do Palestiny. A jak se pfiblizovala Rudd armada, Antonescu se staval
stdle vice ,,umirnénym* a nakonec byl ochoten nechat Zidy odejit bez
jakékoli finan¢ni kompenzace.

Je zvlaStni, Ze Antonescu od pocitku az do konce nebyl
,radikdln€js$i* (jak si myslel Hitler), ale jenom vzdy o krok pfedbihal
némecky vyvoj. Byl prvnim kdo zbavil Zidy statn{ piislusnosti a také
zacal s vyvrazdovanim v masovém méfitku oteviené a beze studu jiz
v dobé, kdy se nacisté teprve zabyvali prvnimi experimenty. Na
napad prodeje Zida pfisel o rok difv, neZ Himmler navrhl ,,Zivot za
ndkladni automobily®, a nakonec, tak jako Himmler, celou véc
odvolal, jako by §lo o pouhy vtip. V srpnu 1944 se Rumunsko vzdalo
Rudé armddé a Eichmann, odbornik na evakuace, byl narychlo
posldn do ohroZené oblasti, aby zachranil nékteré ,.etnické Némce*,
ovSem neuspél. Zhruba polovina z osmi set padesiti tisic
rumunskych Zidd piezila a velkému potu z nich — jist¢ nékolika
stovkdm tisic — se podafilo dostat se do Izraele. Nikdo nevi, kolik
Zidt dnes v Rumunsku zbylo. Rumunsti vrazi byli v§ichni popraveni
a Killinger spachal sebevrazdu jesté¢ diive, nez ho mohla Rudi
armédda zatknout. Pouze Hauptsturmfiihrer ve vysluzbé Richter,
ktery, pravda, nikdy nedostal pfilezitost k akci, Zil spokojené v
Némecku az do roku 1961, kdy se stal opoZdénou obéti
Eichmannova procesu.
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XII. Deportace ze stiredni Evropy — Mad’arsko a Slovensko

MADARSKO, o kterém jsme se jiz zminili v souvislosti se
znepokojivou otdzkou FEichmannova svédomi, bylo podle tstavy
kralovstvim bez kréle. V Cele zemé, kterd neméla pfistup k mofti a
neméla ani vdlecné a obchodni lodstvo, stdl, to jest, vladl v
zastoupeni  neexistujictho  krdle  admirdl, regent neboli
Reichsuerweser Nikolaus von Horthy. Jedinym viditelnym znakem
kralovského majestatu byl prebytek ,radd“, Hofrdte, radct
neexistujictho dvora. Kdysi ddvno byl cisaf svaté Rie ifmské
zarovenl madarskym krdlem a pozdéji, po roce 1806, drzeli vratkou
kaiserlichkdnigliche Monarchie na Dunaji pohromadé Habsburkové,
ktefi byli cisafi Rakouska a souasné¢ mad’arskymi kréli. V roce 1918
se habsburskd fiSe rozpadla v néslednické staty. Rakousko bylo nyni
republikou a doufalo v Anschluss, ptipojeni k Némecku. Otto von
Habsburg 7il v exilu a silné€ nacionalisticky smyslejici Madafi by ho
nikdy za uherského krédle nepfijali. Na druhé strané vSak uZz
autentické uherské kralovstvi neexistovalo ani jako souc¢ést historické
paméti. Co tedy vlastné Madarsko bylo, kdybychom chtéli uvazovat
v terminech uzndvanych forem vlady, ziejmé véd€l jen admirdl
Horthy.

Za klamnym natérem krdlovského majestitu se ovSem skryvala
zdédéna feudalni struktura, s vét$i bidou ve vrstvach venkovského
obyvatelstva, které nevlastnilo Zddnou pidu, s vétsim bohatstvim a
prepychem nékolika aristokratickych rodin, které doslova vlastnily
zemi, nez kdekoli jinde v téchto oblastech suzovanych chudobou, v
domové nevlastnich déti Evropy. Pravé na tomto pozadi
nevyfeSenych

260



socidlnich otdzek a vSeobecné zaostalosti se vytvérela specificka
atmosféra budapestské spolecnosti, jako by Madafi byli skupina
iluzionistd, ktefi tak dlouho klamali sami sebe, az prestali tyto
nesrovnalosti vnimat. Na pocatku tficatych let zde pod vlivem
italského fasismu vzniklo silné faistické hnuti takzvanych Sipovych
kiizi a v roce 1938 Madarsko po vzoru Itdlie zavedlo prvni
protizidovské zdkony. Navzdory silnému vlivu katolické cirkve se
tato ustanoveni vztahovala také na Zidy, ktefi byli pokiténi po roce
1919. O tfi roky pozdéji byla jejich platnost rozsifena i na ty, kdo
konvertovali jiz pfed timto datem. Ale i kdyZ se stal vSeobsahly
antisemitismus, zaloZeny na rasovych rozdilech, soucdsti oficidlni
politiky vlady, v horni komofe madarského parlamentu stdle
zasedalo jedendct Zidi a Madarsko bylo jedinou zemi Osy, kterd
vyslala na vychodni frontu Zidovské jednotky — §lo o sto tficet tisic
muzi zafazenych do pomocnych oddild, nicméné obleCenych do
madarskych vojenskych uniforem. Vysvétlit tyto nesrovnalosti 1ze
tim, Ze Madarsko navzdory své oficidlni politice jeSté vic neZ jiné
zemé zdiraziiovalo rozdil mezi mistnimi Zidy a Ostjuden, mezi
,madarizovanymi‘ Zidy wtrianonského Uherska® (které bylo jako
naslednicky stat vytvofeno Trianonskou dohodou) a t€mi, ktefi
pochézeli z neddvno anektovanych izemi. Do bfezna 1944 nacistickd
vlada madarskou suverenitu respektovala coZ mélo za néasledek, ze se
Madarsko stalo pro Zidy ostrivkem bezpe&i v ,,ocednu destrukce®.
Bylo celkem pochopitelné za dané situace — Rudd arméda
postupovala Karpatskym pohoiim a madarskd vlada se zoufale
snazila podle prikladu Italie uzavfit se Spojenci separdtni piiméii Ze
se némecka vlada rozhodla Madarsko
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okupovat. Bylo ovSem takika neuvéfitelné, ze i v této fazi hry
bylo stile ,,na pofadu dne zhostit se Zidovského problému®, jehoz
»likvidace* byla ,,pfedpokladem ucasti Madarska ve valce®, jak to
zformuloval Veesenmayer v hldSeni zahrani¢nimu ufadu v prosinci
1943. Nebot ,,zlikvidovat problém* znamenalo vyst€hovat osm set
tisic Zidd a dal$ich sto aZ sto padesit tisic Zidovskych konvertitd.

At uz to bylo jakkoli, vzhledem k rozsahu a naléhavosti
planované operace prijel v bfeznu 1944 Eichmann, jak jsem uz
zminila, spolu s celym svym tymem, do Budapesti. Protoze v
ostatnich zemich bylo jizZ dilo vesmés u konce, nedélalo mu sestaveni
tymu zfejmé problémy. Povolal Wislicenyho a Brunnera ze
Slovenska, resp. z Recka, Abromeita z Jugosldvie, Danneckera z
Parize a Bulharska, Siegfrieda Seidla z jeho mista velitele v Tereziné
a Hermanna Krumeye z Vidné. Posledné jmenovany se stal v
Budapesti jeho zastupcem. Z Berlina s sebou vzal Eichmann vSechny
dilezitéjsi pracovniky své kancelare: Rolfa Giinthera, ktery byl jeho
hlavnim zastupcem, Franze Novaka, ktery mél na starosti deportace,
a Otto Hunscheho, odbornika na pravni zdleZitosti.
Sondereinsatzkommando Eichmann, Eichmannova specidlni operacni
jednotka, v dobé, kdy vytvorila svij hlavni stan v Budapesti,
sestdvala zhruba z deseti muzi a nékolika administrativnich sil. Jesté
veCer v den pfijezdu uspofddal Eichmann konferenci, na kterou
pozval Zidovské predstavitele. Chtél je presvédcit, aby vytvorili
zidovskou radu, kterd by provadéla jeho piikazy, za coz by ziskala
absolutni pravomoce nad viemi madarskymi Zidy. V dany okamzZik
a na daném misté to zdaleka nebylo jednoduché. Bylo to v dobé&, kdy
podle slov papezského nuncia ,,cely svét védél, co
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deportace znamenaji v praxi“. V Budapesti mimoto ,,Zidé méli
unikdtni moznost sledovat osud evropského zZidovstva. To, co délaly
Einsatzgruppen, jsme védéli velice dobie. O Osvétimi jsme védéli
vic, nez bylo zapotiebi,” jak svédcil dr. Kastner v Norimberku. Bylo
jasné, Ze bylo potfeba vic nez FEichmannovych domnélych
,hypnotickych schopnosti, aby byli vSichni pfesvédceni, Ze nacisté
budou uzndvat posvatny rozdil mezi ,madarizovanymi® a
vychodnimi Zidy. Schopnost klamat sebe sama musela byt rozvinuta
do tak vysoké miry, aby zidovsti viidci v tomto okamziku uvéfili, Ze
néco takového se zde stit nemiZe. — ,Nemohou piece poslat
madarské Zidy mimo Madarsko.“ — A tuto viru si udrZeli, i kdyZ ji
skute¢nost po sedm dni v tydnu vyvracela. Jak se toho podafilo
dosdhnout, vySlo najevo v jednom z nejpozoruhodnéjSich non
sequitur, které bylo vysloveno z mista pro svédky: budouci ¢lenové
Ustiedniho Zidovského vyboru (jak se oficidlng Zidovskd rada v
Madarsku nazyvala) se doslechli od svych sousedu na Slovensku, Ze
Wisliceny, ktery s nimi vyjednéval, ochotné pfijimal penize a oni
védéli, Ze pres vSemozné uplaceni nakonec Wisliceny stejné vSechny
Zidy na Slovensku deportoval...A z toho pan Freudiger vyvodil
zavér: ,,Pochopil jsem, Ze bylo nutné nalézt zptsob a prostfedky, jak
navéazat s Wislicenym dobré vztahy.*

Pfi téchto vyjednavanich Eichmann dohliZel na to, aby on a jeho
lidé jednali tak, jako by byli zkorumpovani, a to byl jeho nejchytie;jsi
trik. K prezidentovi Zidovské komunity, dvornimu radovi Samueli
Sternovi, ¢lenu Horthyho statni rady, se vSichni chovali neobycejné
zdvorile a ten souhlasil, Ze stane v Cele Zidovské rady. On a nékolik
dal$ich ¢lend se citili uklidnéni, kdyz byli pozadani, aby
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opatfili psaci stroje a zrcadla, ddmské pradlo a kolinskou vodu,
origindly Watteaua a osm klavird. Sedm z nich posléze
Hauptsturmfithrer Novak velkoryse vratil s poznamkou: ,,Ale
panové, ja si tu nechci oteviit obchod s piany, pouze potiebuji
nastroj, na kterém bych mohl hrat.* Eichmann sidm navStivil
Zidovskou knihovnu a Zidovské muzeum a ujistoval kazdého, Ze
vSechna opatieni budou pouze docasnd. Korupce, nejprve pouze
predstirand, se brzy stala dostatecné redlnou, nicméné té podoby, v
jakou Zidé doufali, nedosdhla. Nikde jinde Zidé neutratili takové
penize, aniZz by dosdhli ¢ehokoli. Slovy podivného dr. Kastnera:
,Zid, ktery se tiese o sviij Zivot a Zivoty ¢lent své rodiny, ztraci
veskery smysl pro penize.“ (Sic!) V pribéhu procesu to potvrdilo
svédectvi jak Philipa von Freudigera, o némz jsem se uZ zminila, tak
1 Joela Branda, ktery reprezentoval konkurenéni Zidovsky organ v
Madarsku, Sionisticky podpirny a zichranny vybor. Krumey
vyinkasoval v dubnu 1944 od Freudigera celych dvé st€ padesat tisic
dolartt a zachranny vybor zaplatil dvacet tisic dolard pouze za
moznost setkat se s Wislicenym a dalSimi pfisluSniky
kontrarozvédky SS. Na této schizce pfijal kazdy z ptitomnych
dalsich tisic dolard ,,spropitného®. Wisliceny se pii této piilezitosti
znovu zminil o tak zvaném Evropském planu, ktery bezispésSné
navrhoval jiz v roce 1942, podle néhoz byl pry Himmler pfipraven
usetiit viechny Zidy s vyjimkou Zid& v Polsku za vykupné ve vysi
dvou az tff miliond dolard. Ovlivnéni timto ndvrhem, ktery byl
mezitim ddvno odloZen ad akta, Zidé nyni zacali sklddat finan¢ni
obnosy Wislicenymu. Dokonce i Eichmanntyv ,,idealismus® se zacal
hroutit v této zemi dosud nepoznané hojnosti. ObZzaloba, ackoli
nebyla s to
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prokdzat, Zze Eichmann z vykonu svého povoladni néjak finanéné
tézil, docela sprdvné upozornila na to, Ze si mohl dovolit Zit v
Budapesti na vysoké noze: bydlet v nejlepSich hotelech, nechat se
vozit fidi¢em v oboj Zivelném autu (coZ byl nezapomenutelny dar od
jeho pozdéjsiho nepftitele Kurta Bechera), chodit na hony, jezdit na
koni a uzivat si vSech druht dosud nepoznaného pfepychu s pomoci
svych novych pratel v mad’arské vladé.

V zemi viak existovala poletnd skupina Zid@, jejiz vidcové
daleko méné podléhali sebeklamu. V Madarsku bylo sionistické
hnuti vZdy velmi silné a nyni mélo svého piedstavitele v neddvno
utvoreném Podplirném a zachranném vyboru (Vaadat Ezra va
hazala), ktery udrzoval uzké kontakty s Palestinskou tradovnou a
snazil se pomdhat uprchlikim z Polska a Slovenska, z Jugoslavie a
Rumunska. Vybor wudrZzoval stidlé spojeni s American Joint
Distribution Committee, ktery jeho praci financoval. Byl také s to
dostat, af uz legédlné ¢i ilegdlné, malé mnozstvi lidi do Palestiny.
Nyni, kdy katastrofa zasdhla 1 jejich zemi, vrhli se na vyrobu
faleSnych ,,krestanskych dokumenti*, potvrzeni o kitu, jehoz drZzitelé
se mohli sndze uchylit do podzemi. Af uZ reprezentovali cokoli,
sionisti¢ti viidcové si byli védomi, Ze jsou postaveni mimo zakon, a
podle toho také jednali. Joel Brand, jeden z vedoucich Cinitelt
Podpirného a zachranného vyboru a nesfastny emisar, ktery mél
uprostfed valky seznamit Spojence s Himmlerovym navrhem na
vyménu jednoho milionu Zidd za deset tisic nakladnich automobild,
pricestoval podobné jako jeho byvaly sok v Madarsku Philip von
Freudiger, do Jeruzaléma, aby zde svéd¢il o vyjedndvéani s
Eichmannem. Zatimco Freudiger, na néhoz se Eichmann shodou
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okolnosti viibec nepamatoval, pfipomnél, jak hrubé se k nému
Eichmann choval b&hem t&chto rozhovord, Brandovo svédectvi
vlastné potvrdilo mnohd vlastni Eichmannova tvrzeni, jak jednani se
sionisty probihala. Eichmann Brandovi sdélil, Ze on, Némec, ktery
nyni hovofi s ,idealistickym Zidem*, je také ,idealista“ — dva
Uctyhodni nepftitelé se setkdvaji jako rovny s rovnym o prestidvce
bitvy. Eichmann pry fekl: ,,Zitra se mozna zase utkdme na bitevnim
poli.“ VSechno to byla pochopitelné straSlivd komedie, na niZ ov§em
bylo mozZné demonstrovat, Ze Eichmannova slabost pro povznasejici
fraze bez skute¢ného smyslu, nebyla jenom p6za zamérné pripravend
pro jeruzalémsky proces. JeSté zajimavéjsi a téZko prehlédnutelnd
byla vSak dal$i véc: pii schizkach se sionisty ani Eichmann ani
zadny jiny Clen ze Sondereinsatzkommanda se neuchyloval k taktice
pustych 17, pouZivané vi¢i pantim z Zidovské rady. Dokonce ani
»jazykové smérnice* pro tu chvili neplatily a véci byly nazyvany
pravymi jmény. Mimoto kdyz se jednalo vdZné — o mnoZzstvi penéz,
za které by snad bylo mozné zakoupit vyjezdni povoleni, o
Evropském planu, o vyméné lidi za ndkladni automobily zapojil se
nejen Eichmann, ale i1 ostatni se zapojili: Wisliceny, Becher,
prislusnik kontrarozvédky, s nimz se Joel Brand setkdval kazdé rano
v kavarné, vSichni se proménili zcela samoziejmé v sionisty.
Dlivodem byla skute¢nost, ze Podplirny a zachranny vybor mél
potfebné mezindrodni konexe a mohl mnohem snize sehnat penize v
cizi méng&, zatimco Zidovskd rada neméla za sebou nic jiného neZ v
té dobé uz dosti problematickou podporu regenta Horthyho. Bylo
také zfejmé, Ze sionisticti funkcionafi v Madarsku ziskali vétsi
privilegia, nez byla obvykl4 doCasna ochrana pred
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zatéenim a deportaci, kterou méli zarudenu &lenové Zidovské
rady. Sionisté mohli zemi opoustét a zase se do ni vracet, nemuseli
nosit zlutou hvézdu, dostavali povoleni k ndvstévé koncentracnich
tdbori v Madarsku a o néco pozdéji mohl dr. Kastner, pivodni
zakladatel Podptirného a zachranného vyboru, cestovat do
nacistického Némecka, aniz by musel mit dokumenty, z nichZ by
bylo zjevné, Ze je Zid.

Zorganizovat zZidovskou radu byla pro Eichmanna, ktery uz mél
zkuSenost z Vidné, Prahy a Berlina, rutinni zdleZitost, kterd mu
nezabrala vic nez nékolik tydnii. Otdzka nyni byla, zda bude on sdm
schopen ziskat ke spoluprdci na operaci tak velkého rozsahu i
madarské predstavitele. Pro Eichmanna to bylo néco nového. Za
normélnich okolnosti by to pro néj zafizoval zahrani¢ni ufad a jeho
zastupci, v tomto piipadé€ noveé jmenovany fiSsky zplnomocnénec, dr.
Edmund Veesenmayer, k némuz by Eichmann poslal svého
,»zldovského poradce®. Eichmann sdm se do role poradce rozhodné
nehrnul — na tomto posté pracovali lidé, ktefi méli nanejvySe hodnost
kapitdna, = Hauptsturmfiihrer, ~a on byl  podplukovnik,
Obersturmbannfiihrer, tj. o dva stupné vys. Jeho nejvétSim triumfem
v Madarsku bylo, Ze se mu podafilo vytvorit si vlastni kontakty. Slo
predevsim o tfi lidi. Jednim z nich byl Laszlo Endre, ktery byl kvtli
svému antisemitismu, jejZ dokonce 1 Horthy povazoval za
premrStény“, kritce predtim jmenovdn stitnim sekretdfem
(ndméstkem) pro politické (Zidovské) zdleZitosti na ministerstvu
vnitra. Druhym Eichmannovym kontaktem byl Laszlo Baky, také
naméstek na ministerstvu vnitra, ktery mél na starost gendarmerie,
madarskou policii. Tretim byl policejni distojnik plukovnik
Ferenczy, pfimo zodpovédny za zélezitosti deportaci.
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Eichmann si mohl byt jist, Ze s jejich pomoci bude vSechno — od
potfebnych dekrett a nafizeni po soustfedovani Zidé v provinciich —
postupovat ,,bleskovou rychlosti*. Ve Vidni byla uspotfddana zvlastni
konference s predstaviteli némeckych stiatnich drah, nebof projekt
predpokladal prepravit téméf ptl milionu osob. Osvétimsky velitel
Hoss byl o téchto pfipravach informovan vlastnim nadfizenym,
generdlem Richardem Glicksem z WVHA, a pfikazal vybudovat
novou kolej, kterd by vagény privedla do tésné blizkosti krematorii.
Pocet pfislusniki smrticich komand, kterd obsluhovala plynové
komory, se zvySil z dvou set dvaceti Ctyf na osm set Sedesit. Vse
tedy bylo pripraveno, aby bylo mozno usmrtit Sest tisic azZ dvanéct
tisic lidi denné. Kdyz v kvétnu pocaly vlaky pfijizdét, bylo
vyselektovdno pouze malé mnozZstvi ,,praceschopnych® a posldno do
jedné z Kruppovych pobocek v Osvétimi. (Vedeni nové postavené
Kruppovy tovarny Berthawerk blizko Breslau v Némecku shanélo
zidovskou pracovni silu, kde to jen Slo, a pracovni podminky zde
byly jesté horsi nez v pracovnich jednotkach v tdborech smrti.)

Celd operace v Madarsku trvala méné neZ dva mésice a na
pocatku Cervence byla ndhle zastavena. Pfedevsim diky sionistim se
ji dostalo daleko vétsi publicity nez v kterékoli jiné fazi zidovské
katastrofy. Horthy byl zaplaven protesty z neutrdlnich zemi a z
Vatikdnu. Papezsky nuncius vSak citil potfebu protest Vatikdnu fadné
vysvétlit: o ,,faleSny soucit” pry v Zadném piipadé neslo. Pravé tato
fraze asi zistane trvalou pamétkou na to, jak neustdlé vyjednavani a
touha dosdhnout kompromisu s lidmi, ktefi hldsali evangelium
,hemilosrdné tvrdosti®, proménily mentalitu nejvysSich cirkevnich
hodnostart.
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Svédsko se jesté jednou postavilo do &ela, pokud §lo o praktickd
opatfeni, a zalalo vyddvat povoleni ke vstupu do zem&. Svycarsko,
Spanélsko a Portugalsko nasledovaly $védsky piiklad, a tak nakonec
zhruba tiicet tii tisic ZidG Zilo ve specilnich ubytovacich zafizenich
v Budapesti pod ochranou neutrdlnich zemi. Spojenci obdrZeli a
zvefejnili seznam sedmdesdti osob, o kterych se védélo, Ze byly
hlavnimi viniky, a Roosevelt poslal ultimatum s hrozbou, Ze ,,osud
Madarska bude jiny neZ ostatnich civilizovanych narodu... jestlize
nebudou deportace okamzité zastaveny*. Americké stanovisko bylo
potvrzeno neobycejné intenzivnim néletem na Budapest druhého
cervence. Pod tlakem ze vSech stran Horthy vydal piikaz k zastaveni
deportaci a jednim z nejzavazné€jSich dukazi proti Eichmannovi byl
tézko zpochybnitelny fakt, Ze na rozkazy toho ,starého blazna“
nebral ohled a v poloviné Cervence nechal deportovat dalSich patnéct
set Zidd, které mél k dispozici v koncentraénim tdbofe pobliz
Budapesti. Aby zabranil Zidovskym piedstavitelim informovat o
tomto transportu Horthyho, shromazdil Eichmann cleny obou
zastupitelskych organti ve své kanceldfi, kde je dr. Hunsche
zadrzoval pod rlGznymi zdminkami tak dlouho, dokud nebylo
potvrzeno, ze vlak s deportovanymi jiz opustil mad’arské dzemi. V
Jeruzalémé si Eichmann na tuto epizodu viibec nevzpominal, a ac¢koli
soudcové byli ,presvédceni, Ze obZalovany si na své vitézstvi nad
Horthym pamatuje velmi dobte®, 1ze o tom pochybovat, protoZe pro
Eichmanna Horthy zase tak velkou osobnosti nebyl.

Toto byl zjevné posledni vlak, ktery opustil Mad’arsko smérem do
Osvétimi. V srpnu vstoupila Ruda armdda do Rumunska a Eichmann
tam byl

269



vyslan na svij ,.hon na kachny*. Kdyz se vratil, Horthyho rezim
uz nabyl tolik odvahy, aby pozadoval ukonceni mise Eichmannova
komanda v zemi. Ostatné Eichmann sdm se obratil do Berlina se
Zadosti, aby se mohl se svymi lidmi vrétit, protoZze se v Madarsku
,»stali nadbyte¢nymi‘. AvSak Berlin této Zadosti nevyhovél, coz se
ukdzalo jako spravné rozhodnuti, protoze v ptli fijna se situace jesté
jednou zcela zménila. V dobé, kdy byli Rusové ne vic nez sto mil od
Budapesti, podafilo se nacistim Horthyho svrhnout a do Cela stitu
postavit vidce Sipovych kifz& Ference Szalasiho. Posilat dals{
transporty do Osvétimi uZ mozné nebylo, protoZe smrtici zafizeni
méla byt rozmontovédna. Soucasné se velice akutnim problémem v
Némecku stal katastrofdlni nedostatek pracovnich sil. Proto nyni
Veesenmayer, [iSsky zplnomocnénec, vyjednaval s madarskym
ministerstvem vnitra, aby vydalo povoleni odeslat do RiSe padesit
tisic Zidd — muZ@ mezi Sestndcti a Sedesdti lety a Zen mladSich
Ctyficeti let. Ve své zpravé Veesenmayer dodal, Ze Eichmann douf3,
Ze bude moci poslat jesté dalSich padesat tisic. Jelikoz Zeleznice v té
dobé jiz nefungovala, vedlo to k pé€Sim presunim v listopadu 1944,
které byly zastaveny aZz Himmlerovym piikazem. Zidé, kteif byli do
peésich transportl zatazeni, byli pfedtim ndhodné zat¢eni mad’arskou
policii, bez ohledu na vyjimky, které se na mnohé z nich vztahovaly,
i bez ohledu na vékové hranice uvedené v ptvodnich direktivach.
Ucastnici t&chto pochodt byli eskortovani piislusniky Sipovych
kiizh, ktefi je olupovali a zachdzeli s nimi s nejvétsi brutalitou. A to
byl konec. Z celkového podtu osmi set tisic Zida, kteff pavodné v
Madarsku Zili, jich prezilo v budapestském ghettu zhruba sto Sedesat
tisic, z nichz se dalsi desitky
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tisic staly obéti spontdnnich pogromui. Zemé byla judenrein. Dne
13. tinora 1945 se Madarsko vzdalo Rudé armadé.

Hlavni madars$ti vinici masakri byli postaveni pfed soud,
odsouzeni k smrti a popraveni. Zadny z némeckych inicidtord, s
vyjimkou Eichmanna, si neodpykal vic neZ par let vézeni.

SLOVENSKO, podobné jako Chorvatsko, bylo vymyslem
némeckého zahrani¢niho uradu. Slovéci pficestovali do Berlina
vyjednavat o své ,nezdvislosti“ dokonce jeSté¢ diive, nez Némci
okupovali v bfeznu 1939 Ceskoslovensko, a slibili tehdy Goringovi,
Ze budou Némecko vérné nésledovat i ve zpusobu feSeni Zidovské
otdzky. OvSem to se odehrdlo v zimé 1938/39, a tehdy o néjakém
kone¢ném feSeni nikdo neslySel. Tato mald chudd zemé se dvéma a
pal miliony obyvatel, ktefi se zabyvali prevazné zemédélstvim, a s
devadesiti tisici Zidy, byla primitivni, zaostald a hluboce katolick4.
V jejim Cele tehdy stdl katolicky knéz, péter Jozef Tiso. Dokonce i
mistni faSistické hnuti, Hlinkova garda, vypadalo navenek katolicky.
Naruzivy antisemitismus téchto klerikalnich faSisti ¢i faSistickych
klerikdli se liSil jak svym stylem, tak svym obsahem od
ultramoderniho rasismu jejich némeckych pand. Ve slovenské vladé
byl jeden moderni antisemita, a sice velmi dobry Eichmaniv pfitel,
ministr vnitra Sailo Mach. VSichni ostatni byli kiesfané nebo se
alespori domnivali, Ze jsou, na rozdil od nacistl, ktefi byli stejné
protikiestans$ti jako antiZidovsti. Byt kfesfanem znamenalo pro
Slovdky nejen to, Ze citili povinnost zddraziiovat rozdil mezi
pokiténymi a nepokiténymi Zidy — coZ byla pro nacisty distinkce
ponékud ,,zastarald* ale pohliZeli také na celou zéleZitost
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sttedovékou optikou. ,,Refeni* pro n& znamenalo Zidy vyhnat a
zmocnit se jejich majetku. I kdyz obcasné zabijeni Zidl jim nikterak
nebylo proti mysli, v Zadném piipadé nepomysleli na jejich
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systematické ,,vyhlazovani*. Nejvétsim ,hiichem* Zidé nebylo to, Ze
patfili k cizi ,rase®, ale to, Ze byli bohati. Podle zdpadnich méritek
Zidé na Slovensku nijak zvl4s$t¢ bohati nebyli, oviem kdyz
dvaapadesit tisic Zidd muselo podat pfizndni o vy§i majetku, jehoZ
cena presahovala dvé st€ dolart, a kdyz se ukazalo, Ze jejich celkovy
majetek dosahuje sto miliond dolarti, kazdy z nich musel Slovakim
pfipadat jako vtéleny Kroisos.

Béhem prvnich osmnécti mésici ,,nezavislosti“ se Slovaci snaZili
resit zidovskou otdzku zplisobem, ktery jim byl vlastni. Velké
mnozstvi podnikii bylo pfevedeno na nezidovské majitele, byly
zavedeny nékteré protizidovské zdkony, které podle Némcii mély
,zdkladni vadu“ v tom, Ze Cinily vyjimku pro Zidy pokiténé pied
rokem 1918. Slovaci také planovali vznik ghett ,,podle ptikladu
Generélniho gouvernementu a posilali Zidy na nucené price. Velice
zdhy, v zafi 1940, byl na Slovensko vysldn poradce pro Zidovské
zdlezitosti. Hauptsturmfiihrer Dieter Wisliceny, kdysi Eichmanntv
velice obdivovany nadfizeny a pftitel v bezpecnostni sluzbé (podle
Wislicenyho se jmenoval Eichmanntv nejstars$i syn Dieter), nyni v
rovnocenném postaveni, zacal plsobit na némeckém zastupitelstvi v
Bratislavé. Wisliceny nebyl Zenaty, a proto uZ nemohl byt déle
povysen, a tak ho o rok pozdé€ji Eichmann hodnostné pfevysil a stal
se jeho nadfizenym. Domnival se, Ze pravé to muselo Wislicenyho
nejvice Stvét, a vysvétloval si tak, pro¢ proti nému Wisliceny podal v
norimberskych procesech znicujici svédectvi, dokonce
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se nabidl, Ze vypatrd, kde se Eichmann skryva. AvSak toto
vysvétleni je dosti pochybné. Wisliceny se pravdépodobné zajimal
pouze o to, aby zachranil vlastni kiiZi, a byl Gpln€ jiny nez Eichmann.
V rdmci SS patfil k vzdélanym lidem, hodné& Getl a studoval, Zidy v
Madarsku se nechal titulovat ,,pane barone* a daleko vic nezZ o svou
kariéru se zajimal o penize. V disledku toho byl jednim z prvnich
distojniki SS, u kterého se projevily tendence k ,,umirnénosti®.

Az do brezna 1942, kdy se Eichmann objevil v Bratislavé, aby
projednal otdzku evakuace dvacetitisic ,,mladych a silnych Zidé pro
potfeby pracovniho nasazeni*, se na Slovensku prakticky nic nedélo.
O ctyfi tydny pozdé€ji pricestoval sdm Heydrich, aby navstivil
pfedsedu vlddy Vojtécha Tuku a pfesvédCoval ho o prest€hovani
viech Zidi na Vychod, véetnd pokiténych, ktefi dosud méli vyjimku.
Vlada, v jejimz cele stdl knéz, neméla ndmitek a napravila onen
,.zdkladni nedostatek — rozliSovani mezi kiestany a Zidy na zdkladé
nabozenstvi. Pfitom vSak zjistila, Ze ,,Némci nevznaseli Zadny narok,
pokud 3lo o majetek t&chto Zidd, aZ na poplatek péti set iSskych
marek za kazdého pievzatého Zida“. Naproti tomu vldda poZadovala
od némeckého zahrani¢niho tfadu dodatenou zdruku, Ze ,.Zidé
prest¢thovani ze Slovenska a pifevzati Némci zistanou trvale ve
vychodnich teritoriich a nebudou mit Zadnou pfilezitost vratit se na
Slovensko®. V ndvaznosti na tato jednani na nejvyssi urovni navstivil
Eichmann Bratislavu podruhé a pravé béhem této navstévy byl
spachédn atentit na Heydricha. Do ¢ervna 1942 bylo ze Slovenska do
vyvrazdovacich center v Polsku deportovdno slovenskou policii
padesit dva tisic Zidg.
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I potom v zemi stile zistivalo okolo tficeti péti tisic Zida.
Vsichni patfili do kategorii, které plivodné ziskaly vyjimku -
konvertovani Zidé a jejich rodige, ur¢ité profesni skupiny, mladi
muzi, ktefi byli nasazeni na prace, a malé mnoZstvi obchodniki.
Pravé v té chvili, kdy vétSina Zidd jiz byla ,,pfesidlena‘, se podafilo
bratislavskému Podpirnému a zichrannému vyboru, sesterské
organizaci stejnojmenné sionistické skupiny v Madarsku, uplatit
Wislicenyho, ktery slibil, Ze pomlze postup deportaci zpomalit, a
také navrhl takzvany Evropsky pldn, s nimZ pozdéji pfiSel i v
Budapesti. Je velmi nepravdépodobné, Ze by Wisliceny, ktery travil
svij ¢as ¢tenim knih a poslouchdanim hudby a ovSem bral vse, co
mohl dostat, nékdy néco skutecné udé€lal. Ale pravé v této chvili
Vatikdn informoval slovenskou katolickou cirkev, jaky je pravy
vyznam slova ,pfesidlovani*. Od té doby, jak némecky vyslanec
Hans Elard Ludin hlasil zahrani¢nimu ufadu do Berlina, se deportace
staly velice nepopuldrni a slovenska vlada pocala naléhat na Némce,
aby jeji zastupci dostali povoleni k ndvstévé ,presidlovacich®
sttedisek — coZ pochopitelné ani Wisliceny ani Eichmann nemohli
zajistit, protoZe ,,presidleni* Zidé jiz ddvno nebyli mezi Zivymi. V
prosinci 1943 pfijel do Bratislavy dr. Edmund Veesenmayer navstivit
samotného patera Tisa. Poslal ho sdm Hitler s instrukci sdélit Tisovi,
aby ,se drzel pti zemi“ (Fraktur mit ihrn Reden). Tiso slibil, Ze
umisti Sestndct aZz osmndct tisic nekonvertovanych Zidd do
koncentrac¢nich tdboru a Ze ziidi specidlni tdbor pro zhruba deset tisic
pokiténych Zidd. S deportacemi oviem Tiso souhlas nevyslovil. V
Cervnu 1944 se Veesenmayer, nyni fiSsky zplnomocnénec v
Madarsku, objevil znovu a Zadal, aby zbyvajici Zidé v zemi
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byli zahrnuti do madarskych operaci. Tiso opét odmitl. V srpnu
1944, kdyz se blizila Rud4 armada, vypuklo na Slovensku ozbrojené
povstani a Némci zemi okupovali. Tou dobou byl Wisliceny v
Madarsku a moznd uz ztratil divéru svych nadfizenych. RSHA
vyslalo do Bratislavy Aloise Brunnera, aby zbyvajici Zidy uvéznil a
deportoval. Brunner nejprve uvéznil Cinitele Podplrného a.
zachranného vyboru a tentokrite s pomoci némeckych jednotek SS
deportoval dalich dvandct aZ &trnéct tisic osob. Ctvrtého dubna
1945, kdyz Rusové dorazili do Bratislavy, zbyvalo snad dvacet tisic
Zidu, kteff katastrofu preZili.
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XIII. Vyvrazd'ovaci centra na Vychodé

Kdyz nacisté hovofili o Vychod€, méli na mysli rozsdhlou oblast,
kterd zahrnovala Polsko, baltické stity a okupovand ruska uzemi.
Vychod byl rozdélen na ctyfi administrativni celky: Warthegau,
sestdvajici z polskych zdpadnich oblasti anektovanych Ri¥i, které
spravoval gauleiter Artur Greiser; Ostland, zahrnujici Litvu,
LotySsko a Estonsko a znacné neurcitou c¢ast Béloruska (spravnim
centrem tohoto uzemi byla Riga); Generdlni gouvernement,
zasahujici oblast stfedniho Polska, kde vladl Hans Frank; a Ukrajinu,
kterd byla pod spridvou ministerstva pro okupovand tzemi na
Vychodé Alfreda Rosenberga. Toto byly prvni zemé, jichz se tykala
svédectvi, kterych se dovoldvala obZaloba, avSak posledni, o nichZ se
zminoval rozsudek.

Neni pochyb, Ze jak obZaloba, tak soud mély velmi dobré diivody
zidovského utrpenti, strasliva kone¢na stanice vSech deportaci, misto,
z néhoz prakticky nebylo mozné uniknout, kde pocet téch, co prezili,
zfidka dosahoval vice neZ péti procent. Vychod byl mimoto centrem
predvélecné Zidovské populace v Evrop&. Vice neZ tfi miliony Zidd
zilo v Polsku, dvé sté Sedesat tisic v baltskych zemich, vic nez
polovina z odhadovaného poétu tif miliont ruskych Zida Zila v
Bélorusku, na Ukrajiné a na Krymu. ProtoZe se obZaloba primarné
soustiedovala na utrpeni Zidovského lidu a ,,rozsah genocidy*, kterad
byla jeho pfi¢inou, bylo logické zacit pravé zde a snazit se ukézat,
jak velky dil specifické odpovédnosti za toto naprosté peklo nesl
obzalovany. JenZe dlikazi pro Eichmannovu ¢innost i na
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Vychodé bylo ,,poskrovnu®, coz se vysvétlovalo tim, Ze zdznamy
gestapa, zvlasté zdznamy Eichmannovy sekce, nacisté znicili.
Nedostatek pisemnych dikazii byl patrné pro obzalobu vitanou
zaminkou k tomu, aby predvoldvala nekonecné procesi svédki, ktefi
svédcili o tom, co se na Vychodé délo, ackoliv pro to méla asi i jiné
divody. Obzaloba — jak se naznacovalo jiZ béhem procesu (avSak
teprve pozdéji bylo podrobné popsdno ve specidlnim Bulletinu, ktery
v dubnu 1962 vydal Jad vaSem, izraelsky archiv dokumenti z
nacistického obdobi) — byla vystavena znacnému tlaku Izraelct,
prezivsich holocaust, ktefi dnes predstavuji okolo dvaceti procent
soucasné populace zemé. Tito lidé se hromadné obraceli na soudni
Cinitele a také na Jad vaSem, ktery dostal oficidlné za ukol pfipravit
nékteré z pisemnych dikazli, a nabizeli sva svédectvi. Nejhorsi
ptipady ,,pfiliSné imaginace®, tj. ptipady lidi, ktef{ ,,Eichmanna vidéli
na riznych mistech, kde ve skutecnosti nikdy nebyl®, byly vyfazeny,
ovSem stejné misto puvodné planovanych patnacti az dvaceti
,,svédkl utrpeni Zidovského lidu®, jak byli u soudu nazyvani, jich na
misté svédkil vystoupilo padesat Sest. Dvacet tii z celkového poctu
sto dvaceti tfi jednacich dnd bylo zcela vénovano ,,pozadi®, coz
znamenalo, Ze nemély k projedndvanému piipadu bezprostiedni
vztah. Ackoli byli svédkové obzZaloby vzdy podrobovéni tvrdému
kiiZzovému vyslechu, af uz ze strany obhajoby ¢i soudu, rozsudek
nepriijal diikazy, které s Eichmannovym piipadem souvisely, pokud
nebyly potvrzeny jesté z dalsitho zdroje. (A tak soudcové odmitli
uznat, Ze Eichmann byl vinen smrti Zidovského chlapce v Madarsku,
nebo Ze podnitil Kristallnacht v Némecku a Rakousku, o niz jisté
Eichmann v té dobé€ nic neveédél, a dokonce
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jesté v Jeruzalémé byl o této uddlosti informovan daleko méné
nez nejhife informovany historik, za byvajici se timto obdobim.
Odmitli uznat, Ze je Eichmann vinen vrazdou devadesati tif lidickych
déti, které byly po atentitu na Heydricha deportovany do Lodze,
protoZe ,,z predloZenych dikaznich materidli nebylo prokdzano nade
v§i pochybnost, Ze tyto déti byly zavrazdény*. Nebyla prokdzdna ani
jeho odpovédnost za tajné operace jednotky 1005, které ,,patfily k
nejhriizn&j§im skutecnostem, jaké Zaloba predlozila“. Ukolem t&chto
operaci bylo oteviit masové hroby na Vychod€, odstranit
ostatkypohibenych, a zahladit tak veSkeré stopy po masovych
vrazdach. Velitelem jednotky 1005 byl Standartenfiihrer Paul Blobel,
ktery podlé vlastniho svédectvi v Norimberku pfijimal rozkazy od
Miillera, nacelnika sekce IV RSHA. Soud také odmitl uznat
Eichmannovu vinu za straglivé podminky, za nichZz byli Zidé
ponechani naZivu ve vyhlazovacich tdborech evakuovani v
poslednich mésicich vilky do némeckych koncentracnich tabort, v
prvé fadé do Bergen-Belsenu.) Nikdo nezpochybnoval jadro téchto
svédectvi o pozadi celého pfipadu, svédectvi popisujicich podminky
v polskych ghettech, procedury v jednotlivych tdborech smrti,
nucené prace, jejichz smyslem casto bylo udfit k smrti. Naopak, v
téchto svédectvich se neobjevilo nic, co by nebylo zndmo diive.
Pokud zde Eichmannovo jméno viibec padlo, §lo evidentné pouze o
nepiimé dikazy typu ,, fikalo se, Ze...” a ty pochopitelné nemély
vibec Zddnou pravni hodnotu. Svédectvi lidi, ktefi udajné
Eichmanna ,,vidéli na vlastni oci“, se hroutila, kdyZ byly polozeny
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aktivit byla Némeckd fiSe, Protektordt a zemé v zapadni, severni,
jizni
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a jihovychodni a stiedni Evropé®, tedy vSechna evropska tzemi
kromé Vychodu. Pro€ tedy soud tyto vyslechy, které se tahly tydny a
mésice, nezarazil? V odpovédi na tuto otdzku byl rozsudek téméf
smiflivy, ovSem vysvétleni, které podal, bylo podivné
nekonzistentni: ,JelikoZ obZalovany ve vSech bodech obZaloby svou
vinu poprel®, soud nemohl upustit od toho, ,aby se prokdzalo
skute¢né pozadi“. ObZalovany vSak nikdy tato fakta v obzalobé
nepopiral. Odmital pouze to, Ze by za né nesl odpovédnost ,,ve
smyslu obzaloby*. Soudcové museli ve skuteCnosti feSit velice
nepiijemné dilema. Na pocdtku procesu dr. Servatius zpochybnil
jejich nestrannost. Zadny Zid nemohl podle ndzoru Zalobce
nepredpojaté soudit ty, kdo realizovali kone¢né feSeni. Na to
predsedajici soudce opécil: ,,Byt soudci je nase povolani. Jsme zvykli
zvazovat dukazy, které jsou ndim predkladany, a konat svou praci pod
kontrolou vefejnosti a byt vystaveni vefejné kritice... KdyZ soudni
tribunél zasedne, aby soudil, soudcové, ktefi ho tvorii, jsou lidé z
masa a krve, se svymi city a se svym vnimanim. Povinnosti, kterou
jim uklada zdkon, je vSak tyto pocity nechat stranou. Jinak tomu neni
ani v béZznych krimindlnich ptipadech, pro které by se také nenalezl
soudce, kdyby vzbuzovaly jeho osklivost... Nelze popfit, ze
vzpominka na holocaust mad pro kazdého Zida silny emociondlni
naboj. ProtoZe vSak je nam nyni predklddan tento piipad, je naSi
povinnosti pocity odlozit a zhostit se svého tkolu se cti.“ Tato
odpovéd byla zcela pfiméifend a sprdvnd, avSak dr. Servatius se
snazil naznadit, 7e Zidm mozn4 chybi spravné porozuméni onomu
problému, ktery zptsobila jejich existence uprostied ostatnich naroda
svéta, a proto se jim nemuZe ani podafit
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spravné pochopit smysl ,.kone¢ného fesSeni*. Ironii ovSem bylo,
ze pokud dr. Servatius chtél takto argumentovat, mohl dostat tuto
odpovéd: vSe, co obzalovany védél o Zidovské otdzce, pochazelo, jak
Casto sdm dirazné prohlasoval, ze ,,zdkladnich knih“ Theodora
Herzla a Adolfa Bohma. Kdo jiny tedy mél vétsi kvalifikaci ho
soudit neZ oni tfi muZi, ktef{ byli od svého utlého mladi sionisty?

Zidovstvi soudct, kteff Zili v zemi, kde kazdy paty ¢lovék pattil k
tém, kdo prezili holocaust, neznamenalo Zadné obtiZe, pokud §lo o
vztah k obzalovanému. Silné znepokojivym problémem se ovSem
stalo pravé ve vztahu k oném svédkim, ktefi vypovidali o ,,pozadi*.
Pan Hausner dal shromdZzdit tragické mnoZstvi téch, kdo prosli
utrpenim. VSichni tito lidé si velice pfali tuto svou jedinecnou
ptileZitost nepromarnit a byli pfesvédéeni, Ze kazdy z nich ma pfi
preliceni pravo na svilij den v soudni sini. Soudci se sice mohli pfit s
Zalobcem o to, k ¢emu je dobré a zda je pfiméfené vyuZzivat tuto
prilezitost k ,,vykreslovani celkového obrazu“, a také to délali.
Jakmile ovSem svédek zaujal své misto, bylo obtizné ho prerusit a
snazit se jeho svédectvi zkratit, ,,s ohledem na jeho distojnost a
vzhledem k vécem, o kterych hovofil®, jak se vyjadfil soudce
Landau. Kdo mohl z lidského hlediska témto lidem upirat pravo na
jejich den u soudu? A kdo by se odvazil zpochybiiovat pravdivost
toho, co fikali, zkoumanim detailti, ,kdyZ na mist¢ pro svédky
vylévali sva srdce® — ackoliv to, co museli soudu sdélit, mohlo byt
,povazovano pouze za vedlejsi produkt procesu‘‘?

Byla tu jesté dal$i komplikace. V Izraeli, podobné jako v jinych
zemich, se musi na obzalovaného az do jeho pravomocného
odsouzeni pohliZzet jako na nevinného. OvSem v Eichmannové
piipadé byl tento
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predpoklad zjevnou fikci. Kdyby nebyl shleddn vinnym uZ ddvno
pfed tim, neZ se objevil v Jeruzalémé, vinnym nade vSechny
pochybnosti, Izraelci by se nikdy neodvdzili pokusu ho unést. Kdyz
se predseda vlady Ben Gurion pokousel v dopise ze tietitho Cervna
1960 vysvétlit argentinskému prezidentovi, proc¢ Izrael ,formdlné
porusil argentinsky zdkon®, napsal, Ze ,,to byl Eichmann, kdo po celé
Evropé organizoval masové vrazdéni [Sesti milioni naSich lidi] v
obrovském a bezprecedentnim méfitku“. Na rozdil od normélniho
zadrZeni obycejného krimindlniho zlocince, kde podezieni musi byt
podlozeno podstatnymi a rozumnymi dikazy — nade vsi pochybnost
vSak byt doloZzeno nemusi, protoZze to je ukolem soudu -,
Eichmannovo nezdkonné zadrzeni bylo ospravedlnitelné a svét je
také za legitimni povaZoval jen proto, Ze vysledek procesu bylo
mozno bezpecné predvidat. Eichmannova role pfi konecném feSeni
byla, jak se nyni ukdzalo, velice pfehnani — zcasti vinou jeho
vychloubacnosti, z&4sti proto, Ze se obZalovani v Norimberku a pfi
dalSich povdle¢nych procesech snazili hajit tim, Ze svalovali vinu na
néj, a hlavné proto, Ze jako jediny némecky Cinitel, ktery byl vylu¢né
,odbornikem na Zidovskou otdzku“,* udrZzoval tésné styky se
zidovskymi funkcionéfi,* Obzaloba rozhodné nepiehanéla v liceni
toho, co povazovala za svij zdkladni argument — to jest utrpeni.
Ovsem zplsob, jak s timto zdkladnim argumentem zachézela,
pfesahoval vSechny rozumné meze. Ale korunu vSemu nasadil
odvolaci soud, ktery ve svém rozsudku uvedl: ,,Ve skuteCnosti
obzalovany nejednal na zdkladé ,vysSich prikaza‘. Byl totiz svym
vlastnim nadfizenym a vSechny rozkazy ohledné Zidovskych
zalezitosti vydaval on sdm.“ To byl totiz presné ten argument
obzaloby,
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ktery soud prvni instance odmitl jako nebezpecny nesmysl.
(Stanovisko soudu druhé instance se opiralo na prvém misté o
svédectvi soudce Michaela A. Musmanno, autora knihy Ten Days to
Die [1950], ktery soudil v Norimberku a ktery pficestoval do
Jeruzaléma ze Spojenych stath jako svédek obzaloby. Pan
Musmanno zasedal pri preli¢enich s veliteli koncetracnich tdbort a s
¢leny mobilnich vraZednych jednotek na Vychodé. Je pravda, Ze
Eichmannovo jméno pfi projednavani téchto piipadi padlo, ovsem
pan Musmanno je ve svych rozsudcich zminil vSeho vSudy pouze
jednou. AvSak v Norimberku nebyl jen soudcem, ud€lal také nékolik
rozhovord s hlavnimi obZalovanymi. A tehdy mu Ribbentrop fekl, ze
s Hitlerem by bylo vSechno v poradku, kdyby se nedostal pod
Eichmanntiv vliv. Ne Ze by vSemu, co mu tito lidé fekli, pan
Musmanno véril. VEril vSak tomu, Ze sam Hitler dosadil Eichmanna
do jeho dfadu a Ze to byla Eichmannova moc, kterd promlouvala pies
,2Himmlera a Heydricha®“. O nékolik lieni pozdéji pak byl jako
svédek obzaloby ptedvolan pan Gustave M. Gilbert, profesor
psychologie na Université¢ Long Island a autor knihy Nuremberg
Diary [1947], Ten byl opatrnéj$i nez soudce Musmanno, jemuz v
Norimberku zprostfedkoval interview s obzalovanymi. Gilbert
vypovédél, Ze ,v té€ dobé hlavni vdle¢ni zloCinci neméli o
Eichmannovi pfili§ vysoké minéni...*“ a Ze také béhem rozhovoru s
Musmannem o véleénych zlo¢inech nepadla o Eichmannovi, ktery
byl tehdy povaZovan za mrtvého, ani zminka.) Soudci Oblastniho
soudu si uvédomovali, Ze obzaloba zvelicuje, a protoZe se
nedomnivali, Ze by Eichmann mél byt stavén nad Himmlera a
oznacovan jako Hitlerdv inspirator, dostdvali se do postaveni téch,
kdo museli Eichmanna
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hgjit. I kdyz tato role musela byt nepfijemnd, nemélo to Zadny
vliv ani na rozsudek ani na vysi trestu, protoze ,,prdvni a mordlni
odpovédnost toho, kdo vyda obéf na smrt, neni podle naSeho minéni
mensi neZ toho, kdo ji zavrazdi*.

Ze vSech téchto obtizi se soudcové snazili dostat cestou
kompromisti. Rozsudek mél dvé ¢asti. Jedna z nich, mnohem delsi
neZ druha, znovu formulovala to, co obsahovala obZaloba. Soudci
své liceni zacali v Némecku a uddlosti na Vychod€ zaradili az na
zavér, a tak naznacili, Ze jejich vyklad pfipadu se od pojeti obZaloby
zasadné 1isi. Z tohoto potadi totiz vyplyvalo, Ze se mini predevSim
soustiedit na to, co kdo udélal, a nikoli na to, co Zidé vytrpéli.
Odmitajice zcela nezakryté pfistup statniho néavladniho, soudci
vyslovné tekli, Ze utrpeni takového rozméru ,,pfesahovalo mozZnost
lidského porozuméni“ a jako takové bylo tématem pro ,,velké
spisovatele a basniky* a do soudni siné nepattilo. To, o€ zde bézZelo,
byly ¢iny a motivy, které toto utrpeni zptisobily, ty bylo mozno
pochopit i1 posoudit. Soudci §li dokonce tak daleko, ze prohlasili, Ze
své ndlezy podlozi vlastnim vyli¢enim pfipadu, a byli by v tom
pravdépodobné neuspéli, kdyby se opravdu nepustili do nesmirné
prace, kterou to vyzadovalo. Podafilo se jim bezpecné proniknout
nesmirné slozZitym administrativnim systémem nacistické vrazedné
masinérie, a diky tomu se role obZalovaného stala celkem
srozumitelnd. Na rozdil od dvodni feci pana Hausnera, kterd jiz byla
publikovdna knizné, rozsudek predstavuje pro ty, kdo maji o dané
obdobi déjin zdjem, vskutku zajimavy materidl. Kdyby vSak v
rozsudku, sympatickém tim, Ze se vyhnul laciné rétorice, soudci
viibec neshledali Eichmanna vinnym ze zlo¢inii na Vychod€ — vedle
hlavniho
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zlo¢inu, k némuZ se Eichmann oteviené pfiznédval, Ze pii plném
védomi toho, co dé€la, posilal lidi tam, kde je ¢ekala jista smrt, byli by
obzalobou ptfedloZenou verzi Eichmannova pfipadu zcela rozbili.

Sporné byly pfedevs§im tyto Ctyfi body. Za prvé to byla otdzka
Eichmannovy dcasti na masovém vrazdéni, kterého se na Vychodé
dopoustély Einsatzgruppen, zaloZené Heydrichem na schiizce v
bfeznu 1941, jiz se Eichmann také zicastnil. Protoze vsak velitelé
Einsatzgruppen patfili k intelektudlni elit¢ SS (zatimco jejich Cleny
byli bud krimindlnici nebo fadovi vojaci prelozeni z divodu trestu,
dobrovolnici v téchto jednotkdch neslouZili), spojovalo Eichmanna s
touto dilezitou fazi kone¢ného feseni pouze to, Ze od vrahd dostaval
informace, na jejichZ zdkladé posléze vypracovdval souhrnné zpravy
pro své nadiizené. I kdyZ tyto zpravy byly klasifikovany jako ,,ptisné
tajné®, byly rozmnoZovény a zasilany padeséti az sedmdesati dalSim
fednim orgdnim Ri¥e, kde vSude samoziejmé seddl néjaky
Oberregierungrat, ktery je sumarizoval a posilal nahoru. Krom toho
zde bylo svédectvi soudce Musmanna, Ze Walter Schellenberg, ktery
vypracoval ndvrh dohody mezi Heydrichem a generdlem Walterem
von Brauchitsch ve véci vojenského veleni, podle niZ mély
Einsatzgruppen plnou volnost, pokud S$lo ,,0 realizaci plant
tykajicich se civilniho obyvatelstva®, jinymi slovy volnost tyto
civilisty zabijet, mu v Norimberku fekl, Ze ,,tyto operace mél pod
kontrolou* Eichmann a Ze na né dokonce osobné dohliZel. Soudci se
z ,,divodl opatrnosti“ odmitli na toto Schellenbergovo nikym jinym
nepotvrzené svédectvi spolehnout a jako dikaz je nepfijali. O
norimberskych soudcich a jejich schopnosti vyznat se ve sprdvnim
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Schellenberg mimotadné nizké minéni. Nebof jediné, co z tohoto
svédectvi zbylo, byl diikkaz, Ze Eichmann védél, co se na Vychodé
déje, a o tom nikdo nikdy nepochyboval. Rozsudek vSak v tom zcela
prekvapivé spatfoval dikaz Eichmannovy aktivni ucasti.

Druhy bod se tykal deportace Zidd z polskych ghett do
nedalekych vyhlazovacich stfedisek a vypadal slibnéji. Bylo opravdu
,logické* pfedpokladat, Ze odbornik na dopravu byl aktivni na izemi
Generalniho gouvernementu. Avsak jak vime z mnoha jinych zdrojd,
na celém tomto tizemi méli dopravu na starosti vyssi vedouci SS a
policie. Pravé to pusobilo velké starosti zejména generdlnimu
guvernérovi Hansi Frankovi, ktery si na stdlé zasahy v této zdleZitosti
nesCetnékrit stézoval ve svém deniku, aniZ by jedinkrat zminil
Eichmannovo jméno. Franz Novak, ktery mél v Eichmannové
kancelafi dopravu na starosti, svéd¢il ve prospéch obzalovaného a
Eichmannovu verzi potvrdil: prileZitostné samoziejmé také museli
jednat s vedenim Ostbahn, protoZe transporty ze zdpadnich Casti
Evropy musely byt koordinovany s mistnimi aktivitami. (Tyto
transakce jasné vyli¢il v Norimberku Wisliceny. Novak se obvykle
obrétil na ministerstvo dopravy, které muselo ziskat souhlas armady,
Ze dana trasa nekoliduje s vale¢nymi operacemi. Armadni veleni zde
m¢élo pravo veta. Wisliceny vSak jednu zajimavou véc zamlcel: prava
veta armada vyuZivala pouze v pocate¢nich letech, v dobé
némeckych ofenziv. V roce 1944, kdy deportace z Madarska
blokovaly ustupové cesty némecké armdady, kterd byla de facto na
utéku, uz nikdo nic nevetoval.) Kdyz vSak bylo napf. v roce 1942
evakuovdno varSavské ghetto rychlosti pét tisic osob za den, vedl
jednéni s vedenim Zeleznic sém Himmler a Eichmann
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a jeho lidé s tim neméli vibec nic spolecného. Rozsudek se
nakonec vratil ke svédectvi, které jakysi svédek podal v Hossové
procesu, podle néhoZ piijelo spolu s Zidy z Bialystoku (polského
mésta pri¢lenéného k némecké provincii Vychodni Prusko, které
tudiZ spadalo pod Eichmannovu jurisdikci) i uréité mnozstvi Zidd z
Generdlniho gouvernementu. AvSak dokonce i ve Warthegau, které
bylo povazovéno za tzemi RiSe, nemél vyhlazovani a deportace na
starosti Eichmanntiv RSHA, ale gauleiter Greiser. A také prestoze v
lednu 1944 Eichmann navstivil ghetto v LodZi — nejvétsi na Vychodé
a posledni, pokud §lo o potadi jeho likvidace —, opét to byl Himmler
sam, kdo o mésic pozdéji navstivil Greisera a vydal rozkaz lodZské
ghetto zlikvidovat. Pokud nepfijmeme absurdni tvrzeni Zalobce, Ze
Eichmann byl schopen Himmlera inspirovat pii jeho rozkazech,
pouhy fakt, Ze Eichmann posilal Zidovské transporty do Osvétimi,
mohl t&7ko prokézat, Ze vSichni Zidé, ktefi tam kdy dorazili, byli
odeslani pravé Eichmannem. S ohledem na to, Ze Eichmann tento
fakt houZevnaté popiral a Ze chybéla nezdvislad svédecvi, kterd by ho
potvrzovala, ptsobil bohuZel zavér, k némuz dospél soud v tomto
bodg, jako tézko akceptovatelny ptipad in dubio contra reum.

Treti bod, ktery bylo tfeba wuvazit, byla Eichmannova
odpovédnost za to, k ¢emu dochdzelo ve vyhlazovacich tdborech, kde
podle tvrzeni obzaloby Eichmann poZival vysoké autority. Soud se v
tomto bodé rozhodl veSkeré nashromdzdéné vypovédi svédka
neakceptovat, a to ukazuje, v jak vysoké mite byl nezavisly a vécny.
Argument svédki byl totiz zcela zavadéjici a ukazoval, jak maélo
rozuméli celé situaci. Tito svédkové zpravidla zacali s vysvétlenim,
Ze v tdborech byly rozliSovany dvé kategorie
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7idg, tak zvani ,transportovani Zidé“ (Transportjiuden), kterych
byla vétSina a ktefi se ani v oCich nacistii nikdy ni¢eho nedopustili.
Od nich byli odliSovani 7idé ,,v ochranné vazb&“ (Schutzliaftjuden).
Ti byli piivodné poslani do koncentracnich tdborti v Némecku kvili
néjakym prestupkim, a protoZe rezim fidici se totalitnim principem
zaméfoval svij teror v prvé fadé proti ,,nevinnym®, byli na tom o
mnoho 1épe neZ ostatni i tehdy, kdyZ byli v ramci pldnu oistit Risi
od Zidi poslani na Vychod. (Podle slov pani Raji Kaganové, ktera
podala skvélé svédectvi ohledné situace v Osvétimi, pravé to ,,byl
velky osvétimsky paradox. S t€mi, kdo spdchali néjaky krimindlni
¢in, se zde zachazelo lépe nez s ostatnimi“. Selekce se na né
nevztahovaly a zpravidla pfezili.) Se Schutzliaftiuden nemél
Eichmann co délat. AvSak Transportjuden, na které byl
specializovan, byli uz jako takovi odsouzeni k smrti, s vyjimkou
zhruba dvaceti péti procent zvIasté silnych jednotlivet, ktefi mohli
byt v nékterych tdborech vybrani na prici. Ve verzi, kterou podal
rozsudek, vSak uz toto rozliSovani kategorii Zidt nehralo 74adnou roli.
Eichmann ovSem védél, Ze naprostd vétSina jeho obéti je odsouzena k
smrti. ProtoZe vSak selekci do pracovnich komand provadé€li na misté
1ékari SS, a jelikoZ seznamy deportovanych zpravidla vypracovavaly
zidovské rady v domovskych zemich, pripadné porddkova policie,
nikdy vSak Eichmann nebo jeho lidé, pravdou bylo, Ze obZalovany
nemél pravomoc rozhodovat, kdo bude Zit a kdo nikoli. Eichmann to
dokonce ani védét nemohl. Kladla se otazka, zda Eichmann lhal,
kdyZz prohlésil: — ,,Stejné¢ jako jsem nezabil Zddného Cclovéka
nezidovského ptvodu, nikdy jsem nezabil Z4dného Zida. Ani jsem
nikdy nevydal rozkaz k zabiti
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kohokoli, af byl jakéhokoli pivodu, zidovského nebo
nezidovského.*“ Obzaloba, neschopnd porozumét masovému vrahu,
ktery nikdy nikoho nezabil (a v tomto konkrétnim ptipadé ani nemél
chuf nikoho zabijet), se mu vSak tporné snazila individualni vrazdu
prokézat.

Tim se dostdvdme ke ctvrté a posledni otdzce, tykajici se
obecnych Eichmannovych pravomoci na vychodnich dzemich:
otdzce jeho odpovédnosti za Zivotni podminky v ghettech, za
nevyslovné utrpeni jejich obyvatel a za jejich kone¢nou likvidaci,
tedy za to, Ceho se tykala vétSina svédeckych vypovédi. A opét,
Eichmann byl o téchto vécech informovan, avSak nemélo to nic
spoleCného s jeho zaméstnanim. ObZaloba se pracné snazila
prokdzat, 7Ze tu néco spoleCného bylo, a sice na zdkladé toho, Ze
Eichmann dobrovolné pfiznal, Ze stdle znovu musel rozhodovat na
zdkladé neustdle se ménicich direktiv, co se ma stat s Zidy jinych
narodnosti, ktefi uvizli v Polsku. Toto, fikal Eichmann, byla otdzka
,celostatni daleZitosti“, spadala do kompetence zahrani¢niho tfadu, a
tudiz ,,pfesahovala horizont®, ve kterém se pohybovaly mistni drady.
Ve vztahu k témto kategoriim Zidi se v némeckych tfadech
stietavaly dvé rizné tendence, ,,radikalni trend, kdy veskeré rozdily
byly ignorovany — Zid byl Zid a dost — a ,,umirn&ny* trend, jeho
predstavitelé se domnivali, Ze je lepsi si Zidy uschovat pro moZnou
vyménu. (Nédpad, Ze by bylo mozné Zidy vyméiiovat, pochédzel
zjevné od Himmlera. _Jakmile do valky vstoupily Spojené staty,
napsal Himmler Miillerovi v prosinci 1942, Ze, vSichni Zidé, kteif
maji ve Spojenych statech vlivné pfibuzné, by méli byt internovani
ve specialnim tabofe a zlstat nazivu, a dodal: ,.tito Zidé totiz pro nas
maji velkou hodnotu jako
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rukojmi. V mém odhadu jde zhruba o deset tisic lidi.*) Netfeba
fikat, ze Eichmann v tomto ohledu patfil k ,,radikalim®. S vyjimkami
nesouhlasil, af uzZ mél pro to divody administrativni, pfipadné ho k
tomu vedl jeho ,idealismus“. AvSak kdyZ v dubnu 1942 napsal
zahrani¢nimu uradu, Ze ,,pfiSt€ se budou opatfeni bezpecnostni
policie ve varSavském ghettu vztahovat i na ciz{ statni piisluSniky*
(dfive byli Zzidovsti majitelé cizich pasti z podobnych opatfeni
vynati), je velmi nepravdépodobné, Ze jednal jako ten, kdo md na
Vychodé¢ moZnost ,ucinit jménem RSHA néjaké rozhodnuti®.
,Vykonnou moc* zde zcela urcité nemél vibec Zadnou. Tim méné
tudiZ mohl tuto moc odvozovat z toho, Ze ho Himmler ¢i Heydrich
obcas vyuzivali k tomu, aby ptfedal urcité rozkazy mistnim velitelGm.

V jistém smyslu byla véc jeSt€ horS$i, nez se domnival
jeruzalémsky soud. Centrdlni pravomoc, tj. pravomoc bez jakéhokoli
teritoridlniho omezeni pfi realizaci kone¢ného feSeni, byla podle
rozsudku svéfena Heydrichovi, a proto také Eichmann, jeho hlavni
zastupce v této véci, byl zodpovédny vSude stejné, pokud Slo o
celkovy rdmec kone¢ného feSeni. Za ucelem koordinace sice pozval
Heydrich na konferenci ve Wannsee také zastupce generédlniho
guvernéra Hanse Franka, stitniho podsekretdfe dr. Josefa Biihlera,
avSak konecné feSeni se vychodnich okupovanych tzemi ve
skutecnosti nikdy netykalo, a to z prostého divodu, Ze o tom, co se
ma stit se zdejiimi Zidy, nebyly Z4dné pochybnosti. O masakru
polského ,,zidovstva“ Hitler nerozhodl az v kvétnu nebo cervnu
1941, ale jiz v zafi 1939, jak soudci védéli ze svédectvi, které v
Norimberku podal Erwin Lahousen z némecké kontraSpiondze: ,,0
vyvrazdéni polskych Zida Hitler rozhodl jiz
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v zafi 1939. (Proto povinnost nosit Zidovskou hvézdu byla
zavedena v Generdlnim gouvernementu ihned, jakmile bylo toto
tizemi okupovano, tj. v listopadu 1939. Naproti tomu v Ri%i vstoupilo
analogické nafizeni v platnost az v roce 1941, v dob& konecného
feSeni.) Soudcové méli k dispozici 1 zdznamy ze dvou konferenci z
pocatku valky. Prvni byla porada ,,vedoucich odd€leni a veliteld
mobilnich vrazednych komand®, kterou svolal Heydrich na 21. zafi
1939, kde Eichmann, dosud stéile jen Hauptsturmfiihrer, zastupoval
berlinské stiedisko pro Zidovskou emigraci. Druhd se konala 30.
ledna 1940 a zabyvala se otizkami ,,vyst€hovavani a presidlovani‘.
Na obou poradich se diskutovalo o osudu veSkerého doméciho
obyvatelstva na okupovanych uzemich — to jest hovoftilo se o feSeni
otazky nejen ,,zidovské®, ale 1 ,,polské*.

Dokonce i v této rané fazi bylo ,,feSeni polského problému‘* dosti
pokrocilé. Z osob, které patfily k ,,politickému vedeni®, uvadélo se v
hlasenich, nezistala vic nez tfi procenta. ,,Aby se tato tfi procenta
udrzela pod kontrolou®, budou tyto osoby ,muset byt poslany do
koncentrac¢nich tabord®. Stfedni vrstva polské inteligence méla byt
registrovdna a uvéznéna — ,,ucitelé, duchovenstvo, Slechta, legionafi,
byvali distojnici, atd.” — a ,,primitivni Polaci méli posilit fady
némecké pracovni sily jako ,,sezénni d€lnici* a byt ,,evakuovani‘ ze
svych domovd. ,,Cilem jest: Poldk se musi stat sezonni a pohyblivou
pracovni silou. Sidlem Poldki se ma stat oblast Krakova.* Zidé mé&li
byt shromdzdéni v méstskych centrech a ,,umisténi v ghettech, kde
budou moci byt sndze kontrolovdni a posléze bez problému
evakuovani. Ta vychodni tzemi, kterd byla pfi¢lenéna k RiSi —
takzvané Warthegau, Zapadni Prusko,
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Gdarsk, poznaniskd provincie a Horni Slezsko — musi byt
okamzit& od viech Zidi ocisténa. Spolu s tficeti tisici Cikdny méli
byt poslani v nékladnich vagénech do Generdlniho gouvernementu.
Kone¢né Himmler jakozto ,.fiSsky komisaf pro posileni némectvi‘
vydal rozkazy k evakuaci velkych ¢4sti polského obyvatelstva z téch
oblasti, které byly neddvno Ri§i anektovany. Realizaci této
,Lorganizované migrace obyvatelstva®, jak to charakterizoval
rozsudek, byl povéfen Eichmann jakoZto nacelnik pododdéleni IV-
D-4 v RSHA, jehoz tkolem byly ,.emigrace a evakuace®. (Je dilezité
si pamatovat, Ze tato ,,negativni demografickd politika®“ nebyla v
Zadném piipad€ pouhou improvizaci aZ po némeckych vitézstvich na
Vychodé. Hitler ji naznacil jiz v listopadu 1937 v ramci svého
tajného projevu ke ¢lenim némeckého vyssiho veleni, viz takzvany
Hossbassky protokol. Hitler zdiraznil, Ze odmitd vSechny zminky o
podrobovani cizich narodtd. To, co poZzaduje, je ,,prdzdny prostor*
[volkloser Raum] na Vychodé, kde by se mohli Némci usidlit. Jeho
posluchaci — mezi jinymi Blomberg, Fritsch a Rader — védéli velmi
dobfte, ze zadny ,,volny prostor* neexistoval, a proto jim muselo byt
jasné, Ze némecké vitézstvi na Vychodé automaticky vyusti v
»evakuaci® veskerého domaciho obyvatelstva. Opatfeni proti
vychodnim Ziddm nebyla jen dasledkem antisemitismu, byla
soucdsti vSeobecné demografické politiky, jejimZ vysledkem by bylo
v pripadé némeckého vitézstvi ve vélce, Ze Poldky potké stejny osud
jako Zidy, to jest genocida. To neni pouhd domnénka: Poldci v
Némecku uz byli nuceni nosit, oznaceni, kde misto zZidovské hvézdy
bylo ,,P“. To byl vZdy prvni krok, jak jsme jiz vidéli, ktery policie pfi
zahdjeni procesu destrukce ucinila.)
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Mezi dokumenty pifedloZenymi soudu vzbudil zvySeny zdjem
expresni dopis, rozeslany velitelim mobilnich vrazdicich jednotek po
zatijové poradé. Hovoifi se zde pouze o ,Zidovské otdzce na
okupovanych dzemich* a rozliSuje se mezi ,.,kone¢nym cilem*, ktery
je tfeba drzet v tajnosti, a ,,pfedbéZnymi opatfenimi‘‘ k jeho dosaZeni.
Mezi témito opatfenimi dopis explicitnd jmenuje soustiedovani Zidd
pobliZ Zelezni¢nich trati. Je charakteristické, Ze obrat ,.kone¢né feSeni
zidovské otazky*“ se zde neobjevuje. ,KoneCnym cilem*
pravdépodobné bylo znieni polskych Zidd, zjevn& nic nového pro
ty, kdo se porady zdcastnili. Nové bylo pouze to, Ze ti Zidé, kteif Zili
v nové anektovanych provinciich RiSe, m&li byt evakuovédni do
Polska, nebot to byl skute¢né prvni krok, jak ucinit Némeckou fiSi
judenrein, a tudiz vlastné prvni krok ke kone¢nému feSeni.

Pokud $lo o Eichmanna, tyto dokumenty jasné ukazovaly, Ze ani
v tomto stadiu nemél téméf nic spole¢ného s tim, co se délo na
Vychodé. I zde ptisobil jako odbornik na ,transporty* a ,,emigraci‘.
Na Vychodé nebylo potieba ,,zidovskych poradci®, nezadalo se o
zvlastni ,,direktivy* a neexistovaly zde privilegované kategorie.—
Dokonce i ¢lenové zidovskych rad byli bez vyjimky vyvrazdéni,
kdyz se nakonec ghetta likvidovala. Nedélaly se Zadné vyjimky;
nebof osud, ktery byl pfichystén pro ty, kdo byli vybrdni na nucené
prace, byla jen jind, pomalejsi forma smrti. Proto zde také Zidovska
byrokracie, jejiz role pii téchto administrativné organizovanych
masakrech byla povaZzovéna za natolik podstatnou, Ze byla okamZité
ustavena instituce ,,zZidovskych rad star§ich“, nehrdla Zadnou tlohu
pii zajifovani a shromaZdovani Zidd. Celd epizoda s expresnim
dopisem signalizovala konec pivodniho
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masového stffleni nadivoko, k némuz dochdzelo v tylu
frontovych operaci. Zda se, Ze armadni velitelé proti masakrim
civilnich obyvatel protestovali a Ze se Heydrich dohodl s vyS$im
némeckym velenim na principu kompletniho ,,definitivniho*
vy&isténi dobytych tdzemi od Zidd, polské inteligence, katolického
duchovenstva a Slechty, ovSem s tim, Ze vzhledem k rozsahu té
operace, ktera ma zemi ,,0Cistit™ od dvou miliont Zidg, je tieba Zidy
nejprve soustiedit v ghettech.

I kdyby byvali soudci vibec neuznali Eichmanna vinnym v
téchto bodech obZaloby, pfi jejichZ projedndvani svédkové znovu a
znovu lic¢ili udalosti, kdy vstavaly vlasy na hlavé hrizou, nedospéli
by k jinému vyroku o viné a Eichmann by trestu smrti neunikl.
Vysledek by byl stejny. Jedno by vSak soudci udé€lat museli: rozbit
zcela a nekompromisné Eichmanniv pfipad, jak ho predvadéla
obZzaloba.
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XIV. Dukazy a svédectvi

V pribéhu poslednich tydnli vélky se byrokracie SS zabyvala
prevazné vyrobou faleSnych osobnich dokumenti a nicenim
obrovského mnoZstvi pisemnych materidli, které obsahovaly
svédectvi o Sesti letech systematického vrazdéni. Eichmannovo
zaznamy spalilo, ovSem bez valného efektu, protoZze veskerd
korespondence odtud §la do statnich a stranickych ufadoven, jejichz
archivy padly do rukou Spojencli. Zbylo tedy vic nez dost
dokumentd, z nichZ bylo mozno se dozvédét, jak probihalo konecné
reSeni, a vétSina z nich uZz byla zvefejnéna pii norimberskych a
naslednych procesech. VSe bylo potvrzeno vypovédmi — pod
piisahou ¢i bez ni — svédkil a obzalovanych v pfedchozich procesech
— Casto Slo o osoby, které v dobé procesu s Eichmannem uZ nebyly
nazivu. (VSechny tyto vypovédi, vcetné nékterych nepiimych
svédectvi, byly pripustény jako ditkkazy ve smyslu ¢lanku 15 zakona,
podle néhoz byl Eichmann souzen, ktery stanovi, Ze soud ,,se miiZe
odchylit od béznych pravidel pro predkldddni dikazd®, jestlize
,Luvede ve spisovém materidlu divody, které ho k této odchylce
vedly“.) Pisemné dikazy byly podpofeny svédeckymi vypovéd'mi
Sestnacti svédkd v zahrani¢i u némeckych, rakouskych a italskych
soudnich dvoru. Tito svédci se totiZ nemohli dostavit do Jeruzaléma,
protoZe generdlni prokurdtor ozndmil, Ze ,,md v imyslu i je pohnat k
soudu za zlociny proti izraelskému lidu*. Ackoli béhem prvniho dne
preliceni Zalobce prohlasil — ,Jestlize ma obhajoba néjaké svédky,
ktefi jsou ochotni se sem dostavit, nebudu tomu d{init Zidné
prekazky* — pozdéji odmitl zarudit
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témto lidem imunitu. (Tato imunita zcela zavisela na dobré vuli
vlady. Zalovat je neni podle zdkona o potrestini nacisti a
kolaborant povinné.) ProtoZe bylo velice nepravdépodobné, Ze by
kdokoli z onéch Sestnicti panli prijel do Izraele za jakychkoli
okolnosti — sedm z nich bylo ostatné ve vézeni — §lo o technickou
zaleZitost, kterd ovSem byla velmi dilezita. Slouzila k vyvraceni
izraelského ndroku, Ze to byl izraelsky soud, ktery byl minimalné z
technického hlediska ,nejpfihodn€jSim mistem pro proces s
realizatory kone¢ného feSeni, protoze dokumentt a svédkt bylo v
Izraeli ,,mnohem vice nez v kterékoli jiné zemi*“. Mimoto byl tento
ndrok pochybny i vzhledem k tomu, Ze izraelsky archiv Jad vaSem
byl zaloZen pomérné pozdé a v Zadném piipadé nebyl lepsi nez jiné
archivy. Rychle se ukézalo, Ze Izrael byl jedinou zemi na svété, kde
nebylo moZno vyslechnout svédky obhajoby a kde urcité svédky
obzaloby, ty, kdo vypovidali jiz pfi pfedchozich procesech, nebylo
mozno podrobit kiiZovému vyslechu obhajoby. Véc byla jesté o to
moznost ,,ziskat dokumenty, které k obhajobé potifebovali“. (Dr.
Servatius predlozil sto deset dokumenti — na rozdil od patnicti set
pisemnosti pfedloZenych prokuraturou. Z téchto dokumenti ovSem
pouze néco malo pres deset patfilo skutecné obhajobé: §lo vesmés o
vypisky z Poliakovovy nebo Reitlingerovy knihy. VSe ostatni, s
vyjimkou sedmndcti Eichmannovych schémat a nakrest, pochazelo z
velkého mnozZstvi materidld, které shromazdila obZaloba a izraelska
policie. Obhajobé se evidentné dostalo pouze drobtii z bohidcova
stolu.) Obhajoba vlastné neméla ,,ani ¢as ani prostfedky®, aby svou
Pii vedla nélezité: k archivim ve svété neméla piistup
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a prostfedky, jimiZ disponuje vlida, ji také ,,chybély*. Stejnd
namitka byla vznesena uZ proti norimberskému procesu, pii kterém
byla nerovnost postaveni obZaloby a obhajoby jesté kiiklavéjsi.
Hlavni nevyhodou obhajoby v Norimberku i v Jeruzalémé byl
nedostateCny pocet odbornych asistentli, ktefi by prosli stohy
dokumentii a nalezli vSe, co bylo mozno uZit ve prospéch
obZalovaného. Dokonce jesté dnes, osmnéct let po vélce, z4visi nase
znalost rozsahlého archivniho materidlu o nacistickém rezimu do
zna¢né miry na vybéru, ktery byl uéinén pro potieby zalobci.

Nikdo jiny si tohoto rozhodujiciho znevyhodnéni nemohl byt 1épe
védom neZ dr. Servatius, ktery byl obhdjcem jiZ v Norimberku. Tim
se ovSem otdzka, pro¢ vlastné své sluzby Eichmannovi nabidl, stdva
jesté zajimaveéjsi. Sam odpovéd€l, ze se z jeho hlediska jednalo ,,0
Cist¢ obchodni zdlezitost“ a Ze si chtél ,vydélat penize“. Dr.
Servatius vSak uz musel védét ze své norimberské zkuSenosti, Ze
Castka, kterou mu zaplatila izraelskd vlada — dvacet tisic dolard, jak
st sdm urcil — byla sméSnd, a to 1 kdyZz od Eichmannovy rodiny v
Linci dostal dalSich patnéct tisic marek. Od prvniho dne procesu si
pak na to dr. Servatius stéZoval a brzy zacal nahlas vyslovovat
nadéji, Ze bude moci prodat ony ,,memodry“, které Eichmann ,,pro
budouci generace” napiSe ve vézeni. I kdyZ ponechdme stranou
otdzku, zda by takovy obchod byl vhodny, nadéje dr. Servatia byly
liché, protoZze izraelska vldda vSechny Eichmannovy pisemnosti z
doby jeho véznéni zabavila. (Nyni jsou tyto dokumenty v Narodnim
archivu.) Svou ,knihu*“ Eichmann napsal v dobé mezi ukoncenim
soudniho jedndni v srpnu a vynesenim rozsudku v prosinci.
Obhajoba ji predlozila jako ,,nové diikazni materidly* pii odvolacim
fizeni, které probéhlo pred apelacnim soudem. Povazovat za né nové
napsanou knihu ov§em nebylo moZzné.

Pokud se tykalo stanoviska obZalovaného, soud se mohl opfit
pouze o podrobnou vypovéd, kterou Eichmann ucinil pied
izraelskym  policejnim  vySetfovatelem a  kterou  béhem
jedenactimési¢niho pfipravného fizeni doplnil mnoha ru¢né psanymi
pozndmkami. Nikdo nikdy nepochyboval, Ze tuto vypovéd ucinil
zcela dobrovolng; vétSinou ani neSlo o odpovédi na otdzky
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vySetfovatele. Eichmannovi bylo predloZeno Sestnéct set dokumentt,
nékteré z nich, jak se ukdzalo, nevidél poprvé, mél je v rukou uz v
Argentin€ v dobé svého interview se Sassenem, jeZ pan Hausner do
jisté miry opravnéné charakterizoval jako ,,zkouSku obleku‘. AvSak
teprve v Jeruzalémé se Eichmann témito dokumenty zacal opravdu
zabyvat a kdyZ ho postavili na misto pro svédky, ukdzalo se, Ze zde
svij ¢as nepromarnil: na rozdil od policejniho vyslechu se uz nyni v
dokumentech vyznal, a to mnohem lépe neZ jeho pravni zastupce.
Eichmannova vypovéd prfed soudem se ukdzala byt nejdilezitéjsim
svédectvim v pribéhu celého procesu. Obhdjce zahdjil Eichmanntv
vyslech 20. ¢ervna — bylo to sedmdesaté paté stani — a vyslychal ho
téméf bez preruSeni po Ctrnéct stani, do 7. Cervence. Ten den, tj.
béhem osmdesatého osmého stani, zacal kiizovy vyslech Zalobce a
ten trval dalSich sedmndct stdni a byl ukonden 20. cervence.
Incidentd bylo pouze nékolik: Eichmann jednou pohrozil, ve stylu
moskevskych procest, Ze ,se pfizna ke vSemu®, jindy si zase
postéZoval, Ze ho ,,griluji jako biftek, ktery ma byt dobfe propecen.
Vétsinou vSak byl tplné klidny a kdyZ varoval, Ze na dalsi otdzky uz
odmitne odpovidat, nikdy to nemyslel vdZné. Soudci Halevimu fekl,
jak ,,ho t&si, Ze ma pfrilezitost oddélit pravdu od vSech 17i, které byly
na ného za patnict let navrSeny”, a jak je pySny na to, Ze je
podrobovan kfiZovému vyslechu, ktery svou délkou prekonava
vSechny znamé kiizové vyslechy. Po kratkém dopliiujicim vyslechu
obhdjce, ktery zabral méné neZ jedno stani, pocali klast své otdzky tfi
soudci. Jejich vyslech trval necelé tii jednaci dny a za tu dobu soudci
dostali z Eichmanna vic, nez se podafilo obZalobé béhem sedmnécti
stani.

Eichmann byl na misté pro svédky od 20. ¢ervna do 24. ¢ervence,
tj. jeho vypovéd zabrala celkem tficet tfi a pul stani. Témér dvakrat
tolik, Sedesét dva stdni z celkového poctu sto dvaceti jednoho, bylo
vyplnéno vyslechy svédkl obzaloby z nejriiznéjSich zemi a jejich
piibéhy plnymi hrizy. Tato svédectvi trvala od 24. dubna do 12.
Cervna. Veskery Cas zbyly po vysleSich téchto svédkd byl vyplnén
konstatovanim dokumentli, které statni zastupce vétSinou cCetl do
protokolu soudniho li¢eni. Ty byly vZdy na druhy den dény k
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dispozici tisku. AZ na nékolik vyjimek byli vSichni svédci
izraelskymi obcCany a byli vybrani ze stovek uchazecd o tuto
moznost. (Devadesédt patfilo k tém, kdo v pravém slova smyslu
prezili: ve chvili, kdy valka skoncila, pfezivali v tom ¢i onom
nacistickém zajeti.) Jak proziravéjSi by bylo odolat vSemoZnym
tlakiim a nechat svédcit ty, ktefi o tuto roli sami neusilovali! (Vliv
téchto tlakd byl tak silny, Ze nebyl povoldn Zadny z potencidlnich
svédki, o kterych se zminil Quentin Reynolds v knize Minister of
Death sepsané na zakladé dokumenti, které poskytli dva izraelsti
novindfi, a zvefejnéné v roce 1960. Ukéazalo se to, kdyZz obZaloba
predvolala spisovatele, ktery se stal na obou strandch Atlantiku
znamym jako K-Zetnik, KZ — Konzentrationslager, coZ byl slangovy
vyraz pro vézné koncentratniho tdbora), protoZze byl autorem
nékolika knih o Osvétimi, které pojedndvaly o bordelech,
homosexudlech a dalSich ,,z lidského hlediska zajimavych vécech*
K-Zetnik zahgjil své svédectvi tim, zZe vysvétlil, podobné jako pfi
mnoha svych vefejnych vystoupenich, pro€ prijal své jméno. NeSlo o
Hliterdrni pseudonym®, fekl. ,,Musim toto jméno nést tak dlouho,
dokud se svét neprobudi poté, co uktizoval jeden narod... stejné jako
lidstvo procitlo, kdyz byl ukfiZzovan jeden cloveék.”“ Pokracoval
malym exkurzem do astrologie: hvézda ,,fidi nase osudy stejné jako
hvézda popela v Osvétimi, kterd shlizi na naSi planetu a ozafuje ji
svym svétlem*. Pak zminil ,,nadpfirozenou moc*, jejiz zasluhou byl
zachovan pfi Zivoté, a poprvé se odmlcel, aby nabral dech. V tu
chvili dokonce i pan Hausner pocitil, Ze s timto ,,svédectvim* je tfeba
néco udélat, a velice plase a velice zdvofile svédka prerusil: ,,Mohl
bych vdm s vasim svolenim poloZit nékolik otazek? Nacez 1
predsedajici soudce ucitil prilezitost a dodal: ,,Pane Dinnore, prosim,
velmi vas prosim, poslechnéte pana Hausnera a mne.* Reakce byla
tato: zklamany svédek, zjevné zranén v hloubi srdce, ustal a na
Zadnou dalSi otazku uz neodpovedél.

Tento vyslech zajisté predstavoval vyjimku. Jestlize vSak
potvrzovala pravidlo, Ze ostatni svédci byli normalni, pak rozhodné
nepotvrzovala pravidlo lidské jednoduchosti, schopnosti jednoduse
podat piibéh, a zejména oné dosti vzacné schopnosti rozliSovat mezi
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tim, co se vypravécum skute¢né pred Sestnacti a nékdy az dvaceti
lety prihodilo, a tim, co se mezitim doslechli a co si vybdjili. Témto
obtizim Slo stézi Celit. Rozhodné se nic nezlepsilo tim, Ze obZaloba
davala prednost svédkiim, ktefi byli zndmi a z nichZz mnozi
publikovali o svych zkuSenostech knihu, a tudiZ nyni hovofili o tom,
o ¢em uz dfive psali a mnohokrdt vypravéli. V marném usili
postupovat chronologicky pfislo na fadu prvnich osm svédki z
Némecka, sice dostatecné stiizlivych, ovSem nebyli to ti, kdo
wprezili“. Kdysi patfili k vysoce postavenym zidovskym Cinitelim a
vSichni Némecko opustili jesté¢ diiv, neZ vypukla valka. Po nich,
predstoupilo pét svédki z Prahy a pak jen jediny svédek z Rakouska.
V této souvislosti obzaloba predlozila cenné pisemné dokumenty,
které sepsal dr. Lowenherz v pribéhu valky a bezprostiedné po ni.
Po jednom svédku bylo predvoldno z Francie, Holandska, Dénska,
Norska, Lucemburska, Itilie, Recka a Sovétského svazu; dva byli z
Jugoslavie, po tfech z Rumunska a Slovenska a tfinact z Madarska.
Velkd vétsina svédkl — padesat tfi — ovSem pochazela z Polska a z
Litvy, kde byly Eichmannovy pravomoce prakticky nulové. (Belgie a
Bulharsko byly jedinymi zemémi, jichZ se zadné svédectvi netykalo.)
Ve vSech téchto pripadech Slo o ,svédectvi objasiiujici pozadi
pripadu®: Sestnact muzi a Zen hovorilo pfed soudem o vyhlazovacich
tdborech — o Osvétimi (deset), o Treblince (Ctyfi), o Chelmné a o
Majdanku. Jinak tomu bylo s ghettem pro staré v Tereziné na
fiSském uzemi, ktery byl jedinym tdborem, kde byla Eichmannova
moc skute¢né zna¢nd. O ném svédcili Ctyfi svédci. Jedno svédectvi se
tykalo vyménného tdbora Bergen-Belsen.

Kdyz toto procesi svédku skoncilo, bylo jejich ,,pravo nemluvit k
véci* povazovano za naprostou samoziejmost, jak to charakterizoval
Bulletin Jad vaSem ve svém souhrnu podanych svédectvi. Takze
kdyZ pan Hausner v prib&hu sedmdesatého tietiho stani pozadal soud
o povoleni, aby mohl ,,svlij celkovy obraz doplnit”, byla to spise
formalita. Soudce Landau, ktery o néjakych padesit stani dfive
takovéto ,,malovani obrazu‘ ostfe odmital, nyni okamzité souhlasil,
aby byl jesté predvoldn byvaly ptisluSnik Zidovské brigady bojovych
jednotek palestinskych Zidd, které byly béhem vélky sou&dsti britské
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osmé armddy. Posledni svédek obZzaloby, pan Aharon Hoter-Yishai,
nyni izraelsky pravnik, mél za ukol koordinaci veSkerych snah
vyhledavat viechny Zidy, kteif v Evropé piezili. Tato akce se konala
pod zastitou Alija Bet, organizace odpovédné za ilegdlni
vystéhovavani do Palestiny. PieZivii Zidé byli rozptyleni mezi osmi
miliony osob z celé Evropy, které pfisly o svij domov, v oné
pohyblivé lidské mase, kterou chtéli Spojenci co moznd nejdiive
repatriovat. Hrozilo tedy nebezpe&i, Ze i Zidé budou navriceni do
svych ptivodnich domovt. Pan HoterYishai hovofil o tom, jakého se
jemu i jeho druhtim dostalo prfijeti, kdyz se predstavili jako
,»prislusnici Zidovského bojujiciho ndroda“ a jak ,.stailo nakreslit
Davidovu hvézdu inkoustem na kus papiru a pfipevnit ji na ndsadu
od kostéte, aby se tito lidé probudili z nebezpecné apatie zptisobené
hladovénim a podvyZzivou. Pohovofil také o tom, jak néktefi z nich
,putovali ze svych taborit domt“, raby sevratili jen do jiného tabora,
protoZe ,,doma* bylo na pfiklad malé polské mésto, kde z Sesti tisic
pavodnich Zidovskych obyvatel jich prezilo patnéct a ¢tyfi z nich byli
zavrazdéni Poldky po svém ndvratu. Nakonec popsal, jak on a ostatni
se snazili branit repatrianim snahdm Spojenct a jak casto prichazeli
prilis pozdé: ,,V Tereziné prezilo tficet dva tisic lidi a po par tydnech
jsme jich nasli pouze Ctyfi tisice.

Zhruba dvacet osm tisic se navratilo ¢i bylo navraceno domt. Z
onéch Ctyf tisicd, které jsme nasli, se ovS§em do svého pivodniho
domova nevritil ani jediny, protoZe se jim oteviela jind cesta® — to
znamend cesta do zemé, kterd tehdy jesté byla Palestinou a brzy se
méla stit Izraelem. Toto svédectvi zavdnélo propagandou vice nez
vSe, co bylo dosud mozné vyslechnout, a pokud Slo o fakta, bylo
vskutku zavadéjici. V listopadu 1944, poté, co z Terezina zamifil
posledni Zidovsky transport do Osvétimi, tam zbyvalo z piivodnich
vézil uz jenom deset tisic. V tnoru 1945 tam dorazilo dalSich Sest az
osm tisic lidi, Zidovskych partnerii ze smiSenych manzelstvi, které
tam nacisté poslali v okamziku, kdy uZz byl dopravni systém v
Némecku ve stavu kolapsu. VSichni ostatni — zhruba patnéct tisic
osob se sem dostali v otevienych ndkladnich vozech ¢i pésky v
dubnu 1945, kdyZ tabor prevzal Cerveny kiiz. Byli to ti, kdo prezili
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Osvétim, ¢lenové pracovnich cet, a pochézeli vétSinou z Polska a
Madarska. Kdyz Rusové osvobodili tdbor — 9. kvétna 1945 — mnozi
eSti Zidé, kteif byli v Terezin& od samého pocdtku, okamZité tabor
opustili a vydali se domt. Byli ostatné ve vlastni zemi. KdyZ Rusové
kvili epidemiim, které zaCaly propukat, nafidili karanténu, vétSina
véznd z vlastni iniciativy odesla také. Takze zbytek véziu, ktery
palestinsti emisafi v Tereziné nalezli, pravdépodobné sestaval z lidi,
ktefi se z riznych divodid vratit nemohli, ani nemohli byt vraceni:
nemocni, stafi, ti, ktef{ se zachrdnili z celé rodiny jako jedini, a tudiz
se neméli kam vratit. I tak ale vyslovil pan Hoter-Yishai
jednoduchou pravdu: ti, ktefi prezili ghetta a koncentracni tabory,
ktefi vysli zivi z hrlizy absolutni bezmoci a zavrzeni — kdy se cely
svét proménil v dZungli, v nizZ se stali kofisti —, méli jediné prani:
odejit nékam, kde by uz nikdy nemuseli vidét nikoho, kdo nebyl Zid.
Pottebovali emisary Zidovského nidroda Palestiny pouze proto, aby se
od nich dozvédéli, Ze tam mohou také odejit, legdlné i ilegalné, po
dobrém ¢i po zlém, a ze budou vitdni. PfesvédCovat je vSak tito
emisafi rozhodné nemuseli.

A tak pfiSel po dlouhé dobé okamzik, kdy bylo dobfte, Ze soudce
Landau svou bitvu prohrél. A prvni takova chvile nastala jesté diive,
nez zacala tato bitva. Prvni svédek pana Hausnera, ktery mél svou
vypovédi dokreslit $ir$i pozadi, totiZ viibec nevypadal jako ten, kdo
se nabidl dobrovolng. Byl to stary muZz, s tradi¢ni Zidovskou
jarmulkou na hlavé, maly, kiehky, s fidkymi bilymi vlasy a vousy a
pfimym drZenim téla. V jistém smyslu i on byl ,slavny* a bylo
pochopitelné, pro¢ obzaloba chtéla zacit vykreslovat celkovy obraz
pravé jeho svédectvim. Byl to Zindel Grynszpan, otec Herschela
Grynszpana, ktery 7. listopadu 1938 ve véku sedmnécti let veSel do
budovy némeckého velvyslanectvi v Pafizi a zastfelil tretiho
tajemnika, mladého lega¢niho radu Ernesta vom Ratha. V odpovéd
na tuto vrazdu vypukly v Némecku a v Rakousku pogromy a 9.
listopadu doSlo k takzvané Kristallnacht, coz byla skute¢né jakasi
pfedehra konecného feSeni, ovS§em Eichmann s témito udélostmi
nemél viibec nic spole¢ného. Motivy Grynszpanova Cinu nebyly
nikdy uspokojivé vyjasnény a Grynszpaniiv bratr, kterého obzaloba
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také predvolala, o nich odmital hovofit. Soud povazoval za jisté, Ze
$lo o akt msty za vyhndni sedmndcti tisic polskych Zidd, k nimz
patfila 1 Grynszpanova rodina, z némeckého uzemi, k némuz doSlo v
poslednich fi{jnovych dnech roku 1938. VSeobecné se vSak vi, Ze toto
vysvétleni je velmi nepravdépodobné. Herschel Grynszpan byl
psychopat, neschopny dokoncit Skolu, ktery se po 1éta potloukal po
Pafizi a Bruselu a byl odtud vypovézen. U francouzského soudu,
pred ktery byl Grynszpan postaven, jeho pravnik uvedl na obhajobu
zmatenou historku, ve které §lo o homosexudlni vztahy. V Némecku,
kam Grynszpana posléze vydali, ho nikdy pfed soud ani nepostavili.
(Rik4 se, Ze Grynszpan piezil vlku — jakoby na diikaz pravdivosti
,osvétimského paradoxu®, Ze Zidé, ktefi spachali krimindlni &iny,
byli uSetfeni.) Vom Rath byl také podivuhodné neadekvatni obéti:
kvili svym oteviend antinacistickym ndzordm a sympatiim se Zidy
byl sledovdn gestapem, které o ném také rozsitilo nepravdivou
informaci, Ze byl homosexudl. Grynszpan moznd jednal jako
nevédomy nastroj agentli gestapa v PafiZi, ktefi mohli chtit zabit dvé
mouchy jednou ranou — mit zdminku pro pogromy v Némecku a
zbavit se oponenta nacistického rezimu. Neuvédomili si ovSem, Ze
nemohou mit oboji: ocernit vom Ratha jako homosexudla, ktery
udrzoval nelegdlni vztahy s Zidovskymi chlapci, a zaroven z néj
udélat mucéednika a obéf ,,svétového Zidovstva“.

At tomu bylo jakkoli, faktem je, Ze na podzim 1938 vydala
polskd vlada nafizeni, podle n&hoZ vsichni politi Zidé v Némecku
usazeni ztrati 29. fijna polskou statni prisluSnost. Polskd vlada
pravdépodobné ziskala informaci, Ze se némecka vlidda chystd tyto
Zidy vyhnat do Polska, a chtla tomu zabrinit. Je vic neZ
nepravdépodobné, Ze by lidé jako pan Zindel Grynszpan védéli, Ze
zminény dekret vilibec existoval. Zindel Grynszpan pfisel do
Némecka v roce 1911 jako mlady pétadvacetilety muz a oteviel si
obchod s potravinami v Hannoveru, kde se mu také Casem narodilo
osm déti. KdyZ ho zasahla katastrofa v roce 1938, zil uZ v Némecku
dvacet sedm let, a jako mnoho dalSich lidi se nikdy nezatéZoval tim,
Ze by si mél své papiry zménit a zazddat o naturalizaci. Nyni se
dostavil k soudu, aby vypovédél sviij piibéh a peclivé odpovidal na
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otazky, které mu kladl Zalobce. Hovoril jasné a urcité, bez jakéhokoli
pfikraslovéni, s minimem slov.

,Dvacatého sedmého fijna 1938, byl to Ctvrtek, priSel v osm
hodin vecler policista a fekl ndm, Ze mdme pfijit na jedendcty
policejni okrsek. Rekl: ,Nebude to trvat dlouho, hned budete zpatky
doma, neberte si s sebou nic, jenom své pasy.‘“‘ Grynszpan tedy Sel
se svou rodinou, synem, dcerou a manZelkou. Na policejni stanici
uvidél ,,velké mnozstvi lidi, néktefi sedéli, jini stdli, mnozi plakali.
Oni [policisté] na né kiiceli: ,podepiSte, podepiSte, podepiste‘...
musel jsem podepsat, jako vSichni. Jeden z nds to odmitl, jmenoval
se, myslim, GerSon Silber, a musel pak stit dvacet Ctyfi hodin v
kouté. Odvedli nds do koncertni siné a... zde byli lidé z celého
mésta, asi Sest set lidi. Zde jsme ztstali az do patku do vecera, asi tak
¢tyfiadvacet hodin... Pak nds naloZili do policejnich ndklad’dkl, do
antonli, zhruba po dvaceti lidech v kazdém voze, a odvezli na
nadrazi. Ulice byly plné lidi, ktefi fvali: ,Juden raus! Do
Palestiny!“... Vlak nds odvezl do Neubenschen na némecko-polské
hranici. Byl $dbes a bylo réno, Sest hodin rdno, kdyZ jsme tam
dorazili. Pfijizdély tam vlaky ze vSech mist, z Lipska, Kolina,
Dtsseldorfu, Essenu, Biederfeldu, Brém. Celkem nas bylo kolem
dvandcti tisic... Byl $abes, 29. fijna... Kdyz jsme pfijeli na hranice,
prohledali nds, zda u sebe mame néjaké penize, a u koho nasli vic
nez deset marek, rozdil mu zabavili. Platil totiZ zdkon, Ze z Némecka
nelze vyvézt vic neZ deset marek. Némci fekli: ,Neméli jste vic, kdyz
jste prisli, nemizete mit vic, kdyZ odchazite.*** Museli jit péSky néco
pfes mili k polské hranici, protoze Némci méli v imyslu je na polské
uzemi propasovat. ,,Esesdci nds hnali bici, ti, kdo zlstavali pozadu,
dostali pfes zdda. Po cesté tekla krev. Vytrhdvali ndm kuffiky,
chovali se k ndm co nejbrutdlngji, bylo to poprvé, kdy jsem vidél
zviteci krutost Némci. K¥iceli na nas: ,Utikej! Utikej!* Dostal jsem
rdnu a padl do pfikopu. Syn mi pomohl a fekl: ,Utikej, otée, utikej,
nebo zahyne$‘. KdyZ jsme se dostali k oteviené hranici... Zeny presly
prvni. Polaci nevédé€li o ni¢em. Zavolali polského generdla a néjaké
distojniky a ti prohlizeli naSe dokumenty. Vidé€li, Ze jsme polsti
obCané, 7Ze méame zvlastni pasy. Bylo rozhodnuto, Ze smime na
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polské tizemi. Vzali nds do vesnice, kde Zilo né€jakych Sest tisic lidi a
nas bylo dvanéct tisic. Husté prSelo, lidé omdlévali — vSude kolem
byli staff muzi a staré Zeny. NaSe utrpeni bylo velké. Neméli jsme
potraviny a od ctvrtka jsme nic nejedli... Nakonec je vzali do
vojenského tdbora a ubytovali ve ,,stdjich, protoZze Zadné jiné misto
tam nebylo... To, myslim, byl na§ druhy den [v Polsku]. Prvni den,
byla to nedéle, pfijel ndkladni automobil z Poznané a pfivezl chléb.
A pak jsem napsal dopis do Francie... svému synovi: ,Neposilej uz
dopisy do Némecka. Nyni jsme ve Zbaszynu.““

Toto vypravéni netrvalo snad vic neZ deset minut a kdyZ bylo u
konce — popis nesmyslného a nepotfebného zniceni sedmadvaceti let
béhem dvaceti ¢tyf hodin — ¢lovék si mohl posetile pomyslet: Kazdy,
kazdy z téchto lidi by mél mit u soudu sviij den. Ale v nekone¢nych
stanich, kterd nasledovala potom, se ukézalo, jak je t€Zké vypovédét
piibéh, jsme-li mimo pfetvarejici oblast poezie. Ukédzalo se, Ze je k
tomu zapotiebi Cistoty duSe, ryzi, nereflektované nevinnosti srdce i
mysli, kterou ma jen ten, kdo je spravedlivy. Nikdo se do té doby ani
pozdéji memohl rovnat Zindelovi Grynzspanovi s jeho zafivou
poctivosti.

Nikdo by nemohl tvrdit, Ze Grynszpanovo svédectvi mélo v sobé
cosi ,,dramatického, nebylo tomu tak ani v nejmensSim. Urcity
,dramaticky moment“ vznikl o né&kolik tydni pozdéji, a zcela
necekané. Soudce Landau pravé konal jeden ze svych témér
beznadéjnych pokust dostat pribéh jednani pod kontrolu a podiidit
ho standardnim zdsaddm procesniho fizeni. Na misté pro svédky stal
Abba Kovner, ,bdsnik a spisovatel“. Jeho fe¢ neméla povahu
svédectvi, spiSe se obracela k obecenstvu. Kovner hovofil jako
nékdo, komu necini sebemens$i obtize hovofit na vefejnosti, kdo
naopak nelibé nese, jestlize ho nékdo prerusuje. Predsedajici soudce
ho pozadal o stru¢nost, coZz se Kovnerovi pochopitelné nelibilo, a
panu Hausnerovi, ktery se svého svédka zastal, bylo feceno, Ze nema
divod ,,stéZovat si na nedostatek trpélivosti ze strany soudu®, a to se
Kovnerovi nelibilo jesté vic. V této mirné napjaté chvili se svédek
zrovna dostal k Antonu Schmidtovi, feldvéblovi némecké armady.
Toto jméno nebylo obecenstvu zcela nezndmé, protoZe Jad vaSem
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pred lety Schmidtiv pfibéh publikoval v hebrejském Bulletinu a
mnoho Zidovskych novin v Americe ho prevzalo. Anton Schmidt byl
velitelem hlidky v Polsku, kterd shromazdovala zbloudilé némecké
vojdky odiiznuté od svych jednotek. Pfi této Cinnosti narazil na
piisluSniky Zidovského podzemniho hnuti, mezi jehoZ prominentni
Cleny patfil i pan Kovner, a pomohl Zidovskym partyzanim tak, Ze
jim poskytl falesné osobni dokumenty a vojenskd auta. A ze vSeho
mésicd, od fijna 1941 do biezna 1942, nez byl Schmidt zatCen a
popraven. (ObzZaloba na tento piibéh upozornila, protoze Kovner
prohlésil, Ze poprvé slySel Eichmannovo jméno od Schmidta, ktery
mu fekl, Ze podle toho, co se povida v armadé, je to pravé Eichmann,
kdo ,,vSechny tyto véci organizuje*.)

V Zadném pripadé to nebylo poprvé, kdy padla zminka o pomoci
zvenci, z nezidovského svéta. Soudce Halevi se ptal svédkd, zda se
Ziddm odnékud dostalo n&jaké pomoci stejn& pravidelng, jako se jich
zalobce ptaval, pro¢ se nevzboufili. Odpovédi se liSily a nebyly
jednoznacné: ,,M¢li jsme proti sobé veSkeré ostatni obyvatelstvo.*
Zidy, ktefi se ukryvali v kiesfanskych rodinich, ,bylo moZno
spocitat na prstech jedné ruky“. Snad jich bylo pét ¢i Sest z
celkového poctu tfindacti tisic. Situace v Polsku vSak byla kupodivu
nejlepsi ze vSech vychodoevropskych zemi. (Jak jsem fekla, o situaci
v Bulharsku u soudu nikdo nesvéd¢il.) Zid, nyni Zenaty s Polkou a
celou vélku ukryvala spolu s dal§imi dvanacti Zidy. Jiny svédek mé&l
kiesfanského pritele jesté z dob pred vélkou. Ten ho u sebe ukryl po
utéku z koncentracniho tdbora, pomohl mu a sdm byl jen za pomoc
Zidim popraven. Jeden svédek prohldsil, Ze polské podzemni hnuti
opatfilo mnoha Zidéim zbran& a zachrénilo tisice Zidovskych d&ti tak,
Ze je umistilo do polskych rodin. Riziko i odrazovalo: byl uveden
piibéh polské rodiny, jejiz clenové byli popraveni tim
nejbrutdlngjsim zptisobem, protoze rodice adoptovali Sestileté
zidovské dévcatko. AvSak tato zminka o Schmidtovi byla prvni a
také posledni, kdy tim, kdo poskytl pomoc, byl Némec. Jediny dalsi
incident tohoto druhu byl zminén pouze v pisemném dokumentu:
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armadni distojnik nepfimo pomohl tim, Ze sabotoval urcité policejni
rozkazy. Nic se mu nestalo, ale véc byla povaZovédna za tak
zavaznou, Ze je o ni zminka v korespondenci mezi Himmlerem a
Bormannem.

Béhem téch nékolika minut, kdy Kovner li¢il, jakd pomoc pfisla
od némeckého Sikovatele, vladlo v soudni sini naprosté ticho. Jako
by se vSichni pfitomni rozhodli uctit muZze, ktery se jmenoval Anton
Schmidt, obvyklou minutou ticha. A v této chvili, ktera ptisobila jako
nahly zablesk svétla uprostfed neproniknutelné a nezmérné temnoty,
se vynofila jedind mySslenka: jak dplné€ jiné to mohlo dnes byt v této
soudni sini, v Izraeli, v Némecku, v celé Evropé a mozna ve vSech
zemich svéta, kdybychom zde mohli slySet vice takovychto piibéha.

Lze si ovSem vysvétlit, pro¢ se jich tak nedostdvalo, a takovd
vysvétleni jsme slySeli jiZ mnohokrét. Shrnuje slovy jednoho z maéla
prikladd subjektivné upiimnych valeénych memoadrd, které byly v
Némecku publikoviny; Peter Bamm, némecky vojensky 1ékar, ktery
slouzil na ruské fronté, hovoii ve své knize Die Unsichtbare Flagge
(1952) o vrazdéni Zidd v Sevastopolu. Shromazdovali je ,,jini*, ¢imZ
mini ¢leny mobilnich vraZzednych jednotek SS, které takto odliSuje
od b&Znych, podle jeho knihy naprosto sluinych vojakd. Zidé byli
umisténi do oddé€lené Casti byvalého vézeni GPU, které sousedilo s
distojnickou ubytovnou, kde byla také usidlena Bammova jednotka.
Pak byli donuceni nastoupit do mobilnich plynovych komor, v nichz
béhem nékolika minut zemfeli, fidi¢ odvezl jejich mrtvd téla za
mésto a vyklopil do tankovych okopt. ,,VEédéli jsme o tom. A nic
jsme neudélali. Kdokoli, kdo by opravdu protestoval anebo proti
vrazednym oddiltim vystoupil, byl by do dvaceti ¢tyf hodin zatéen a
zmizel by beze stop. K rafinovanosti totalitnich rezimi v nasem
stoleti patif i to, Ze svym oponentim neumoZzni, aby zemieli velkou
dramatickou smrti mucednikt svého piesvédéeni. MoZnd, Ze mnozi z
nds by byli s to podstoupit takovou smrt. Totalitni stdt radéji nechd
své oponenty zmizet v tichosti a anonymité. Je jisté, Ze ten, kdo by se
odvazil radé€ji umfit, nez aby v tichosti toleroval zlo¢in, obétoval by
svij zivot zbyte¢né. Tim nema byt feceno, Ze takova obéf by byla
moréalné zcela nesmyslnd. Pouze by byla zcela neuziteCnd z
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praktického hlediska. Zadny z nds nemd piesvéd&eni tak hluboké,
abychom podstoupili z praktického hlediska nesmyslnou obéf jen
proto, abychom dostéli néjakému vySSimu mordlnimu smyslu.* Neni
treba doddvat, Ze si autor viibec neni védom, Ze chybi — li to, Cemu se
fikd ,,vy$§i mordlni smysl®, stdvd se jeho stdle zdlraziiovana
,»slusnost* zcela prazdnou.

Priklad, ktery ndm poskytl svym chovanim Sikovatel Anton
Schmidt, vSak neukdzal prdzdnotu pouhé spofddanosti — nebof
sluSnost za danych okolnosti neni ni¢im jinym — vyjevil néco vic.
Pravé na Bammové piipadu se ukdzala fatidlni vada samotného
argumentu, ktery zprvu zni tak beznad€jné pfijateln€. Je pravda, ze
totalitni zptisob vlady se snaZi vytvorit ony diry zapomnéni, v nichz
se ztraceji vSechny Ciny, dobré 1 zI1é. Avsak stejné jako muselo selhat
horecnaté usili nacisti zahdjené v Cervnu 1942 zahladit vSechny
stopy po masakrech (kremace, spalovani tél v otevienych jaméach, za
pouziti vybusnin, plamenomett a drticl kosti), tak také zkrachovaly
veSkeré snahy, aby jejich oponenti zmizeli v tichosti a anonymité.
Diry zapomnéni neexistuji. Nic lidského neni tak dokonalé a na svété
prosté zije pfiliS mnoho lidi, aby uplné zapomnéni bylo mozZné.
Aspoi jeden Clovék ziistane nazivu a vypovi o tom, co se stalo. A
proto nic nikdy nenf ,,prakticky zcela neuZzite¢né*, aspoi ne nakonec,
v dlouhodobé perspektivé. Kdybychom méli vice piibéht k
vypravéni, jisté by to mélo pro dneSni Némecko velkou a praktickou
dilezitost, nejen pro jeho prestiz v zahranici, ale také kvili jeho
dnesni, tak divné zmatené domdci situaci. Nebot pouceni z takovych
piib&hi je prosté a pro kazdého pochopitelné. Receno politicky, za
podminek teroru se vétSina lidi podrobi, avSak nékteri lidé nikoli. Je
to stejné jako ponauceni ze zemi, kde mélo byt realizovdano konecné
reSeni. ,,Mohlo se to stat” na vétSiné mist, ale nestalo se to iplné
vSude. Z lidského hlediska je pravé toto jedinym poZadavkem a tézko
lze zadat néco vice, aby tato planeta ztistala mistem, kde mohou lidé
Zit.

XV, Rozsudek, odvolani a poprava
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Posledni mésice valky Eichmann stravil tak, Ze se povaloval ve
své berlinské kancelafi, nemaje nic na préci, protoZe ostatni vedouci
oddéleni RSHA se s nim prestali stykat. Denné se schédzeli na obéd v
budové, kde mél Eichmann kancelaf, ale ani jednou ho nepozvali,
aby se pripojil. A tak se Eichmann zaméstndval svymi obrannymi
zafizenimi, aby se pfipravil na ,posledni bitvu o Berlin®, a
prileZitostné navstévoval Terezin, coZ uZz byla jeho jedind oficidlni
povinnost, a provadél zde delegace Mezinarodniho ¢erveného kiize.
Jejich ¢lenové se tak stali jedinymi lidmi, pfed nimiz si ulevoval,
kdyz Himmler zacal realizovat vaci Ziddm novou ,humannéjsi linii®,
coz zahrnovalo i nijak netajené odhodlani pii ,,pfisti* prileZitosti
budovat koncentra¢ni tdbory podle ,anglického vzoru®“. V dubnu
1945 se odehral posledni z nepfili§ castych Eichmannovych
rozhovord s Himmlerem. Ten mu ptikdzal vybrat v Tereziné ,,sto aZ
dvé st& prominentnich Zida*, dopravit je do Rakouska a ubytovat v
hotelu, aby je Himmler mohl pfi nadchazejicich rozhovorech s
Eisenhowerem pouZzit jako ,rukojmi“. Ani absurdita takového
pfikazu ziejmé Eichmannovi neoteviela oci. Vydal se na cestu do
Terezina — ,,se smutkem v srdci, protoZe jsem musel opustit sva
obrannd zafizeni* — ale tam uZ nedorazil, protoZe vSechny cesty byly
zablokovany Rudou armddou. Misto toho skoncil v Alt-Aussee v
Rakousku, kam uprchl Kaltenbrunner. Ten nemél o Himmlerovy
,prominentni Zidy“ sebemensi zdjem a fekl Eichmannovi, af
zorganizuje oddil pro partyzdnsky boj v rakouskych hordch.
Eichmann zareagoval s obrovskym nadSenim: ,,To bylo néco, co
opravdu stdlo za to, ukol, z néhoz jsem mél radost.“ AvSak v
okamziku, kdy dal dohromady zhruba stovku muzi v dosti
zbédovaném stavu, z nichZ vétSina v Zivoté nevidéla pusku, a kdy se
zmocnil jakéhosi arzendlu odhozenych zbrani v§ech moZnych druht,
dostal od Himmlera posledni rozkaz: ,,Zédnou stielbu  proti
Anglicanim nebo Ameri¢anim.“ To byl konec. Poslal své lidi doma
a svéfil malou opancéfovanou skiifiku s dokumenty, penézi a zlatymi
mincemi vladnimu radovi Hunschemu, svému pravnimu poradci,
jemuz zcela diavéroval: . Rekl jsem si totiZ: toto je Clovék z kruht
vys$ich statnich dfednikd, ktery bude svéfené fondy spravovat
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korektné, ktery fadné vyuctuje své vylohy... Stdle jsem totiZ véril, Ze
jesté prijde prileZitost vSe vyuctovat.*

Témito slovy uzaviel Eichmann Zivotni piibéh, ktery spontdnné
svéril policejnimu vySetfovateli. Trvalo to jen nékolik dni a zaplnilo
pouze tii sta patnict z celkového poctu tii tisic péti set Sedeséti Ctyf
stran pofizenych z magnetofonového zdznamu. Eichmann mél chut
jesté pokracovat a ziejmé také zbytek svého piibéhu pfi policejnim
vySetfovani dovypravél, avsak soud se z riznych divodi odmitl
zabyvat jakymkoli svédectvim, které se tykalo obdobi po vélce. Z
diskutované indiskreci byvalého izraelského statniho tfednika Mose
Pearlmana, jehoz kniha The Capture of Adolf Eichmann byla
uvefejnéna v Londyné Ctyfi tydny pred zahdjenim procesu, je vSak
mozné piibéh dokoncit. Verze pana Pearlmana zfejmé vychdzela z
materidlti byra 06, policejni ufadovny, kterd méla na starosti piipravu
procesu. (Pearlman sdm tvrdil, Ze knihu napsal tfi tydny pied
Eichmannovym unosem, jakmile odeSel z vlddnich sluzeb do
dichodu, to jest jako ,,soukromd osoba®. Tato verze vSak neni piili$
presvédciva, protoze izraelskd policie musela mit informaci o tom, co
se chystd, jiZ nékolik mésict pfedtim.) Kniha zpisobila v Izraeli
urcité rozladéni, nejen proto, Ze pan Pearlman pfedCasné zvetejnil
informace o dilezitych dokumentech, které méla obzaloba v rukou, a
prohlésil, Ze soud se jiZ rozhodl povazovat Eichmannovo svédectvi
za nevérohodné, ale také proto, ze pravdivé liceni Eichmannova
unosu z Buenos Aires bylo to posledni, co by izraelskd strana chtéla
zveftejnit.

Ptibéh v podani pana Pearlmana byl mnohem méné vzruSujici
nez riizné dohady, na nichz se zakladdaly dosavadni verze toho, jak to
ve skuteCnosti bylo. Eichmann nikdy nebyl ani na Blizkém ani na
Strednim vychodé€, neudrzoval spojeni s Zadnou arabskou zemi,
nikdy za svého pobytu v Argentiné nenavstivil Némecko, nikdy
necestoval do Zadné jiné zemé v Latinské Americe. Nehrdl Zadnou
roli ani v povéle¢nych nacistickych aktivitich ¢i organizacich. Na
konci valky se znovu pokusil o spojeni s Kaltenbrunnerem, jenZ stéle
pobyval v Alt-Aussee, kde hral pasians. Jeho byvaly $éf vSak viibec
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nemél nédladu ke komunikaci, protoze ,,pro tohoto ¢lovéka nevidél
Zadnou Sanci“. (Ani Kaltenbrunnerovy vlastni Sance nebyly piiliS
dobré a nakonec byl v Norimberku obé&Sen.) Brzy nato byl Eichmann
zadrZzen Ameri¢any a umistén do zajateckého tabora pro pfisluSniky
SS, kde se pfes mnoZstvi vyslechli nepodafilo zjistit jeho totoZnost,
prestoZe néktefi jeho spoluvézni védéli, o koho se jednd. Eichmann
byl opatrny, své rodiné nepsal a nechal jeji ¢leny v domnéni, Ze je
mrtev. Jeho Zena se pokousSela ziskat umrtni list, ale neuspéla, kdyz
se prislo na to, Ze jedinym ,,0¢itym svédkem* Eichmannovy smrti byl
jeji Svagr. Zistala se tfemi détmi beze vSech finanénich prostfedki,
ovSem Eichmannova rodina v Linci je podporovala.

V listopadu 1945 byly v Norimberku zahajeny procesy s hlavnimi
valeCnymi zloCinci a pii této prilezitosti pocalo byt s nepiijemnou
pravidelnosti zmifilovdno Eichmannovo jméno. V lednu 1946
vystoupil jako svédek obZaloby Wisliceny. Jeho svédectvi bylo pro
Eichmanna tak znicujici, Ze se Eichmann rozhodl: nejlepsi bude
zmizet. Za pomoci spoluvéziitl z tabora uprchl do Luneburger Heide,
viesoviSt zhruba padesdt mil jizné od Hamburku, kde ho bratr
jednoho ze spoluvéznl zaméstnal jako dievorubce. Zde se skryval po
Ctyfi 1éta pod faleSnym jménem Otto Heninger a zcela zjevné se v
tomto svém ukrytu k smrti nudil. Na pocatku roku 1950 se mu
podarilo navazat kontakt s tajnou organizaci veterani SS ODESSA a
v 1été tohoto roku ho propaSovali pres Rakousko do Itilie, kde mu
jeden frantiSkansky knéz, ktery presné védel, o koho jde, pofidil
uprchlicky pas na jméno Richard Klement a umoZnil mu odcestovat
do Buenos Aires. Sem Eichmann dorazil v poloviné Cervence a bez
jakychkoli obtizi obdrzel osobni dokumenty a pracovni povoleni jako
Richard Klement, katolik, stary mladenec, bez stitni piisluSnosti, star
tficet sedm let (o sedm let méné, neZ mu bylo doopravdy).

Byl stdle jesté opatrny, avSak zacal psat své zZené vlastni rukou a
vzkazal ji, Ze ,strycek jejich déti* je naZivu. Vystiidal fadu Spatné
placenych zaméstndni — pracoval jako obchodni zastupce, jako délnik
v pradelné a na kréali¢i farmé. V 1ét€ 1952 vSak za nim pfijela Zena i
déti. (Ackoli byla usidlena v Rakousku, ziskala pani Eichmannova v
Curychu, ve Svycarsku, némecky pas, na své jméno — jako
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,rozvedend™ s jistym Eichmannem. Jak k tomu doSlo, zlstava
tajemstvim a slozka s jeji Zadosti o vydani pasu se na némeckém
konsuldtu v Curychu ztratila.) V dobé, kdy pfijela, se Eichmannovi
podafilo ziskat prvé stdlé zaméstnani. Uchytil se v tovarné Mercedes-
Benz v Suarezu, na pfedmésti Buenos Aires, nejprve jako mechanik,
posléze dilovedouci. KdyZ se mu narodil ¢tvrty syn, znovu se jako
Klement oZenil se svou vlastni Zenou. To ovSem nemusi odpovidat
skutenosti, protoZe dité¢ bylo zaneseno do matrik jako Ricardo
Francisco Klement Eichmann (Francisco zfejmé na pocest onoho
frantiSkanského knéze, ktery mu pomohl), a to byla pouze jedna z
mnoha stop, které za sebou Eichmann v pribéhu let zanechaval. Je
asi pravda, Ze svym détem fekl, Ze je bratr Adolfa Eichmanna, 1 kdyz
déti, které dobte znaly své prarodice a své stryce v Linci, by musely
byt dosti hloupé, aby mu uvéfily. PfinejmenSim pro jeho nejstar§itho
syna, kterému bylo devét let, kdyz svého otce vid€l naposledy, by
nemélo byt problémem, aby otce po sedmi letech v Argentiné poznal.
Beze zmény zistaly i argentinské doklady pani Eichmannové (byly
vystaveny na Veroniku Lieblovou-Eichmannovou). V roce 1959, kdy
zemiela Eichmannova tchyné, stejné tak jako o rok pozdéji pfi smrti
jeho otce, uvedly linecké noviny mezi pozistalymi jméno pani
Eichmannové, a poprely tak vSechny famy o rozvodu a znovu
uzavieném snatku. Na pocatku roku 1960, né€kolik mésici pred
unosem, FEichmann a jeho star§i synové dokoncili stavbu
jednoduchého cihlového domku — bez elektfiny i tekouci vody —
ktery stdl v jednom z chudSich pfedmésti Buenos Aires, a rodina se
tam nastéhovala. Zivot to musel byt velmi nuzny a pro Eichmanna
zcela bezitdsny. Utéchu v této mizérii mu nepfindsely ani déti. ,,0
vzdélani se naprosto nezajimaly a ani v nejmens$im se nepokousely
rozvinout své takzvané vlohy.*

Eichmannovou jedinou kompenzaci byly nekone¢né rozhovory se
¢leny pocetné nacistické kolonie, kterym ochotné odhalil svou
pravou identitu. Tak nakonec doSlo v roce 1955 k interview s
holandskym novindfem Willemem S. Sassenem, byvalym
prislusnikem Zbrani SS, ktery vymeénil jest€¢ béhem viélky svou
holandskou ndrodnost za némecky pas a byl posléze jako vilecny
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zloCinec v Belgii odsouzen in absentia k trestu smrti. Eichmann si k
tomuto rozhovoru pfipravil velké mnozstvi poznamek. Sassen vSe
zaznamenal na magnetofonovy pasek a pak prepsal, pficemz
Eichmannovu ptivodni verzi v mnohém prikraslil. Eichmannovy
vlastnoru¢né psané poznamky byly nalezeny a soud je pfipustil — na
rozdil od zvefejnéného rozhovoru - jako soucast dikazniho
materidlu. Sassenova verze se ve zkracené podob¢ objevila nejprve v
némeckém ilustrovaném cCasopisu Der Stern (v Cervenci 1960),
pozd&ji v sérii ¢lankl, kterou v listopadu a prosinci téhoz roku
zvetejnil Life. Sassen vSak, evidentné s Eichmannovym souhlasem,
nabidl celou story jiz o ¢tyfi roky diive dopisovateli magazint Time a
Life v Buenos Aires. I kdyZ je pravda, Ze Eichmannovo jméno bylo
tehdy vypusténo, obsah tohoto materidlu nemohl nikoho ponechat na
pochybach, kdo se zde skryvé jako zdroj informaci. Véc se ma tak,
Ze se Eichmann mnohokrat pokusil dostat ze své anonymity a je spiSe
divné, Ze izraelské tajné sluzbé trvalo nékolik let (do srpna 1959),
nez zjistila, Ze Eichmann Zije v Argentiné pod faleSnym jménem
Ricardo Klement. Izrael nikdy neodhalil zdroj svych informaci, takze
dnes tvrdi minimélné Sest lidi, Ze to byli oni, kdo Eichmanna
odhalili, zatimco ,,dobfe informované kruhy* v Evropé trvaji na tom,
Ze misto Eichmannova pobytu rozhlésila sovétska vyzvédna sluzba.
Ale af se to stalo jakkoli, hddankou dnes neni, jak bylo moZné
Eichmanntiv ukryt vypatrat, ale pro¢ nebyl odhalen dfive — pokud ho
ovSem Izraelci opravdu po celd ta léta pronasledovali. Vzhledem k
uvedenym faktim se to zd4 dosti pochybné.

Bezpochyby vSak zname alespon identitu téch, kdo tnos provedli.
VSsechny feci o soukromych ,,mstitelich® uvedl hned na pocatku na
pravou miru Ben Gurion, ktery 23. kvétna 1960 ozndmil v
izraelském Knesetu za bouflivého aplausu pfitomnych, Ze ,izraelskd
tajnd sluzba odhalila Eichmanna®. Dr. Servatius, ktery se neustile a
ovSem neuspé$né snaZzil predvolat jak ptfed Oblastni soud, tak pted
soud druhé instance jako svédky Cvi Tohara, hlavniho pilota letadla
spole¢nosti El-Al, které odvezlo Eichmanna z Argentiny, a Jada
Shimoniho, zdstupce této spolecnosti v Buenos Aires, tento Ben
Gurioniv vyrok zminil. Generdlni prokurator mu oponoval tim, Ze
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ministersky pfedseda ,nepfiznal nic jiného, nez Ze Eichmann byl
tajnou sluzbou nalezen®, a nikoli, Ze ho izraelSti vladni agenti unesli.
Ve skutec¢nosti tomu, zda se, bylo pfesné naopak. Agenti tajné sluzby
Eichmanna ,nenalezli®, ale zadrZeli, kdyz si predtim nékolikrat
ovéfili, Ze informace, kterou dostali, se zaklddd na pravdé. A
dokonce ani to neud€lali dostate¢né profesiondlné€, protoze Eichmann
si v§iml, Ze ho nékdo sleduje. ,,Mdm pocit, Ze jsem vam to fikal uz
pred nékolika mésici. Tehdy se mé nékdo zeptal, zda vim, Ze mne uz
vypatrali, a j& vdm mohu uvést piesné divody [jak uvedl v té Casti
policejniho vyslechu, ktery nebyl publikovan]... Poznal jsem, Ze
néjaci lidé se v mém okoli poptdvali na moznosti nakupu pozemki
ke stavbé tovarny na Sici stroje, coZ bylo zcela nesmyslné vzhledem
k tomu, Ze v tomto misté nebyla ani elektfina ani tekouci voda. Navic
jsem mél informaci, Ze tito lidé byli Zidé ze severni Ameriky. Mohl
jsem snadno zmizet, ale neudé€lal jsem to, prosté jsem se choval
normdlné a nechal jsem vécem zcela volny pribéh. S mymi papiry a
referencemi jsem mohl bez potiZi nalézt zaméstnani. Ale neusiloval
jsem o to.*

O tom, ze Eichmann byl ochoten do Izraele jet a postavit se pred
soud, bylo v Jeruzalémé predlozeno jesté vice dikazi. Obhajoba
ovSem musela zdurazniovat fakt, Ze obzalovany byl unesen a
,privezen do Izraele v rozporu s mezindrodnim pravem®. To ji totiZ
umoziovalo zpochybiiovat privo izraelského soudu Eichmanna
soudit a ackoli ani prokuratura, ani soud nikdy nepfipustily, Ze by
unos mohl byt povazovan za ,statni akt“, nikdy to také nepopiraly.
Argumentovaly, Ze poruSeni mezindrodniho préva se tykalo pouze
Argentiny a Izraele, a nikoli prava obZalovaného, a Ze toto poruSeni
bylo vyfeSeno spoleCnym prohlaSenim obou vlad z 3. srpna 1960,
kde se pravilo: ,incident, ktery byl zplsoben akci izraelskych
obCant, jiz byla poruSena zdkladni prava argentinského statu, se
povazuje timto za vyfeSeny.* Soud rozhodl, Ze nezélezi na tom, zda
tito Izraelci byli vladnimi agenty, nebo soukromymi obcany. Ani
obhajoba ani soud vSak nezminily to, Ze Argentina by se svych prav
tak ochotné neziekla, kdyby Eichmann byl jejim ob&anem. Zil zde
pod faleSnym jménem, a tudiZ se sdm vzddaval pridva na vladni

313



ochranu, i kdyZ se prihlasil k ,,némecké narodnosti* — pfinejmensim
jako Ricardo Klement (narozeny 23. kvétna 1913 v Bolzanu v
jihovychodnim Tyrolsku, jak uvadél jeho osobni pritkkaz). Eichmann
se ani nikdy neodvolal na dosti pochybné pravo na azyl, které by mu
ale stejné nepomohlo, jelikoZ Argentina, i kdyZ poskytla dtocisté
mnoha zndmym véleCnym zloCincim, podepsala Mezinarodni
konvenci, prohlasujici, Ze ti, kdo spéchali zloCiny proti lidskosti,
,nebudou povazovani za trestné stthané z politickych divodi*. Nic z
toho sice Eichmanna necinilo osobou bez stitni pfisluSnosti a
nezbavovalo ho jeho némeckého obc¢anstvi. Davalo to v§ak Spolkové
republice Némecko vitanou zdminku, aby se vzdala obvyklého
pozadavku ochrany svych obcani na tzemi cizich statd. Jinymi
slovy, navzdory stohtim stran pravniho zdivodinovani, které se
opiralo o mnozZstvi precedentli, azZ z toho zbyval nakonec dojem, Ze
undseni patii k jednomu z nejcastéjSich zpisobi zatleni, to, co
umoznilo kompetenci jeruzalémského soudu v Eichmannové piipadé,
byla skutecnost, Ze Eichmann byl de facto bez stitni prisluSnosti.
Eichmann, i1 kdyZ nebyl pravni expert, to mél ocenit, nebof z celé své
kariéry védél, Ze jediné s lidmi v tomto postaveni si mohli délat, co
cht&li. Také Zidé museli ztratit své obanstvi diive, ne? mohli byt
usmrceni. Eichmann vSak nemél ndladu hloubat o takovych
nuancich, nebof jestlize bylo fikci, Ze se k soudu v Izraeli dostavil
dobrovolné, byla pravda, ze Cinil daleko méné potizi, neZ kdokoli
ocekdval. Vlastn€ s nim potiZe nebyly viibec Zadné.

Jedenictého kvétna 1960 v pul sedmé vecer, kdy jako obvykle
vystoupil z autobusu, kterym se vracel domu z prace, byl Eichmann
obklopen tfemi muzi a v nékolika desitkdch vtefin vtaZen do
¢ekajictho automobilu, ktery ho odvezl do domu, pronajatého na
vzdileném predmésti Buenos Aires. Nebyly pouzity Zadné drogy,
provazy ¢i ocelovd pouta, ani zbyte¢né ndsili a Eichmann, ktery
neutrpél Zadné zranéni, okamzit¢ poznal, Ze jde o akci profesionald.
Dotazdn po své identit€¢ okamzit€¢ odpovédél: , Ich bin Adolf
Eichmann“ a pak prekvapivé dodal: Vim, Ze jsem v rukou
Hlzraelcl.” (Pozdé€ji vysvétloval, Ze v néjakych novindch se docetl o
Ben Gurionové piikazu, Ze md byt nalezen a polapen.) Po dobu osmi
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dni, kdy Izraelci ¢ekali na letadlo spole¢nosti El-Al, které je mélo s
jejich zajatcem dopravit do Izraele, byl Eichmann pfipoutin k
posteli, a to bylo jediné, nac si v celé zéleZitosti stéZoval. Druhy den
zajeti ho pozadali, aby napsal pisemné prohlaSeni, Ze nema ndmitek
proti tomu, aby byl souzen izraelskym soudem. Toto prohldSeni bylo
samoziejmé pripraveno pfedem a Eichmann je mél pouze piepsat
vlastni rukou. K vSeobecnému piekvapeni vSak Eichmann trval na
tom, Ze napiSe svij text, ve kterém pouZil, jak patrno z nasledujicich
radkt, prvni véty pfipraveného prohlaseni: ,,J4, nize podepsany
Adolf Eichmann, timto o své svobodné vili prohlasuji: jelikoz nyni
byla moje pravd identita odhalena, uvédomuji si jasné, Ze je
zbytecné, abych se i1 nadéle snazil unikat soudu. Timto tedy vyjadiuji
svoji pripravenost odcestovat do Izraele a byt tam souzen fddnym
soudem. Je jasné a pochopitelné, Ze mi bude ptidélen pravni zastupce
[aZ sem se pravdépodobné jednalo o opis pfipraveného textu], a ja se
vynasnazim sepsat fakta o poslednich letech svého vefejného
pasobeni v Némecku bez jakéhokoli prikraslovani tak, aby budouci
generace mély pred sebou pravdivy obraz. Toto prohldSeni ¢inim z
vlastni svobodné viile, a nikoli proto, Ze mi nékdo néco slibuje,
anebo naopak mi ne¢im vyhroZuje. Chci kone¢né dosdhnout smiru se
sebou samym. JelikoZ si nemohu pamatovat vSechny detaily a jelikoz
mam tendenci fakta sméSovat nespravnym zplsobem, zidddm o
pomoc, a sice v tom smyslu, aby mi byly dany k dispozici potiebné
dokumenty a priikazni materidly, s jejichZ pomoci bych mohl nalézt
pravdu.” Podepsan: ,,Adolf Eichmann, Buenos Aires, kvéten 1960.
Tento dokument, o jehoZ pravosti nemiize byt pochyb, byl v jedné
véci podivny: neni zde uvedeno presné datum, kdy byl podepséan. Z
opomenuti miize vzniknout domnénka, Ze dopis nebyl napsidn v
Argentiné, ale az v Jeruzalémé, kam Eichmann dorazil 22. kvétna.
Kvili procesu, v jehoZz ramci jej obzaloba predlozila jako jeden z
dilkazl, aniz by mu ovSem pfikladala néjakou zvlastni vdhu, dopis
zase tak dulezity nebyl. Izraelska vlada jej potfebovala k vysvétleni
své akce v Argentin€ a také jej pfilozila ke své prvni oficidlni noté
argentinské vlade€, zabyvajici se touto véci. Dr. Servatius, ktery se na
dopis zeptal Eichmanna pfi pfeliCeni, se o této podivné dataci
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nezminil a Eichmann sdm se o tom ani dost dobfe zminit nemohl,
protoZe na sugestivni dotaz svého pravnika potvrdil, i kdyZ nepfiliS
ochotné, Ze toto prohldSeni podepsal v =zajeti, kdyZ ho drzeli
privdzaného k posteli na predmésti v Buenos Aires. Prokurator, ktery
o tom moZznd védél vic, ho v tomto bodé kifiZovému vyslechu
nepodrobil. Zjevné povazoval za moudré radé€ji celou tuto véc moc
nerozvadét. (Pani Eichmannova uvédomila o zmizeni svého manzela
argentinskou policii, aniz by vSak sdélila jeho pravou totoZnost.
Proto také nebyly nafizeny na nddrazich, na dalnicich ¢i na letiStich
zadné zvysené kontroly. IzraelSti agenti méli Stésti, kdyby totiz
policie vyhlasila poplach, nebyli by schopni deset dni po zatCeni
propaSovat svého vézné ze zemé.) pro svou naprosto prekvapivou
ochotu spolupracovat s izraelskymi orgdny uvedl Eichmann dva
divody. (Dokonce i soudci, ktefi trvali na tom, Ze Eichmann byl
prosté lhar, museli pfipustit, Ze neznaji odpovéd na jednu otazku:
,Pro¢ se obzalovany pii policejnim vyslechu pfizndval
superintendantu Lessovi k celému mnozstvi usvédCujicich detaili,
které by nebylo moZzno dokézat, kdyby se k nim sdm nepfiznal? Pro¢
se zejména priznaval ke svym cestim do vychodnich dzemi, kde
vSechna zvérstva vidé€l na vlastni o¢i?*) V Argentiné, mnoho let pied
dopadenim, Eichmann napsal, jak uz ho jeho anonymita unavovala.
Ziejmé ¢im vice o sobé Cetl, tim vice byl unaven. Druhé vysvétlent,
které uvedl v Izraeli, bylo dramati¢téjsi: ,,Pied rokem a pul [tedy na
jare 1959] jsem se doslechl od jednoho zndmého, ktery se pravé
vratil z cesty do Némecka, Ze urcCité Casti mladé generace Némcu
zachvitil jakysi pocit viny... a fakt tohoto komplexu viny byl pro
mne jakymsi meznikem, jako byl dopad prvniho télesa, které
zhotovil ¢lovék, na mésicni povrch. Stalo se to tustfednim bodem
mého vnitintho Zivota, okolo kterého se utvdfely mnohé mé
mySlenky. Proto jsem neunikl... i kdyZ jsem védél, Ze komando,
které mne hled4, se uz bliZi... Po rozhovorech o tom, jak mladi lidé v
Némecku trpi pocitem viny, které na mne ucinily velmi hluboky
dojem, jsem citil, Ze uZ nemam pravo prchat. Proto jsem také nabidl
hned na pocatku vySetfovani v pisemném vyjadieni, Ze jsem ochoten
se vefejné obésit. Chtél jsem tak ze své strany prispét, aby bylo siiato
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bfemeno viny z némecké mladeze, vzdyf tito mladi lidé koneckoncti
nenesou na téchto udélostech a Cinech svych otcti béhem posledni
valky zadnou vinu.* Tuto valku v§ak Eichmann shodou okolnosti v
jiné souvislosti stdle charakterizoval jako ,vdlku, kterd byla
Némecké 1iSi vnucena®. VSechno to byly pochopitelné jenom
prazdné feci. Co Eichmannovi brénilo, aby se dobrovolné vratil do
Némecka a vydal se tam do moci ufadi? KdyzZ se ho na to zeptali,
odpovédél, Ze podle jeho minéni némecké soudy dosud postradaji
,objektivitu“, které je zapotiebi pfi projednavani piipadu lidi, jako je
on. Avsak jestlize dal pfednost, aby byl souzen izraelskym soudem —
jak obcas proti vsi logice naznacoval a coz bylo stézi uvéfitelné —
mohl izraelské vl1ade uSetfit ¢as 1 ndmahu. Jiz diive jsme vid€li, ze
tento zpusob vyjadfovani Eichmanna povznasel a opravdu presné to
mu poméhalo udrzovat se v dobré ndladé po celou dobu pobytu v
izraelském vézeni. Dokonce mu to umoznilo, aby s pozoruhodnou
vyrovnanosti hled€l vstiic 1 vlastni smrti: ,,J4 vim, Ze mé ¢eka trest
smrti,* prohldsil hned na pocatku policejniho vySetfovani.

Za Eichmannovymi prdzdnymi fe¢mi se ovSem skryvala i urcita
pravda a ta se zjevila celkem jasné, kdyZ mu byla poloZena otdzka,
kdo ho ma hgjit. Z divodi zcela zfejmych se izraelska vlada
rozhodla povolit pravniho zdstupce ze zahranii. Sest tydni po
ukonCeni policejntho  vySetiovani, které bylo =zahdjeno s
Eichmannovym souhlasem, ho informovali, Ze si k prfipravé své
obhajoby miiZe vybrat mezi tfemi pravnimi zastupci. Mezi nimi byl
dr. Robert Servatius, kterého doporucila Eichmannova rodina
(Servatius nabidl své sluzby Eichmannovu Svagrovi v mezistitnim
telefonnim rozhovoru), pak dal$i némecky pravnik, Zijici nyni v
Chile, a americkd pravni firma v New Yorku, kterd v této véci
kontaktovala izraelsky soud. (Zvefejnéno vSak bylo pouze jméno dr.
Servatia.) Asi se nabizely i dal$i moZnosti, které pro Eichmanna
prichazely v dvahu, mnohokrat mu bylo feceno, Ze ma dost ¢asu na
rozmySlenou. Svého Casu Eichmann ovSem nevyuzZil a okamZzité
projevil zajem obrétit se na dr. Servatia, protoZe mél dojem, Ze jde o
znamého jeho Svagra, ktery jiz vale¢né zloCince obhajoval, a trval na
tom, Ze potfebné dokumenty okamzit¢ podepiSe. O pil hodiny
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pozdéji se mu zdélo, Ze proces by mohl nabyt ,,globédlnich rozméra*,
ze z jeho pripadu moznd bude ,monstrproces”, Ze zatimco
prokuratura bude mit k dispozici né€kolik pravnikl, Servatius by sam
nebyl s to ,,prostudovat si veskery materidl®“. Bylo mu pfipomenuto,
Ze dr. Servatius v dopise, kde Zad4 o plnou moc, napsal, Ze ,,povede
skupinu pravnich zastupci“ (nikdy to nerealizoval) a policejni
distojnik k tomu dodal: ,Je nutno predpokladat, Ze dr. Servatius se
neobjevi sam. To by fyzicky nezvladl.“ AvSak dr. Servatius, jak se
ukdzalo, se objevoval sdim po vétSinu Casu. Z toho vSeho vyplyvalo,
Ze se Eichmann stal hlavnim asistentem pfi své vlastni obhajobé a
kromé toho, Ze psal knihy ,,pro pfisti generace®, v pribéhu celého
svého procesu velmi tvrdé pracoval.

Dvacétého devatého cervna 1961, deset tydnd poté, co proces
jedenactého dubna zacal, obzaloba ukoncila zdvéreCnou fec¢ a dr.
Servatius zahdjil obhajobu. Ctrnictého srpna, po 114 stanich, bylo
hlavni li¢eni uzavieno. Soud byl potom na Ctyfi mésice odrocen a
sesel se jedendctého prosince k vyhldseni rozsudku. V pribéhu dvou
dnti, rozd€lenych do péti stani, predCitali tfi soudci 244 paragraft
rozsudku. Odmitli sice obvinéni z ,konspirace®, jez predloZila
obzaloba a kterym cCinila z Eichmanna ,hlavniho vélecného
zloCince*, odpovidajictho automaticky za vSechno, co souviselo s
,,konecnym feSenim*, avSak ve vSech 15 bodech obZaloby ho azZ na
par detaili uznali vinnym. ,,Spole¢né s ostatnimi* se dopustil zlo¢ini
,proti Zidovskému ndrodu®; jeho zlo¢inné jednani vuci Zidim —
vedené imyslem Zidovsky narod znicit — shrnovaly tyto Ctyfi body:

1) ,,zptisobil smrt miliond Zidd*;

2) ,.dostal miliony Zidd do takovych Zivotnich podminek, jez
mély vést s vysokou pravdépodobnosti k jejich fyzické
likvidaci‘;

3) ,,zptusoboval jim djmu na zdravi jak fyzickém, tak duSevnim*;
4) ,,v terezinském ghettu prikdzal sterilizovat Zidovské Zeny a
umeéle prerusovat jejich téhotenstvi.
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Ty casti, v nichZ se obzaloba dotykala Eichmannovych deliktt z
doby pfed srpnem 1941 — kdy ho jeho nadfizeni informovali o
Vidcové rozkazu ke ,koneénému feSeni“ — soudci odmitli.
Eichmannova ptedchozi ¢innost v Berliné, ve Vidni a v Praze tedy
umyslem ,,vyhladit Zidovsky ndrod* vedena nebyla. Potud k prvnim
¢tyfem bodim obzaloby. Paty az dvanacty bod obzaloby se zabyval
,»zloCiny proti lidskosti®“. V izraelském prdvu m4 tento pojem vyznam
dosti neobvykly. Zahrnuje genocidu jinych narodd nez zidovského
(tieba Cikant &i Poldk) a dédle zlo¢iny spichané na Zidech i
piislusnicich ostatnich narodii, pokud nebyly spachany s umyslem
vyhladit ndrod jako celek. Do této kategorie v obzalobé spadalo vSe,
¢eho se Eichmann dopustil pfed vydanim Vidcova rozkazu, vSechny
jeho zloCiny spachané na osobach nezidovského pivodu a znovu vse,
co souviselo s ,.,kone¢nym feSenim Zidovské otazky*, protoZe ptece
neslo jen o ,,zloCiny proti Zidovskému ndrodu‘, nybrz i o zloCiny
obycejné. TakZe bod pét ho jeSté jednou obvinioval ze stejnych
deliktd, jejichz vycet byl jiZ uveden v bodech jedna a dvé. Bod Sest
ho zase usvédcoval, ze ,,Zidy prondsledoval z nérodnostnich,
rasovych, ndbozenskych a politickych divodi“. Bod sedm
pojednaval o ,,uloupeni Zidovského majetku spojené se zavrazdénim
majiteld*; bod osm shrnul vSechny tyto trestné Cinyjesté jednou jako
,valeéné zlociny“, protoZe vétSina jich byla spichdna béhem valky.
Body devét aZz dvaniact se =zabyvaly zlofiny proti osobdm
nezidovského piivodu: bod devét usvédcoval Eichmanna z ,,vyhnani
statisici Polaktl z jejich domovi®; bod deset z ,,vyhndni... vice nez
Ctrnacti tisic Slovinctt z Jugoslavie®; bod jedenact z deportaci
,,mnoha desitek tisic Cikanu*“ do Osvétimi. Rozsudek vSak doSel k
pozoruhodnému zavéru: ,Nebylo ndm dokdzéno, Ze obZalovany
védél, Ze Cikdni byli transportovdni za tucelem vyhlazeni.“ CozZ
znamend, Ze az na piipad ,,zlo¢ini proti Zidovskému narodu* byla
genocida ze soudniho rozhodnuti vypusténa. A to bylo jen tézko
pochopitelné. Vzdyf o vyhlazovani Cikanli se nejen vSeobecné
véde€lo, ale navic se Eichmann sdm pii policejnim vyslechu pfiznal,
ze byl o této skutecnosti informovan. Mlhavé si pamatoval, Ze
Himmler o tom vydal n&jaky rozkaz. Zadné direktivy jako pro Zidy
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ovsem ohledné¢ CikdnG neexistovaly. Vyzkumem cikdnského
,problému — _jejich puvodem, zvyky, organizaci, folklorem c¢i
ekonomii“ — se v rdmci RSHA nezabyvalo ziddné oddéleni.
Eichmanntiv dfad byl prosté povéren, aby zaridil ,,odsun* tficeti tisic
Cikdnii z tdzemi RiSe. Na podrobnosti celé akce si Eichmann uz
nevzpominal, protoZe nikdo ve prospéch Cikanti neintervenoval. O
tom v3ak, 7e Cikdni byli stejné jako Zidé transportovani za t¢elem
likvidace, nikdy nepochyboval. Eichmannova vina pfi vyhlazovéani
Cikant byla tedy zcela stejna jako pii vyhlazovani Zidi. Bod dvandct
se tykal deportace devadesati tif déti z Lidic, ¢eské vesnice, jejiz
obyvatelé byli po atentitu na Heydricha povrazdéni; obZaloby ze
zavrazdéni téchto déti vSak musel byt zproStén. Posledni tfi body
obzaloby ho obviniovaly z pfisluSnosti ke trem ze Ctyf organizaci
oznatenych v Norimberku za zlo¢inecké — k SS, k SD
(Sicherheitsdienst) a ke gestapu (Geheime Staatspolizei).

O ctvrté z téchto organizaci, vedeni NSDAP, se nehovofilo,
protoZe Eichmann bez v§i pochybnosti k vidciim strany nepatfil.
Jeho cinnost v téchto organizacich pfed kvétnem 1940 ovSem byla
jako méné zdvazny zloCin promlcena. (Zdkon z roku 1950, podle
n¢hoZz Eichmanna soudili, stanovoval, Ze na zdvazné zloCiny se
promléeni nevztahuje, a zdsadu res judicata nelze pouZit — osoba
miZe byt souzena v Izraeli ,,dokonce i tehdy, kdyZ byla jiz v téze
kauze odsouzena v ciziné, af uz pfed mezindrodnim tribundlem ¢i
soudem doty¢ného stitu®.) VSechny trestné ¢iny uvedené v bodech
jedna az patnict zakon trestal smrti.

Eichmann, jak jiz bylo feCeno, trval tvrdo$ijné na tom, Ze se
zloCind, ze kterych byl obzalovan, nedopustil, Ze sam nevraZzdil,
nybrz k tomu pouze ,napoméhal“. Ze se obZalobé nepodafilo toto
jeho tvrzeni presvédcive vyvritit, vzal rozsudek, jak 1ze s uleh¢enim
konstatovat, v tvahu. Byl to totiz dilezity bod rozsudku, dotkl se
samotné podstaty tohoto zlocinu, ktery nebyl obycejnym zlocinem, a
dotykal se 1 samotné povahy zloCince, ktery se rovnéz vymykal
béZznym méfitkim. Rozsudek implicite pfipustil i nepfijemnou
skutecnost, Ze v tdborech smrti to obvykle byli sami véziiové a obéti,
kdo nakonec ,,vlastnima rukama vedli vrazedny nastroj*. Co zde bylo
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feCeno k tomuto bodu, bylo vice nez korektni, byla to pravda.
,,Chceme-li jeho jedndni charakterizovat slovy paragrafu 23 nasSeho
trestniho zdkona, bylo to vSechno v podstaté podnécovani, udileni
rad a pokyni tém druhym, jakoZ i napomdhdni druhym ci
poskytovani moZznosti druhym, aby péchali trestny Cin.*

»Ale v rdmci tohoto gigantického a tak Siroce rozvétveného
zloCinu, ktery zde mdme projedndvat, na némz se v rdzné mife
podilelo mnoZstvi osob na nejriznéjSich stupnich velitelské
hierarchie — iniciatofi, organizétofi a vykonné orgény vSech moznych
hodnosti — by nemélo smysl pouzivat obvyklé pojmy jako
podnécovatel a pomahac. Vzdyt prece jde o zloCiny en masse, nejen
co do poctu obéti, ale i co do poctu spolupachateltl, takze na rozsah
odpovédnosti nemize mit Zadny vliv, mél-li ten ¢i onen z téchto
zlocinct blize ¢i ddle k Clovéku, ktery sdm obéf vlastnima rukama
zabiji. Naopak, rozsah odpovédnosti vzristd, ¢im vice se vzdalujeme
od toho, kdo sam uvddi do pohybu smrtici zbran. “ (Prolozila H. A.)

Po precteni rozsudku soud pokracoval zavedenym zplisobem.
Jesté jednou dostal slovo Zalobce a v rozvla¢né feci pozadoval trest
smrti — ktery byl kvili nedostatku polehcujicich okolnosti i tak
zavazny. Na to zareagoval dr. Servatius, ten byl dokonce jesté
jemu, miiZze se v budoucnosti stat kazdému, pfed timto problémem
stoji cely civilizovany svét. Eichmann byl ,,obétni berdnek*, kterého
soucasnd némeckd vlada prenechala soudu v Jeruzalémé v rozporu s
mezindrodnim pravem, aby se tak sama vyhnula odpovédnosti.
Kompetenci soudu (dr. Servatius ji nikdy neuznal) lze vykonstruovat
a pifijmout nanejvys tak, jak jisty némecky prokurdtor zformuloval
tkol jeruzalémského soudu: ,,izraelsky soud soudi obZalovaného v
zastoupeni pravni moci, kterd ndlezi [némeckému soudu].“ Jiz dfive
dr. Servatius poZadoval, aby ,fizeni bylo zastaveno a obZalovany
osvobozen®, protoze podle argentinského prava je soudni stithdni za
vSechny ciny, které se mu kladou za vinu, z divodi promlceni
vylouceno. Promléeny byly... 7. 5. 1960, tedy ,.,kratce pfed tinosem*;
ve stejném smyslu hovofil nyni o tom, Ze by nemél byt vynesen
rozsudek smrti, protoZe tento trest byl v Némecku zrusSen.

321



Pak pfiSel na fadu Eichmann. Jeho nadéje na spravedlnost je pry
zklamdna, soud pry mu nevéfil, ackoliv se neustdle snazil mluvit
pravdu. Vibec pry ho nepochopil: nikdy pry nepatfil k ,,t€ém, kdo
nenavidi Zidy“, nikdy nechtél nikoho zabit. Jeho vinou byla
poslusnost, a ta pfece byva velebena jako ctnost. Nacisti¢ti viidcové
jeho ctnost zneuZzili. On sdm k vladdnouci klice nepatfil, byl obéti a
pouze vidcové si zaslouZili trest. (Eichmann vSak nesel tak daleko
jako mnoho jinych vale¢nych zloCinct s niz§imi hodnostmi, ktef{ si
trpce st€Zovali, Ze skuteni vinici jim nejprve fikali, aby si s
,odpovédnosti“ nedélali hlavu, a pak je nechali na holickdch —
spachali sebevrazdu nebo skoncili na Sibenici.) ,,Nejsem netvor, za
kterého mé pokladaji,” fekl. ,,Jsem obéti omylu.* Potvrdil to, co fekl
dr. Servatius, aniZ pouZzil vyrazu ,,obétni beranek®. ,JJsem z hloubi
duse presvédcen, Ze tady musim pykat za druhé.* Dva dny nato, v
patek 15. prosince 1961 v devét hodin rdno, vynesl soud rozsudek
smrti.

O ti1 mésice pozdé€ji, 22. brezna 1962, bylo pred péticlennym
tribundlem NejvyS$Siho soudu Izraele za predsednictvi Jicchaka
Olshana zahdjeno odvolaci fizeni. ObZalobu zastupoval znovu pan
Hausner se Ctyfmi asistenty a obhajobu jako jediny dr. Servatius.
Obhdjce opakoval vSechny staré argumenty proti kompetenci
izraelského soudu. JelikoZ vSechny jeho snahy  piimét
zapadonémeckou vlddu, aby zacala jednat o vydani Eichmanna
Spolkové republice Némecko, byly neuspésné, ziddal nyni, aby
extradikci nabidl Izrael. Pfinesl s sebou novy seznam svédkl, mezi
nimiZ vSak nebyl uveden jediny, od kterého by bylo mozno ocekavat
cokoli, co by mohlo byt povazovano za ,,novy diikaz®“. Na seznamu
byl mezi jinymi i dr. Hans Globke, jehoZ Eichmann nikdy v Zivoté
nevidél a o kterém slySel patrné poprvé az zde v Jeruzalémé. Vedle
tohoto jména se k velkému uddivu objevil i dr. Chaim Weizmann,
ktery byl uz deset let mrtvy. Toto plaidoyer bylo neuvéfitelné
zmatené a plné chyb (tak na piiklad obhdjce nabidl jako novy dikaz
francouzsky prfeklad jednoho dokumentu, ktery uZ obZaloba
predlozila v origindle, a ve dvou dalSich pfipadech Servatius prosté
dokumenty Spatné¢ pochopil, atd.). S touto nepeclivosti ostie
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kontrastovala az pfiliSna peclivost, s nizZ dr. Servatius pronasel urcité
poznamky, které nutné musely soud spiSe popudit: usmrcovani
plynem bylo podle néj opét ,,medicinskou zdleZitosti*; Zidovskému
soudu nepfislusi jednat o osudu lidickych déti, protoZe to nebyly déti
zidovské; izraelskd pravni procedura se liSi od procedury
kontinentdlniho trestniho prava, podle né€jZ mél byt Eichmann jako
Némec souzen. Podle izraelského pridva ma obZalovand strana
predlozit dikazy na svou obhajobu; a v tomto piipadé to mozné
nebylo, protoZze v Izraeli nelze sehnat ani své€dky ani polehcujici
dokumenty. Zkratka a dobfe, fizeni bylo neregulérni a rozsudek je
nespravedlivy.

Jedndni pfed apelacnim soudem trvalo pouhy tyden a po ném byl
soud o dva mésice odrocen. Dvacdtého devatého kvétna 1962 byl
¢ten rozsudek druhé instance — méné rozsahly neZ prvni, ale stdle to
bylo padesat jedna husté popsanych stran kancelarského formétu.
Tento rozsudek ve vSech bodech okdzale potvrdil rozhodnuti
krajského soudu. K takovému rozhodnuti by soudcové nepotirebovali
dva mésice a jednapadesit stran textu. I kdyZ to vyslovné feceno
nebylo, byl ve skutecnosti rozsudek apelacniho soudu revizi
rozsudku prvni instance. V ndpadném protikladu k pavodnimu
rozsudku se nyni shledavalo, Ze ,,odvolatel vibec zadné ,vySsi
rozkazy‘ shora nedostival“. Byl sdm sobé S$éfem, sdm vydaval
rozkazy ve vSem, co se tykalo Zidovskych zaleZitosti, svym
vyznamem ,zastinil vSechny své nadfizené vcetné Miillera“. Jako
odpovéd na ndmitku obhajoby, kterd byla nasnadé, Ze totiZ by na tom
7idé nebyli o nic 1épe, kdyby Eichmanna nebylo, soudci nyni uvedli,
ze ,mySlenka kone¢ného feSeni by nikdy nenabyla tak pekelnych
forem, podoby sdirané kiize a mucéenych t&l milionii Zidé, nebyt
fanatické horlivosti a nenasytné krveZiznivosti odvolatele a jeho
komplici“. Nejvyssi soud Izraele nejen Ze prevzal argumenty
Zalobce, nybrz i jeho zplsob vyjadfovani.

Téhoz dne, 29. kvétna, dosla izraelskému prezidentovi Jicchakovi
Ben Cvimu Eichmannova Zadost o milost — Ctyfi runé psané
stranky, sestavené ,podle instrukci mého advokata®“ — spolecné s
dopisy od Eichmannovy Zeny a rodiny z Lince. Kromé toho obdrZzel
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prezident stovky dopist a telegramt z celého svéta, jez Zadaly totéz.
Na &elném misté stala Ustiedni konference americkych rabind,
reprezentativni sdruzeni reformovaného Zidovstva ve Spojenych
statech, a skupina profesorti Hebrejské univerzity v Jeruzalémé v Cele
s Martinem Buberem, ktery se od samého zaldtku stavél proti
procesu a nyni se snazil pfimé€t Ben Guriona, aby se zasadil o
Eichmannovo omilostnéni. Tticatého prvniho kvétna, dva dny po
rozsudku, ktery vynesl Nejvyssi soud, zamitl prezident Ben Cvi
vSechny Zadosti o milost a téhoZ dne o nékolik hodin pozdéji — bylo
to ve ¢tvrtek — byl Eichmann kritce pred pilnoci obéSen, jeho télo
spaleno a popel rozmetin nad Stfedozemnim moiem mimo izraelské
vysostné uzemi.

Rychlost, s niZ vykonali rozsudek smrti, byla neobvykl4,
uvazime-li, Ze ¢tvrteéni noc byla poslednim moZnym terminem pied
nasledujicim pondélkem, protozZe patek, sobota a nedéle jsou v§echno
nabozenské svétky pro jednu ze tfi ndboZenskych skupin v zemi.
Poprava se konala za necelé dvé hodiny poté, co Eichmanna
vyrozuméli, Ze jeho Zadost o milost byla zamitnuta. Nezbyl ¢as ani
na posledni vecefi. Vysvétleni pro takovy spéch lze najit ve dvou
pokusech dr. Servatia, jak svého klienta jeSt€¢ na posledni chvili
zachranit. Jednak pozadal jeden zdpadonémecky soud, aby piece jen
pfimél vladu k sestaveni Zadosti o Eichmannovo vydani, jednak dal
najevo, Ze se bude dovoldvat &lanku 25 Umluvy na ochranu lidskych
prav a zdkladnich svobod. KdyZ byla Eichmannova Zadost o milost
zamitnuta, ani dr. Servatius ani Zadny z jeho asistentd nebyli v
Izraeli. Izraelska vlada patrné chtéla uzavfit pfipad, ktery se vlekl uz
dva roky, difv nez vibec mohla obhajoba pisemné pozadat o
odloZeni popravy.

S rozsudkem smrti se vSeobecné pocitalo a téméf nikdo proti
nému nic nenamital. Upln& jinou reakci viak vyvolala zpriva, Ze
rozsudek nad Eichmannem byl vykondn. Protesty sice mély jepici
Zivot, zato pfichdzely ze vSech stran, predev§im od zndmych a
vlivnych osobnosti. Nejcastéj$i argument spocival v tom, Ze
Eichmannovy ¢iny se vzpiraly moZnostem lidského potrestdni, Ze
ukladat trest smrti za tak obrovské zlociny se miji cilem. To je
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pfirozené do jisté miry pravda, ale rozhodné to zase nemlize
znamenat, Ze jedinec, ktery zavrazdil miliony, by z tohoto divodu
mohl trestu uniknout. Na pokleslejsi trovni byl trest smrti kritizovan
jako trest ,,bez fantazie* a soucasné byly nabizeny nejfantasti¢té)si
alternativy: Eichmann pry ,,by mél stravit zbytek Zivota v Negevské
pousti a svym potem piispivat k zirodnovani Zidovské pady* — v této
pousti by Eichmann patrné nepfezil jediny den, nehledé na to, Ze toto
uzemi v Izraeli neni pravné povazovédno za trestaneckou kolonii;
nebo se fikalo ve stylu reklam, Ze se Izrael mél vzepnout do
,boZskych vySin“, prenést se pifes vSechny jinak ,,pochopitelné
pravni, politické a dokonce i1 lidské tvahy* a jeho vldda méla
zorganizovat velikou akci: ,vSechny, ktefi se podileli na
Eichmannové zatCeni, procesu a vyneseni rozsudku®, shromazdit
kolem spoutaného Eichmanna a za ,,pfitomnosti televiznich kamer a
mikrofoni jim jako hrdinim stoleti udélovat fady a vyznamendni*.
Martin Buber nazval popravu ,,omylem historickych rozméra®,
jako kdyby ,mohla slouzit k od¢inéni viny, kterou citilo mnoho
mladych lidi v Némecku* — tento argument, a¢ si to Buber sotva
uvédomoval, kupodivu velice pfipominal ndpad, na ktery Eichmann
prisel sam: vefejné se obésit, aby sejmul bfemeno viny z némecké
mlddeze. (Je s podivem, ze Buber, ktery je nejen vyznamny, ale i
mimofddné moudry muz, nevidi, jak faleSné jsou tyto pocity viny.
Jak pfijemné je citit se vinnym, kdyZ ¢lovek nic Spatného neproved],
jak uSlechtilé! Zatimco uznat skuteCnou vinu a kit se je velice
obtizné a srazi to ¢lovéka na kolena. Némecka mladeZ je dnes vSude
konfrontovdna s muzi, ktefi svymi hodnostmi a urady ¢i vefejnym
postavenim urcuji tvar zemé a skutecné se néceho dopustili, aniZ by
citili vinu. Normdlni reakci mlddeZe na tento stav véci by bylo
rozhoif¢eni. A rozhoiceni by bylo nepochybné spojeno s jistym
rizikem - neznamenalo by ohroZeni Zivota, avSak urcit¢ by
ohroZovalo kariéru. Jestlize vSak tato mlddez ¢as od Casu — tfeba
kdyz se strhne povyk kolem Deniku Anny Frankové nebo pfi procesu
s Eichmannem — propukd v hysterické pocity viny, neni to proto, Ze
se hrouti pod tthou minulosti, pod tihou viny otcii, nybrz proto, Ze
pod tlakem velice soucasnych a velice skute¢nych problémi utika do
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oblasti citi a laciné sentimentality.) Profesor Buber dale fekl, Ze
nema ,,soucit” s Eichmannem, nebof soucit pry miiZzeme mit ,,pouze s
témi, jejichZ jednani ve svém srdci rozumime*. Zdiraznil, co fekl jiz
pred lety v Némecku: s témi, ktefi se podileli na zloCinech treti fiSe,
pry sdili lidstvi jen formdlné. Prepych takového postoje si
samoziejmé nemohli dovolit ti, ktefi méli Eichmanna soudit, protoze
zdkon, ktery ustanovuje lidi jako soudce nad <ciny bliZnich,
predpoklidd, Ze obZalovany bude pohndn k odpovédnosti lidmi jako
on sam. Pokud vim, byl Buber jedinym filosofem, ktery zaujal
vefejné stanovisko k Eichmannové popravée. (Kratce pred zahdjenim
procesu poskytl v Basileji Karl Jaspers interview Svycarskému
rozhlasu, jezZ bylo pozdéji otiSténo v cCasopisu Der Monat, a
zasazoval se o zfizeni mezinarodniho tribundlu.) Tim vétSim
zklamanim bylo, Ze Buber na nejvys$§i moZné udrovni uhyba od
podstaty problému, ktery Eichmann svymi Ciny otevrel.

Jen velice mdlo hlast se ozvalo mezi zdsadnimi a kategorickymi
odptrci trestu smrti, ackoliv pravé jejich argumenty — které nemuseli
pro tento specificky pfipad nijak modifikovat — by jist€ mély svou
vdhu. Patrné se zcela spravné domnivali, Ze pravé toto nebyla vhodna
prileZitost, aby se o svou véc zasazovali.

Adolf Eichmann Sel na smrt klidn¢ a dastojné. Pozadal o ldhev
Cerveného vina, kterou z poloviny vypil. Odmitl utéchu
protestantského duchovniho, reverenda Williama Hulla, ktery s nim
chtél ¢ist z Pisma: ma pry uz jen dvé hodiny Zivota, a proto ,,nemtize
ztracet Cas®. Onéch padesat metrti ze své cely do poprav¢i komory
pfeSel pokojné s rukama spoutanyma za zddy. KdyZz ho dozorci
svazovali, pozadal je, aby mu pouta upravili, aby mohl stat
vzptimené. ,,Ne, to neni tfeba,” fekl, kdyZ mu nabidli ¢ernou kuklu.
Ovladal se naprosto dokonale, ba jesté vic, zlstal zcela sdm sebou.
To nejlépe dosvédcuje grotesknost a hloupost jeho poslednich slov.
Zacal emfatickym prohldSenim, Ze je Gottgliubiger. Chtél tak
vyjadfit obvyklym nacistickym zplsobem, Ze neni kiesfanem a
neveéii v posmrtny Zivot. Pak pokracoval: ,,Za kratky ¢as, panové, se
v§ichni znovu setkame. Takovy je udél vSech lidi. Af Zije Némecko!
At Zije Argentina! Af Zije Rakousko! Nikdy na né nezapomenu.
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Tvari v tvaf smrti se mu vybavilo klié, které se pouzivd pii
proslovech na pohibu. Pod Sibenici mu jeho pamét provedla posledni
kousek: citil se ,povznesen” a zapomnél, Ze jde o jeho vlastni
pohieb.

Jako by v téchto poslednich minutdch Eichmann sidm shrnul
vysledek dlouhé lekce, jiZ se ndm dostalo, lekce o lidské zlobg, o
udésné banalité zla, pted niz slova selhdvaji a na niZ mySleni
ztroskotava.

Epilog

Jeruzalémsky proces se odehraval za mnoha mimoradnych
okolnosti. Vyplyvaly z nich pravni problémy natolik slozité a
rozmanité, Ze se kvili nim jak béhem procesu samého, tak v
literatufe, kterd se objevila po jeho skonceni (bylo ji ovSem
pfekvapivé madlo), dostaly ustfedni mordlni, politické 1 Ccisté
pravnické otdzky na vedlejsi kolej. ProhlaSeni pfedsedy vlddy Ben
Guriona pfed zahdjenim soudniho liceni a zpiisob, jakym prokurator
pfednasel svou Zalobu, vSechno jest¢ vice zkomplikovaly. Bylo
ziejmé, Ze stat Izrael sleduje procesem s Eichmannem jest€¢ mnoho
vedlejsich politickych cild, které se vymykaly téelim soudu. Uelem
soudu je dat priichod pravu, nic jiného. Jiné, byt sebeuslechtilejsi cile
— tfeba ten, ktery zformuloval v Norimberku Robert G. Storey,
vykonny soudni rada: ,pfedlozit takovou dokumentaci o
hitlerovském rezimu, kterd by obstdla ve zkousce déjin“ — mohou jen
odvadét od hlavniho cile, jemuz zdkon slouZi: zvdzit obvinéni,
rozsoudit a stanovit pfiméfeny trest.

Rozsudek nad Eichmannem, ktery se teorii vyssich cild, tak hojné
diskutovanou v soudni sini i na vefejnosti, zabyva ve dvou uvodnich
paragrafech, nemohl dat v tomto sméru jasnéjsi a presnéjsi odpoved:
Je tfeba zabrénit veSkerym snahdm, aby se soudni fizeni rozbéhlo do
prilisné Site, protoZe soud nesmi ,,dovolit, aby byl vtaZen do oblasti,
jez je mimo jeho kompetenci... trestni fizeni md své vlastni,
zakonem predepsané cesty, které ziistadvaji neménné, af je predmétem
soudu cokoli“. Nechce-li se soudni tribundl vystavit nebezpeci, Ze
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,uplné selze*“, nesmi tyto hranice pifekracovat. Jednak nemd k
dispozici néstroje, ,,aby mohl prozkoumat vSeobecné otazky*,
pfedevSim vSak nabyva autorita o niZ se opird, patficnou vdhu az tim,
7ze zna své meze. ,,Nikdo nas neucinil soudci‘ nad vécmi, které lezi
mimo oblast zdkona, a nd$§ nizor na tyto véci nemd o nic ,,vétsi vidhu
neZ ndzor kteréhokoli ¢lovéka, ktery je studuje a pfemysli o nich®. A
tak na stéle se opakujici otdzku, co se timto procesem vlastné sleduje,
existuje pouze jedind odpovéd: konat spravedlnost.

Némitky vznesené proti procesu s Eichmannem lze rozdélit do tf{
kategorii. Predev§Sim jsou zde stejné pochybnosti, které jiz byly
vysloveny v souvislosti s norimberskym procesem: zdkon, podle
néhoz byl Eichmann souzen, je retrospektivni a k soudu dochézi pred
tribundlem vitéze. Za druhé to byly namitky tykajici se vyhradné
jeruzalémského soudu, to jest zpochybiovala se jeho kompetence
jako takovéd, a také se mu vytykalo, Ze se dostate¢né nevyrovnal s
stavély proti znéni obZzaloby, jez hovofila o ,zloCinu proti
Zidovskému narodu®, misto aby Eichmanna obzalovala ze ,,zlo¢int
proti lidskosti*, tudiZ zpochybiiovaly to, podle jakého zdkona byl
Eichmann souzen. Tyto ndmitky vedly logicky k zavéru, Ze jedinym
kompetentnim soudem pro posuzovani takovych zloCind je
mezindrodni tribundl.

Odpovéd soudu na prvni kategorii namitek byla prosta:
norimberské procesy byly v Jeruzalémé uvadény jako precedent a
soudcové — vazani pravem své zemé — mohli sotva argumentovat
jinak, protoZe zakon o potrestani nacisti z roku 1950 se na tomto
precedentu zaklddal. ,,Tato pravni dprava,* pravilo se v rozsudku, ,,se
zasadné 1i$i od vSech ostatnich ustanoveni obvyklych v trestnim
zakoné.” Pri¢ina rozdilu spociva zcela prosté v povaze zlocinli, na
které se vztahuje. Jeho retroaktivita, lze dodat, porusuje zdsadu
nullum crimen, nulla poena sine lege pouze formalné, nikoli vécné,
nebof uplatiiovat ji ma smysl pouze u takovych ¢int, které jsou
zdkonoddrci pfedem znamé. Jestlize je ndhle spachan zloc¢in do té
doby neznamy, jako pravé genocida, pak spravedlnost vyZaduje
rozsudek vychdzejici z nového zdkona. V piipadé norimberskych
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procest byla timto novym zdkonem Charta [Londynsky statut z roku
1945]; v izraelském piipad€ to byl zdkon z roku 1950. Otazka nezni,
zda téchto zdkoni bylo pouZito retroaktivné, to bylo samoziejmé
nutné, nybrz zda byly pouZzity adekvatné, zda byly pouZity pouze v
ptipadé krimindlnich ¢inti dosud neznamych. Tato podminka tykajici
se retroaktivniho zdkonoddrstvi byla védzné porusena londynskou
Chartou, kterd zfizovala mezindrodni vojensky tribundl v
Norimberku, a mozZnd pravé z tohoto diivodu zustala diskuse na toto
téma ponckud zmaten4.

Charta poskytovala soudni pravomoc pro tifi druhy zlocint:
,zlo¢iny proti miru* tribundlem oznacené za ,,nejvétsi mezindrodni
zloCin... protoZe v sobé obsahuje vSechno nahromadéné zlo*; déle
,valeéné zloCiny*; a konec¢né ,,zlo€iny proti lidskosti*“. Z uvedenych
tii typt pouze zloCiny proti lidskosti byly nové a bezprecedentni.
Uto¢n4 vilka je pfinejmensim tak stard jako samy dé&jiny a jakkoli
byla jiz dfive mnohokrat odsuzovéna jako ,,zlo¢inna*, nikdo ji dosud
formdlng za zlo¢in neuznal. (Zadny z pokust ospravedlnit jurisdikci
norimberského soudu v otdzce miru a vélky nebyl pfesvédcivy. Je
pravda, Ze Vilém II. byl po prvni svétové valce predvolan pred
tribundl spojeneckych mocnosti. AvSak zlocinem, z néhoz byl byvaly
cisaf obzalovan, nebyla valka, nybrz to, Ze porusil uzaviené smlouvy,
pfedev§im dohodu o neutralit¢ Belgie. Pravda je i to Ze Briand —
Kellogliv pakt ze srpna 1928 oznacil valky za neospravedlnitelny
nastroj zahranicni politiky, ale tento pakt neobsahoval ani definici
agrese, ani se nezmifioval o sankcich — nehledé¢ vibec na to, Ze
systém bezpecnosti, ktery mél pakt vytvofit, se zhroutil ddvno pied
vypuknutim valky.) Kromé toho byla jedna ze zemi, jejiZ zdstupci
zasedali v tribundlu, a sice Sovétsky svaz, vystavena v otdzce valky
argumentu fu quoque. Nenapadli snad Rusové v roce 1939 Finsko a
nerozdélili Polsko naprosto beztrestné? ,,Véle¢né zloCiny* — pro néz
by se jisté dalo najit neméné precedentl nez pro ,,zlociny proti miru*
— jiz z hlediska mezindrodniho prdava svou normu mély. ,,PoruSeni
zakoni ¢i zvyklosti valky* definovaly haagska a Zenevska konvence.
Tyto mezinarodni imluvy se tykaly zachdzeni se zajatci a valecnych
operaci proti civilnimu obyvatelstvu. Nebylo tu zapotifebi nového
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zdkona s retroaktivnim uc¢inkem, hlavni potiZ v Norimberku
spocivala v nesporném faktu, Ze bylo opét mozno uplatnit argument
tu quoque: Rusko, které haagskou konvenci nikdy nepodepsalo
(ostatné ji neratifikovala ani Itdlie), bylo vice nez podezielé, Ze
Spatné zachdzelo s vdleCnymi zajatci. A zavrazdéni patndcti tisic
polskych dustojnikd, jejichz pozistatky byly nalezeny v lese u
Katynu (pobliZz ruského Smolensku), pfipadd podle nejnovéjSich
zkoumani patrné také na sovétské konto. A jeSté hire, skutkovou
podstatu valeénych zlo¢inl ve smyslu haagské konvence napliiovalo
i plosné bombardovani otevienych mést a predevSim svrzeni
atomovych bomb na HiroSimu a Nagasaki. Zatimco bombardovani
némeckych mést vyprovokoval nepfitel, ktery predtim bombardoval
Londyn, Coventry a Rotterdam, néco podobného ovSem nelze tvrdit
o nasazeni zcela nové a nejvySe niCivé zbrané€, o jejiz existenci se
mohl svét dozvédét i mnoha jinymi zpisoby. O poruSovani haagské
konvence ze strany Spojenct nepadlo samoziejmé nikdy ani slovo,
protoZe Mezindrodni vojensky tribundl byl mezindrodni jenom podle
jména; ve skutecnosti to byl tribundl vitézl. Autoritu rozsudku, ktery
tribundl vynesl a ktery i tak byl pochybny, jist¢ nezvySila ani
skuteCnost, Ze koalice, ktera ve valce zvitézila a na zaklad€ svého
vitézstvi tento podnik usporddala, se rozpadla jesté dfiv, nez ,na
rozsudcich z Norimberku stacil oschnout inkoust®, jak fika Otto
Kirchheimer. Rozpad vitézné koalice vSak nepredstavuje ani jediny,
projedndvana pred soudem, natoZ odsouzena — ackoliv ve smyslu
haagské konvence by ji bylo mozno poklddat za valecny zlo¢in. V
této souvislosti 1ze dodat, Ze norimbersky tribunél byl pfinejmensim
velmi opatrny, aby neodsoudil némecké obZalované za Ciny, na néz
by se mohl vztahovat argument fu guoque. Jadro véci spocivalo v
tom, Ze koncem druhé svétové vélky kazdy védél, ze disledkem
technického rozvoje prostfedkli nasili se ,,zloCinné* vedeni vélky
stalo nevyhnutelnym. To, co zastaralo, byly pravé definice védle¢nych
zlo¢int, z nichZ haagska konvence vychazela: patfil sem rozdil mezi
vojdkem a civilistou, mezi arméddou a civilnim obyvatelstvem, mezi
vojenskymi cili a otevienymi mésty. Proto se za téchto novych
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podminek pocifovalo, Ze za védlecné zloCiny lze povazovat jen takové
¢iny, které postrddaly vojensky cil, ciny, které prokazatelné
sledovaly nelidsky zdmér.

Tento faktor bezucelné brutality se stal platnym kritériem pro
definici toho, co za danych okolnosti vytvofilo skutkovou podstatu
vdle¢ného zlo¢inu. Nebyl vSak platny v neohrabanych definicich
naprosto nového zlocinu, ,,zlo¢inu proti lidskosti*, ackoliv v nich byl
naneStésti uveden. ,,Zlo¢in proti lidskosti* definoval cldnek 6c¢
Londynského statutu jako ,,nelidsky ¢in* — jako kdyby se i tento
zlo¢in tykal krimindlnich excesti spachanych ve snaze dosdhnout
valecného vitézstvi. AvSak kdyZz Spojenci vyhlasili, Ze ,potrestani
véale¢nych zlocinci je jednim z hlavnich cilt valky* (podle slov W.
Churchilla), rozhodn€ neméli na mysli tento typ z minulosti dobfe
znamych zloc¢inti. K tomuto prohldseni je naopak pfimély zpravy o
neslychanych krutostech, o vyvrazdovani celych ndrodd, o
,VyCiStovani* celych uzemi od mistniho obyvatelstva, tedy nejen
zpravy o zloCinech, které nebyly ospravedlnitelné vojenskou
nutnosti, ale zloc¢inech, které ve skutecnosti s vdlkou nesouvisely a
jez signalizovaly, Ze politika systematického vyvrazdoviani ma
pokracovat i v dobé miru. A tento zloCin, dosud nepostiZzeny ani
pravem mezinarodnim ani statnim, byl jediny, pro néjz argument fu
quoque nebyl pouzit. A piece nebyl norimberskym soudciim zadny
jiny nacisticky zlo¢in tak nepfijemny jako tento a v piipad€ Zadného
jiného zlo¢inu nevyznél jejich rozsudek tak podivné neurcité. Je
naprosto pravda, Ze ,.kategorie zloCind proti lidskosti, kterou Charta
uznala, se zasluhou rozsudku norimberského tribundlu zase vytratila“
— slovy francouzského soudce v Norimberku Donnedieu de Vabres,
jemuz vdé¢ime za jednu z nejlepSich analyz procesu (Le Proces de
Nuremberg, 1947). Soudcové byli totiz stejné nedtlisledni jako sam
Statut a dali pfednost zavedené kategorii ,,valeCnych zlo¢ini* pred
novou tiidou ,,zlo¢ind proti lidskosti*: ,,Rozsudek vynesli na zakladé
obzaloby z viale¢nych zloc¢int, které zahrnovaly i béZné krimindln{
delikty, a obvinéni ze zlofind proti lidskosti se pokud moZno
vyhnuli,* jak fika Kirchheimer; teprve kdyZ stanovovali vysi trestu,
vy$lo najevo, jaky maji k projedndvané zélezitosti skutecny vztah:
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Y Vv

nejtézsi trest, trest smrti, vynesli pouze nad témi, kdo se podileli na
hriizach zcela bezprecedentnich, kdo opravdu spachali ,,zlocin proti
lidskosti*, nebo, jak to presnéji oznacil francouzsky Zalobce Francois
de Menthon, ,,zlocin proti lidské diistojnosti* proti ,,statutu ¢lovéka*.
A kdyz bylo odsouzeno k smrti né€kolik obZalovanych, ktefi nikdy
nebyli usvédceni z ,konspirace proti miru®, byla predstava o tom, Ze
agrese je ,,nejveétsim mezindrodnim zlocinem®, tiSe uloZena ad acta.

Pri ospravedlriovdani procesu s Eichmannem se casto fikalo, Ze
Zidé byli v Norimberku pouhymi divdky, ac¢ nejvétsi zlocin druhé
svétové vdlky byl spdchdn na nich. Rozsudek jeruzalémského soudu
podtrhl, Ze nyni poprvé , Zidovskd katastrofa tvori jadro celého
soudniho procesu a Ze prdvé tato skutecnost jej odlisuje od vsech
procesu, které mu predchdzely*, af uZ v Norimberku ¢i jinde. To vSak
je v nejlepSim pripadé pravda jenom napiil. Prdvé Zidovskd
katastrofa priméla Spojence, aby postavili ,,zlociny proti lidskosti*
na prvni misto, protofe masové vyvraidovdni Zidii — kdyZ byli
viastné némecti stdatni prislusnici — nemohlo byt postiZeno jinak nez
jako zlocin proti lidskosti, jak napsal Julius Stone v knize Legal
Control of International Conflict (1954). Diivodem, proc¢
norimbersky tribundl neposoudil v plné SiFi podstatu téchto
nacistickych zlocini, nebylo to, Ze se jejich obéti stali Zidé, nybrs to,
Ze podle Londynského statutu mél byt tento zlocin spjat s ostatnimi
zlociny, prestoZe s vdilkou mél spolecného velice mdlo, ba casto byl
vedeni vdlky na prekdazku. Do jaké hloubky si norimbersti soudci
uvédomovali obludnost ndsili spachaného na Zidech, to snad nejlépe
doklddd fakt, Ze jedinym obZalovanym, ktery byl odsouzen k trestu
smrti za ,,zlocCiny proti lidskosti“, byl Julius Streicher, jehoZ
specialitou byl pornograficky antisemitismus. V tomto piipadé
nechali soudcové vSechno ostatni stranou.

Odlisnost jeruzalémského procesu od vSech ostatnich nespocivala
v tom, Ze v centru pozornosti byl Zidovsky narod. Podobné procesy
probéhly v povdlecnych letech v Polsku a Madarsku, v Jugoslavii a
Recku, v Sovétském svazu a ve Francii, zkrdtka ve vSech zemich
okupovanych nacisty. Mezindrodni vojensky tribundl v Norimberku
byl zfizen za tcelem soudu nad védle¢nymi zlocinci, jejichZ zlociny
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nemohly byt lokalizovany. VSichni ostatni byli vydani zemim, kde se
svych ¢inti dopoustéli. K témto ,,hlavnim vale¢nym zlo¢inctim®, ktef{
pasobili bez teritoridlntho omezeni, vSak Eichmann rozhodné
nepatfil. (Toto, a nikoli, jak se ¢asto tvrdilo, jeho zmizeni, byl diivod,
pro¢ nebyl na seznamu obZalovanych uz v Norimberku; Martin
Bormann byl na pfiklad obZalovan a odsouzen k smrti in absentia.)
Jestlize Eichmannova ¢innost zahrnovala celou okupovanou Evropu,
nebylo to proto, Ze byl tak dulezity, Ze by se ho teritoridlni omezen{
netykalo, nybrz proto, Ze to vyplyvalo z jeho konkrétniho tukolu
shromazdovat a deportovat Zidy z celého kontinentu, Ze on i jeho
podiizeni museli pasobit po celém kontinentu. Pravé proto, 7e Zidé
zili rozptyleni, zlo¢in na nich spichany nabyl ,,mezinarodnich
rozméri* v omezeném pravnim smyslu Norimberské charty. Jakmile
vSak méli vlastni Gzemi — stit Izrael — zcela urcit€¢ mohli uplatiiovat
pravo soudit zloCiny pachané na jejich narodé, podobné jako Poléci
méli pravo soudit zlo€iny spichané v Polsku. VSechny namitky
vznesené proti jeruzalémskému procesu na zdkladé principu
teritoridlni jurisdikce byly extrémné legalistické a prestoZze soud
vénoval mnoho stini diskusi o vSech téchto namitkach, nemély ve
skute¢nosti velky vyznam. Nebylo nejmensich pochyb o tom, Ze Zidé
byli vrazdéni qua Zidé, bez ohledu na jejich stitni piislusnost. A
prestoZe je pravda, Ze nacisté zabili spoustu Zid, kte¥{ se rozhodli
popirat svij etnicky pivod a radéji by umirali jako Francouzi nebo
Némci, pravé v téchto piipadech mohlo byt uc¢inéno spravedlnosti
zadost, jen kdyZ se zvazil zamér a ucel jednani pachatelq.

Stejné problematicky, domnivam se, byl jeSté Castéj$i argument,
ktery zpochybnoval nestrannost Zidovskych soudci — Ze totiz, jestlize
byli ob&any Zidovského statu, zastupovali svou vlastni pfi. Je to tézké
rozliSit, jak se Zidovsti soudci liSili od svych kolegii v kterémkoli
jiném z povale¢nych procesii, kdy polsti soudci vynaseli rozsudky za
zlo¢iny proti polskému lidu nebo ¢eskoslovensti soudci soudili to, co
se d€lo v Praze nebo Bratislavé. (Pan Hausner v poslednim ze svych
Clankd v Saturday Euening Post nevédomky dodal tomuto
argumentu nové podnéty: fekl, ze prokuratura si ihned uvédomila, ze
Eichmanna nemohl hdjit izraelsky pravnik, protoZe by tak pro néj
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vznikl konflikt mezi ,,profesiondlnimi povinnostmi“ a ,,ndrodnimi
city*. Dobrd, okolo tohoto konfliktu se toCily veSkeré namitky proti
Zidovskym soudctim, a argument, ktery pan Hausner uzil v jejich
prospéch — Ze soudce miiZe nendvidét zloCin, a pfesto byt spravedlivy
viaci zlocinci — lze jisté aplikovat i na pfipad obhdjce. Pravnik, ktery
h4ji vraha, pfece neobhajuje vrazdu. Pravda je takova, Ze kvili tlaku,
jehoz ptuvod byl mimo soudni siii, nebylo zdhodno, fe¢eno mirné,
aby se Eichmannovy obhajoby ujal izraelsky obcan.) A konecné
argument, Ze v dobé, kdy zlo¢in byl spichdn, Zadny izraelsky stat
neexistoval, je tak formalistni a tak se miji se skuteCnosti i se vSemi
pozadavky ucinit zadost spravedlnosti, Ze jej muiZeme klidné
pfenechat uéenym debatdm odbornikd. V zdjmu spravedlnosti (ktery
znamend néco jiného neZz starost o jisté procedury, jeZ maji sice svou
dilezitost, ale nesmi prevladnout nad spravedlnosti, kterd je hlavni
starosti zdkona) by se soud k obhdjeni své kompetence nepotieboval
odvoldvat ani na princip po§kozené osoby — Ze obéti byli Zidé, a Ze
tedy pouze Izrael mél narok hovofit jejich jménem — ani na princip
univerzalni jurisdikce a uZzit v pfipadé Eichmanna, kterého bylo
mozno povazovat za hostis generis humani, pravidla, kterd se
aplikuji na piratstvi. Obé teorie, podrobné diskutované uvnitf
jeruzalémské soudni siné i mimo ni, ve skutecnosti véci neprospély a
zakryly zfejmou podobnost mezi jeruzalémskym procesem a procesy,
které mu predchédzely v jinych zemich, kde byla podobné pfijata
specidlni legislativni opatfeni k potrestdini nacisti a jejich
pfisluhovacu.

Princip poskozené osoby, ktery byl pfijat v Jeruzalémé na zakladé
uceného stanoviska P. N. Drosta, vyjadreného v jeho Crime of State
(1959), podle néhoz za jistych okolnosti miize byt ,,forum patriae
victimae kompetentni soudit takovy piipad®, nanestésti zahrnuje, Ze
projedndvani zlocinu iniciuje vldda jménem obéti, jimZ se pfizndva
privo na odvetu. Toto bylo opravdu stanovisko obZaloby a pan
Hausner také zah4jil svou fe¢ témito slovy: ,,KdyZ stojim pred vami,
soudcové lIzraele, v této soudni sini, abych obZaloval Adolfa
Eichmanna, nejsem zde sdm. Je zde se mnou v tomto okamZiku Sest
miliont Zalobctl. Ale béda, oni jiZ nemohou povstat a ukdzat prstem
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smérem k této sklenéné kabiné a zvolat J accuse na muZze, ktery v ni
sedi... Jejich krev kii¢i do nebes, ale jejich hlas jiz nelze uslySet. A
tak mné tedy pripada ukol stit se jejich usty a vznést straSlivou
obzalobu jejich jménem.* Tato rétorika obZaloby se stala zdkladem
hlavni ndmitky proti procesu, Ze totiZ nebyl uspofddan, aby bylo
ucinéno zadost spravedlnosti, ale aby byla ukojena touha a snad i
pravo obéti se pomstit. Soudni projednavani trestnych Cinil, protoze
jsou zévaznd a musi byt vyvoldna i v pfipadech, kdy obéf sama by
rad€ji odpustila a zapomnéla, co se stalo, vychazeji ze zakont,
jejichz ,,podstata® spocivd v tom, jak se vyjadriil Telford Taylor v
The New York Times Magazine — ,,ze zloCin neni spichdn na obéti,
ale predev§Sim na celém spolecenstvi, jehoZz zdkon byl poruSen®.
Pachatel je vydan spravedlnosti, protoZe jeho ¢in porusil fad a vazné
ohrozil Zivot spolecenstvi jako celku, a nikoli proto, Ze né&jaky
jedinec utrpél Skodu a uplatiiuje narok na odskodnéni, jako je tomu v
civilnich pfich. OdSkodnéni mé v krimindlnich ptipadech zcela jinou
povahu. ,,0dSkodnéno* musi byt samo politické téleso. Jde o
vSeobecny verejny fad, ktery byl narusen, a je tfeba ho obnovit. Jinak
feceno, zadostiu¢inéni se musi dostat nikoli strané Zalujici, ale
zakonu.

Dokonce jest¢ méné nez snahu obZaloby vybudovat svij piipad
na principu poSkozené osoby Ize ospravedlnit sklon soudu
oduvodinovat svou kompetenci ve jménu univerzalni jurisdikce,
nebot to bylo ve zcela flagrantnim konfliktu jak s vedenim procesu,
tak se zdkonem, podle néhoz byl Eichmann souzen. Princip
univerzalni jurisdikce, bylo feceno, lze pouzit, protoze zloCiny proti
lidskosti se podobaji davnému zlocinu pirdtstvi a kdokoli se jich
dopousti, stdvd se podobné jako pirdt ve smyslu tradi¢niho
mezindrodniho prava hostis humani generis. Eichmann vSak byl
obvinén hlavné ze zloCinl proti Zidovskému narodu a k jeho zajeti,
které méla teorie univerzalni jurisdikce ospravedlnit, nedoslo urcité
proto, Ze spachal zloCiny proti lidskosti, ale vylu¢né kvtli tdloze,
kterou sehral v kone¢ném reSeni Zidovské otdazky.

Nicméné i v pfipadé, Ze by Izrael Eichmanna unesl pouze proto,
Ze to byl hostis humani generis, a nikoli proto, Ze byl hostis
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Judaeorum, bylo by obtizné udrzet legdlnost jeho zajeti. Vyjimka z
teritoridlniho principu v ptipadé€ pirdtstvi (princip vzhledem k tomu,
Ze neexistuje mezinarodni trestni zdakon, zistdva jedinym platnym
pravnim principem) se necini proto, Ze pirt je nepfitelem vSech, ale
proto, Ze pirdt pachd své zloCiny na otevieném moii a to je izemim
nikoho. Pirdt mimoto ,,v odmitdni jakéhokoli zdkona, neplujici pod
Zadnou statni vlajkou* (H. Zeisel, Britannica Book of the Year, 1962)
pusobi z podstaty véci na vlastni pést; je psancem, protoze se sam
rozhodl postavit se mimo vSechna organizovana spolecenstvi, a pravé
z tohoto dlivodu se stal ,nepfitelem vSech”. Zajisté nikdo nebude
tvrdit, Ze Eichmann jednal na vlastni pést, nebo Ze odmital uzndvat
jakoukoli stitni vlajku. V tomto ohledu teorie o piratstvi mohla jen
zakryt jeden z fundamentélnich problémi vznikajicich u zlocini
tohoto typu, to, Ze byly, a nemohly nebyt, spdchdny za existence
zlo¢inného zdkona a zloCinnym stdtem.

Analogie mezi genocidou a pirdtstvim neni novd, je tudiz do
uréité miry dileZité si poviimnout, e Umluva o zabranéni zlo¢inu
genocidy, kterd byla pfijata Valnym shromdzdénim OSN 9. prosince
1948, vyslovné odmitla ndrok na univerzalni jurisdikci a ustanovila
misto toho, Ze ,,0soby obzalované z genocidy... maji byt souzeny
kompetentnim soudem stdtu, na jehoz uzemi byl zloCin spachan,
nebo mezinarodnim tribundlem vybavenym patfi¢nou jurisdikci. V
souhlase s touto konvenci, kterou Izrael podepsal, se soud mohl
budto pokusit ustanovit mezindrodni tribundl, nebo se snazit
preformulovat teritoridlni princip tak, aby platil pro Izrael. Obé
alternativy byly ur¢it€ mozné a rozhodnuti o nich spadalo do
kompetence soudu. MozZnost ustanovit mezindrodni tribundl byla
soudem rychle odmitnuta z divodi, o kterych se zminim pozdéji, ale
divod, pro¢ neprojevil snahu néjak smysluplné znovu definovat
teritoridlni princip, jisté dzce souvisel s nesmirnou neochotou vSech
zucastnénych pustit se na nezndmy terén a jednat bez precedentd.
Nakonec soud opiral svou jurisdikci o vSechny tfi principy —
teritoridlni, princip poSkozené osoby 1 univerzalni jurisdikce — jako
by pouhé spojem tii zcela odliSnych pravnich principti davalo
dohromady platny pravni narok. Izrael mohl snadno vznéaset narok
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teritoridlni jurisdikce, kdyby pouze vysvétlil, Ze ,jizemi®, jak je
chéape zdkon, je politicky a pravni koncept a nema pouze geograficky
vyznam. Nevztahuje se ani tak a na prvnim misté ke kusu zemé, jako
spiSe k prostoru, ktery sdileji ¢lenové néjaké skupiny: ten je vaze
dohromady a soucasné od sebe oddéluje a navzdjem chrani vSemi
druhy vztaht, jeZ jsou zalozeny na spole¢ném jazyce, naboZenstvi,
spole¢nych d€jinach, zvycich a zdkonech. Takové vztahy se ukazuji
jako prostorové, pokud samy konstituuji prostor, v némZ spolu
Clenové skupiny vytvéreji vzajemné vztahy a navzdjem se stykaji.
Zadny izraelsky stat by nemohl nikdy vzniknout, kdyby Zidovsky
narod nevytvoril a neudrZoval prostor své specifické vzdjemnosti po
dlouhd staleti diaspory, jesté diive, nez se zmocnil svého starého
uzemi. Soud se vSak nikdy nepokusil vyrovnat s tim, co nemélo
precedent, dokonce ani pokud S§lo o bezprecedentni zplisob vzniku
izraelského stitu, ktery byl zajisté nejblize jeho srdci i smySleni.
Misto toho zavalil proces spoustou precedenti — béhem stiani v
prvnim tydnu procesu, jimZ odpovidalo prvnich padesat tfi oddila
rozsudku —, z nichZ mnohé znély, alesponi v usich laika, jako pouhd
vypracovana sofismata.

A tak nebyl proces s Eichmannem ni¢im vice, ale také ni¢im
méné neZ poslednim z fady povaleénych procesu, které zacaly v
Norimberku. Potvrzuje to i obZalovaci spis, jenZ ve svém dodatku
uvadi oficidlni interpretaci zdkona o potrestani nacistii z roku 1950,
podanou tehdejSim ministrem spravedlnosti Pinchasem Rosenem a
vysvétlujici v&c naprosto jednoznaéné: ,,Zatimco jiné ndrody pfijaly
zakony na potrestani nacistil a kolaborantd kratce po skonceni vélky,
nékteré dokonce jesté diive, pred ziizenim Zidovského statu Zidovsky
narod... nemél Zadnou politickou autoritu, kterd by tyto zlo€ince
mohla postavit pfed soud.” Proto se Eichmanniliv proces liSil od
vSech procesti po Norimberku pouze v jediné véci: obZalovany nebyl
radné zatéen a vydan Izraeli. Aby ho vibec bylo moZno soudit,
muselo byt napted zcela evidentné poruSeno mezinarodni pravo. Jak
uz bylo feceno, Izrael se s timto problémem vyrovnal pouze na
zakladé toho, Ze Eichmann v dob€ unosu de facto nemél statni
prislusnost. Je celkem pochopitelné, pro¢ mezi cetnymi precedenty
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zminovanymi v Jeruzalémé kvili ospravedlnéni této izraelské akce
chybél jediny vskutku relevantni pfipad — zajeti Bertholda Jakoba,
némeckého levicového novinafe Zidovského ptivodu, jehoZ v roce
1935 unesli agenti gestapa ze Svycarska. (Zadny z dal§ich precedentd
nebyl pouzitelny, nebof vSechny se bez vyjimky tykaly uprchlika
pred spravedlnosti, ktefi byli pfivedeni nejenom na misto svych
zloCind, nybrZ pfed soud, ktery na né¢ vydal ¢i alespoii mohl vydat
pravoplatny zatyka¢. Zddnou z tdchto podminek Izrael nemohl
spliiovat.) Unosem Izrael opravdu porusil princip teritoriality, jehoZ
velky vyznam je dén skutecnosti, Ze zemé je obyvdna mnoha nédrody
a ze témto ndrodim vladdnou rizné zakony, takze kazdé rozsiteni
jednoho teritoridlniho zdkona i1 za hranice, které vymezuji jeho
platnost, okamZzité vede ke konfliktu se zdkonem jiného uzemi.
Nastésti to byl jediny zcela bezprecedentni moment v procesu s
Eichmannem, a zcela urcité¢ by se nemél stit platnym precedentem.
(Co bychom asi fekli, kdyby zitra napadlo néjaky africky stit poslat
své agenty do statu Mississippi a unést tam né&jakého vidce hnuti na
podporu rasové segregace? Nebo kdyby se pocal na proces s
Eichmannem odvolavat soud v Ghané & Kongu?) Unos bylo mimoto
mozno ospravedlnit bezprecedentnosti zlo¢inu i vzniku Zidovského
statu. Byly zde dulezité polehcujici okolnosti: jestliZze Eichmann mél
byt opravdu postaven pred soud, pak zde stézi existovala redlnd
alternativa. Odmitavy postoj Argentiny k vydavani nacistickych
zlo¢inci byl dobfe znam. I kdyby existovala mezi Izraclem a
Argentinou extradi¢ni smlouva, stejné by asi argentinské urady
zadosti o Eichmannovo vydani nevyhovély. Nepomohlo by ani
pfeddni Eichmanna argentinské policii, aby mohl byt vydéan
Spolkové republice Némecko. Bonnska vldda uz diive Zadala o
vydani tak proslulych nacistickych zlocincli, jako byli Karl
Klingenfuss ¢i dr. Josef Mengele (ten se podilel na nejstraslivéjsich
medicinskych experimentech a provadél ,selekce v Osvétimi), a
nevedlo to k nicemu. V pfipadé Adolfa Eichmanna by byval takovy
pokus dvojndsob beznadéjny, protoZe podle argentinského priva se
vSechny zlociny spachané v souvislosti s posledni svétovou vélkou
po patnécti letech promlcovaly, takze po 5. kvétnu 1960 uz nebylo
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mozné Eichmanna vydat. Zkratka a dobfe, alternativou k inosu nebyl
Zadny pravni postup.

Kdo se domnivd, Ze zdkon stoji jen a jen ve sluzbach
spravedlnosti, bude naklonén tunos omlouvat; ne vsSak kvili
precedentiim, nybrZ naopak, jako zoufaly, bezprecedentni a Zadny
precedens nezaklddajici c¢in, vynuceny neuspokojivym stavem
mezindrodniho prava. Z tohoto hlediska existovala k tomu, co Izrael
udélal, pouze jedind redlnd alternativa: misto toho aby izraelSti agenti
Eichmanna zatkli a dopravili do Izraele, mohli ho zabit pfimo na
misté, v ulicich Buenos Aires. O této mozZnosti se v diskusich o
Eichmannové piipadu hovofilo casto. Pozoruhodné bylo, Ze
nejvasnivéji ji doporucovali ti, které tnos zvIasteé Sokoval. Napad to
nesmyslny nebyl, protoZe skutkova podstata byla zcela nepochybna.
Zastanci tohoto postupu vSak zapomnéli, Ze ten, kdo vezme
spravedlnost do vlastnich rukou, prokdZze pravu sluzbu jen v tom
piipad€, Ze je odhodlan zménit stav véci zpisobem, ktery znovu
povede k nastoleni zdkonnosti, ¢imZ svij ¢in ospravedIni alespori
dodate¢né. Pro takovy postup se nabizely dva precedenty z neddvné
minulosti. Byl to pifpad Saloma Schwartzbarda, ktery 25. Kvétna
1926 zastrelil v Pafizi Simona Petljuru, n€kdejsiho hejtmana
ukrajinské armady, odpovédného za pogromy béhem ruské obCanské
vélky, jimZ padlo v letech 1917-1920 za obéf asi sto tisic lidi. Byl tu i
pfipad Arména Tehlirjana, ktery v roce 1921 zastfelil v centru
Berlina Talaata Beje, proslulého zabijdka v arménskych pogromech v
roce 1915, kdy byla vyvrazdéna odhadem tfetina (zhruba Sest set tisic
lidi) arménské populace v Turecku. Jde o to, Ze ani jeden z téchto
vrahti se nespokojil se zabitim ,,svého“ zloCince, nybrZz se oba
okamzité vzdali policii a trvali na tom, aby byli souzeni. Oba pak
vyuZzili svého procesu k tomu, aby pfed celym svétem ukdzali, jaké
zloCiny na jejich ndrodé byly spachiny a zstaly nepotrestiny.
Zejména proces se Schwartzbardem byl veden obdobné jako proces s
Eichmannem. Stejny diraz se kladl na extenzivni dokumentaci
zlo¢inl. Tehdy ovSem tyto dokumenty slouzily obhajobé. (Pripravil
je Comité des Délégations Juives, jemuZz predsedal dr. Leo Motzkin.
Tomuto vyboru trvalo ptl druhého roku, neZ materidly shromazdil a
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posléze vydal pod ndzvem Les Pogromes en Ukraine sous les
gouvernements Ukrainiens 1917-1920, 1927.) Tehdy to byl také
obzalovany a jeho pravni zdstupce, ktefi hovofili ve jménu obéti a
kte¥{ dokonce jiZ tehdy argumentovali osudem Zidd, ,JeZ se sami
nikdy nebranili®. (Viz plaidoyer Henri Torrése v knize s ndzvem Le
Proces des Pogromes, 1928.) V obou piipadech soud obzalované
osvobodil; zfejmé se vSichni shodli v ndzoru, ktery vyslovil Georges
Suarez, plny obdivu ke Schwartzbardovi: vyznam jejich cinu
spoc¢ival v tom, Ze ,se jejich plémé konecné rozhodlo branit se,
moréln€ se probudilo a nenechalo se uz vice napadat bez patficné
odpovédi®.

Vyhody tohoto feSeni, pokud jde o problém legality, kterd stoji v
cest¢ spravedlnosti, jsou ziejmé. I takovy proces, pravda, zlstava
monstrprocesem, je to dokonce velkd podivand, avSak jejich
,hrdina“, hlavni postava dramatu, na néjZ jsou uptfeny zraky vsech, je
nyni skute¢nym hrdinou. I charakter soudniho li¢eni je zde zachovan:
nebézi totiz o divadlo, jehoz konec je zndm uZ piredem, existuje zde
element ,neredukovatelného rizika“, které podle Kirchheimera
predstavuje nepostradatelny moment vSech trestnich procest. Také
ono J’accuse, zaluji — tak nepostradatelné z hlediska obéti — zni
samoziejmé presvédCivéji z ust Cloveéka, ktery byl donucen vzit
zékon do svych rukou, nez pronasi-li je vladni agent, ktery sam nic
neriskuje. A presto — i kdyZ ponechdme stranou praktické okolnosti, 1
to, Ze Buenos Aires v Sedesitych letech sotva mohlo poskytnout
stejné pravni zaruky a stejnou publicitu obZalovanému jako Paiiz ¢i
Berlin ve dvacétych letech — je vic neZ pochybné, Ze by takové reSeni
bylo ospravedlnitelné v pfipadé Eichmannové, a je ziejmé, Ze by
bylo zcela neospravedlnitelné, kdyby je vykonali vladni agenti. Pro
Schwartzbarda a Tehlirjana hovoftila skute¢nost, Ze oba byli ¢leny
etnické skupiny, kterd neméla ani vlastni stat ani pravni fad, Ze ve
svété neexistoval soudni tribundl, pfed néjZ by mohla tato skupina
predstoupit s pfipadem svych obéti. Schwartzbard, ktery zemfel v
roce 1938, tedy vice nez o deset let dfive, nez byl vyhlaSen Zidovsky
stat, nebyl Zadny sionista ani nacionalista, nelze vSak pochybovat, Ze
by vytvoreni statu Izrael nadSené uvital, protoZze na zdkladé jeho

340



existence by mohl byt konecné ziizen soudni tribundl pro zlociny,
které tak Casto zustavaly nepotrestany. Byl by uspokojen jeho smysl
pro spravedlnost. A Cteme-li dopis, ktery z pafizského vézeni
adresoval svym ,bratfim a sestrdm‘ v Odése — ,, Faites savoir dans
les villes et dans les villages de Boita, Proskouro, Tzcherkass,
Ouman, Jitomir... portez-y le message édifiant: la colére juive a tiré
sa vengeance! Le sang de ’assassin Petlioura, qui a jailli dans la
ville mondiale, a Paris... rappellera le crime féroce... commis envers
le pauvre et abandonné peuple juif* ( ,,Rozhlaste ve méstech a
vesnicich, v Balté, Proskuru, Cerkasu, Dumdnu, Zitomiru... tuto
poucnou zpravu: hnév Zidii vykonal svou pomstu! Krev vraha
Petljury, kterd vytryskla ve svétové metropoli PariZi..., pripomene
hrozny cin..., ktery byl spdchdn naubohém a opusténém Zidovském
lidu.") — okamZit¢ se ndm vybavi ne snad zpisob feci pana Hausnera
béhem procesu (jazyk Saloma Schwartzbarda byl nesrovnatelnd
diistojn&jsi a jimavéjsi), nybrz zcela urdité pocity a stav mysli Zidi
po celém svété, k nimz se tato slova obracela.

Trvala jsem na podobnosti mezi Schwartzbardovym procesem z
roku 1927 v Pafizi a procesem s Eichmannem v roce 1961 v
Jeruzalémé proto, Ze ukazuji, jak mdalo byl stat Izrael a stejné i
Zidovsky ndrod jako celek pripraven uznat bezprecedentnost zlocindg,
z nichZ byl Eichmann obvinén, a jak obtiZné muselo toto poznani pro
tento narod byt. V o&ich Zidd, navyklych pfemyslet vyluéné v
terminech své vlastni historie, ona katastrofa, kterd je postihla za
Hitlera (pfi niZ tfetina ndroda zahynula), se nejevila jako nejnovéjsi
typ zloCinnosti, jako genocida, pro niZ neni precedentu, ale naopak
jako nejstar$i zlocin, ktery ve své historii znali a na néjZz se
pamatovali. Nedorozuméni bylo témét nevyhnutelné, prihlédneme-li
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duchovnimu historickému Zidovskému sebeporozuméni. Zde totiz
tkvi skutecnd pfi¢ina veSkerych selhdani a vSech nedostatkd
jeruzalémského procesu. Zadny z ticastniki nikdy jasn& nepochopil,
Ze povaha onéch hriz, které se odehravaly v Osvétimi, se 1lisi od

viech krutosti minulosti. Zalobci stejn& jako soudctim pfipadala tato

vevs
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domnivali, Ze vedla pfim4 cesta od raného antisemitismu nacistické
strany k norimberskym zdkontim a odtud k vyhan&ni Zidd z RiSe a
kone¢né k plynovym komoram. Z politického a pravniho hlediska
vSak byly tyto ,zloCiny* nejen kvantitativné, nybrZ i kvalitativné
odli$né.

Norimberské zdkony z roku 1935 legalizovaly diskriminaci,
kterou némecka vétSina na zidovské mensSiné uz i tak praktikovala.
Pokud némecké zdkony upravujici postaveni menSin respektovaly
pfisluSné mezindrodni smlouvy a ujedndni podle mezindrodniho
prava, byl suverénni némecky narod opravnén prohlésit kazdou ¢ést
obyvatelstva, jez pfichdzela v tdvahu, za ndrodnostni mensSinu.
Mezindrodni Zidovské organizace se proto okamzité¢ snazily ziskat
pro tuto nejnovéjsi mensinu tytéZ pravni zaruky, které byly v Zenevé
zaruCeny obdobnym skupindim obyvatelstva ve vychodni a
jithovychodni Evrop€. A dokonce, i kdyZz tato ochrana zarucena
nebyla, ostatni ndrody norimberské zdkony vSeobecné uznaly jako
soucdst némeckého priava. Tak na piiklad v Holandsku nemohl
némecky statni prislusnik uzavfit tak zvané ,,smiSené manZzelstvi‘.
Zlo¢in norimberskych zdkond byl zlo¢inem ndrodnim, porusoval
ustavni prdva a svobody a mezindrodniho spolecenstvi se netykal.
,Nucené vystehovani* ¢i vyhanéni, jeZ se stalo po roce 1938 soucdsti
oficidlni politiky, se vSak mezindrodniho spolecenstvi tykalo, uz
proto, Ze vyhnanci se samoziejmé& objevovali na hranicich druhych
zemi, které je byly nuceny pfijmout, nebo je propaSovat do néjaké
dalsi zemé, stejné madalo ochotné, natoZ povinné je piijmout.
Vyhanéni vlastnich obc¢anti uz samo je deliktem proti lidskosti, i v
piipad€, kdyz ,.lidstvo* nechapeme jako spoleCenstvi ndrodd. Avsak
ani ndrodni zloCin legalizované diskriminace, kterd se rovnala
perzekuci prostiednictvim zdkona, ani mezindrodni zlo¢in vyhéanéni
vlastnich obcani nebyly v novoveéké historii bez precedentu.
Legalizovana diskriminace byla praktikovdna ve vSech balkdnskych
zemich a vyhdnéni v masovém méfitku nasledovalo po mnoha
revolucich. Teprve kdyZ nacisticky rezim vyhlésil, Ze némecky narod
nestrpi Zidy nejen v Némecku, nybrz hodld vyhladit Zidovsky narod
jako celek ze zemského povrchu, objevil se novy zlocin, ,,zlo¢in proti
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lidskosti* ve vlastnim smyslu slova, zlocin ,,proti statutu ¢lovéka®,
zloCin proti samé podstaté lidského rodu. Jak vysidlovéni, tak i1
genocida patii do kategorie zlo¢inii mezindrodnich, oba je vsak tieba
rozli§it. Prvni je tdtokem proti jingym ndrodiim, zatimco druhy je
utokem na lidskou rlznorodost jako takovou, to jest na onu
charakteristiku ,,lidského statutu®, bez které by sama slova ,,lidstvo*
¢i , lidstvi viibec ztratila smysl.

Kdyby byval soud v Jeruzalémé pochopil, Ze diskriminace,
vysidleni a genocida prosté nejsou totéZ, bylo by hned jasné, Ze
nejvetsi zlocin, s nimZ mél co ¢init — fyzické vyhlazeni Zidovského
ndroda — bylo zlo¢inem proti lidskosti spichaném na téle tohoto
naroda; Ze pouze volbu obéti, a nikoli povahu zlo¢inu lze odvodit z
dlouhé historie nendvisti vi¢i Zidim a antisemitismu. ProtoZe byli
ob&fmi Zidé, bylo zcela na misté, Ze fizeni probihalo pfed soudem
jejich zemé; protoze vSak spachany zloCin byl zloCinem proti
lidskosti, mél byt k jeho souzeni svoldn tribunél mezinarodni. (Bylo s
podivem, Ze soud toto rozliSeni neucinil, protoZze na rozdil mezi
,ndvrhem zdkona na potrestani zlo¢int proti Zidovskému narodu a
zdkona na zamezeni a potrestdni genocidy* poukazoval uz v roce
1950 tehdejsi izraelsky ministr spravedlnosti pan P. Rosen.) Tento
navrh byl pfedlozen k diskusi izraelskému parlamentu, ten ho vSak
neschvdlil. Mezi cCetnymi a také védzenymi hlasy, které
jeruzalémskému soudu vyslovily své pochybnosti a jeZ naléhaly, aby
k procesu s Eichmannem byl svoldn mezindrodni tribundl, vSak byl
pouze jediny, to jest hlas Karla Jasperse, ktery pied zahdjenim
procesu v rozhlasovém interview, otiSténém pozdéji v ¢asopisu Der
Monat, jasné a jednoznaén& prohlasil, Ze ,.zlo¢in proti Zidim byl
zaroven zloCinem proti lidskosti®, Ze ,tudiZ rozsudek miZe byt
vynesen pouze néjakou instanci zastupujici celé lidstvo®. Jaspers
navrhl, aby se jeruzalémsky soud po sezndmeni se skutkovou
podstatou piipadu vzdal svého prava vynést rozsudek a prohlésil, Ze
v této véci ,neni kompetentni“, protoZze pravni povaha zlocinu, o
ktery jde, je diskutabilni a stejné oteviend zlstava otazka, kdo je
kompetentni odsoudit zlocin, ktery byl spichdn na zdkladé vladnich
prikazu. Jaspers ddle prohlasil, Ze jisté je pouze jedno: ,tento zloCin
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je zaroven vice a zaroveil méné nez béznd vrazda®, Ze to neni ani
obvykly ,,vdlecny zlo¢in“; nemtze vSak byt pochyb, Ze ,lidstvo by
Jisté zaniklo, kdyby stiaty smély takovéto zloCiny beztrestné pachat®.

Jasperstiv ndvrh, o némzZz se v Izraeli nikdo ani nepokusil
diskutovat, by v této podobé byl zfejmé z technického hlediska
nerealizovatelny. Otédzka, je-li soud kompetentni v urcité véci ¢i
nikoli, musi byt rozhodnuta pfed zahdjenim procesu; je-li vSak
néjaky soud shleddn pfisluSnym, pak musi také vynést rozsudek.
Avsak témto pouze formdlnim ndmitkam by bylo snadné vyhovét,
kdyby se Jaspers neobrdtil na soud, nybrZ na izraelsky stét, aby se
vzdal svého prava rozsudek po vyneseni vykonat vzhledem k
bezprecedentni povaze nélezii soudu. Pak mohl oslovit Spojené
narody a prokdazat, Ze vzhledem k tomu, co vySlo najevo, je naprosto
nutné vytvofit mezindrodni tribundl, protoZe tyto nové zlociny byly
spachdny proti lidstvu jako celku. Pak bylo v moci Izraele na véc
stile upozoriiovat, ,,zneklidilovat®, znovu a znovu se dotazovat, co se
ma stat s onim muzZem, jehoz drzi ve vazbé. Neustdlym opakovanim
této otdzky by si svétové verejné minéni uvédomilo, Ze je nezbytné
nutné svolat mezindrodni tribundl. Pouze vytvofeni situace
,»zneklidiujici® zastupce vSech ndrodi by mohlo zabranit, aby se
Llidstvo upokojilo® a ,,masakr Zidd by se nestal jen ptikladem pro
budouci genocidy*, ptfikladem ve srovnani s nimi omezenym. Pred
soudem jediného ndroda se totiZz udésnost toho, co se stalo,
,minimalizuje*.

Argument navrhujici zfizeni mezindrodniho tribundlu byl
nanesStésti smiSen s mnoha odliSnymi a daleko méné zdvaznymi
nazory. Mnoho piitel Izraele, af uZ to byli Zidé & nikoliv, se
obdvalo, Ze by proces mohl poskodit izraelskou prestizZ a vyvolat po
celém svétd negativni reakce proti Zidim. Domnivali se, Ze by Zidé
neméli vystupovat v roli soudce ve vlastni véci, pouze jako Zalobci, a
Ze by lIzrael z toho divodu mél drzet Eichmanna ve vazbé tak
dlouho, dokud OSN nevytvofii zvlastni tribundl, ktery ho bude soudit.
Bez ohledu na to, Ze Izrael v procesu proti Eichmannovi proved] jen
to, co jiz davno ucinily vSechny zemé okupované Némeckem, i bez
ohledu na to, Ze tu Slo predevSim o spravedlnost, nikoli o prestiz
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Izraele ¢i zidovského naroda, vSechny tyto ndvrhy mély jednu
spole¢nou vadu: piili§ snadno mohly byt Izraclem odmitnuty. Byly
opravdu zcela nerealistické. Nebraly v tvahu, Ze Valné shromazdéni
OSN se uz ,,dvakrat odmitlo otazkou zfizeni stalého mezinarodniho
soudniho dvora zabyvat“ (A. D. L. Bulletin). Existoval vSak jiny,
snad pravé proto, Ze byl realizovatelny. PfiSel s nim dr. Nahum
Goldmann, prezident Svétového Zidovského kongresu. Vyzval Ben
Guriona, aby v Jeruzalémé zfidil mezindrodni soudni tribundl, v
némz by zasedli soudcové ze vSech diive okupovanych zemi. Ani to
by nestacilo, protoZze by vlastné Slo pouze o jakési pokracovani
naslednych procesi, a nebyl by odstranén jejich hlavni nedostatek, Ze
spravedlnosti v nich bylo dosahovano pred soudem vitézu. Ale i tak
by to byl byval prakticky krok spravnym smérem.

Izrael, jak zndmo, vSechny tyto ndvrhy vehementné zamitl. A i
kdyz mé Josal Rogat naprostou pravdu (v knize The Eichmann Trial
and the Rule of Law publikované Strediskem pro studium
demokratickych instituci), upozoriuje-li, Ze Ben Gurion ziejmé
vibec nic nepochopil, kdyZ se ho zeptali, zda by Eichmann nemohl
byt souzen prfed mezindrodnim soudem, je vSak také pravda, Ze ti,
kdo otdzku kladli, neporozuméli néemu jinému. VZzdyf soud s
Eichmannem znamenal pro Zidy prvni moZnost od roku 70 (kdy byl
Jeruzalém zni¢en Rimany) soudit zlo¢iny pachané na svém ndrodg.
Poprvé se nemuseli obracet o pravni ochranu a spravedlnost k jinym
a uchylovat se ke zkompromitované frazeologii prav ¢lovéka — prav,
o kterych Iépe neZ kdokoli jiny Zidé v&d&li, 7e se na n& odvoldvaji
pouze ti, kdo jsou pfili§ slabi, aby uhgjili sva ,,prava Angli¢ani* a
prosadili si vlastni zdkony. (Dlouho pfed procesem, u pfileZitosti
prvniho ¢teni zdkona z roku 1950 v Knesetu, pan Rosen fekl, Ze sam
fakt, Ze Izrael ma své vlastni zdkony, podle nichZ takovy proces
miize byt veden, je vyrazem ,revolucni pfemény, k nizZ doslo v
politickém postaveni Zidovského naroda“.) Ben Gurionova reakce —
,1zrael nepotiebuje ochranu mezinarodniho soudniho tribunalu® — je
pochopitelnd jen na pozadi téchto velice Zivych zkuSenosti a aspiraci.

345



Mimoto argument, Ze zlo¢in na Zidovském ndrodé¢ byl predevSim
zloC¢inem proti lidskosti, o ktery se opiraly v§echny névrhy na zfizeni
mezinarodniho soudniho tribundlu, byl ve flagrantnim rozporu se
zakonem, na jehoZ zédkladé byl Eichmann souzen. Proto méli ti, kdo
navrhovali, aby se Izrael obzalovaného vzdal a pfedal ho vySsi
instanci, ucinit jeSté dal$i krok a prohldsit: Zdkon z roku 1950 o
potrestani nacistil a kolaborantl je Spatny, je v rozporu s tim, co se
skute¢né stalo, a nepokryvd fakta. A to opravdu souhlasi. Nebof
stejné jako neni vrah stihdn zdkonem proto, Ze pfipravil rodinu
Smithovu o manZela, otce a Zivitele, nybrZ proto, Ze se provinil proti
zdkonu spolecnosti, jejimiz Cleny jsou vSichni, vrah, zavrazdény i
pozustali, musi byt tito moderni masovi vrahové ve sluzbach statu
stavéni pred soud ne proto, Ze zavrazdili miliony lidi, nybrz proto, Ze
narusili fad lidstva. Nic neni pro pochopeni téchto novych zlo¢int
Skodlivejsi a nestoji vic v cesté ustaveni mezindrodniho préva, jezZ by
se jimi mélo zabyvat, nez obecnd iluze, Ze zlo¢in vrazdy a zlocin
genocidy jsou v podstaté totéz; Ze tedy genocida, piesné feceno,
nepredstavuje Zadny ,novy zlocin“. V piipadé genocidy jde o
poruSeni zcela jiného fddu a nésili na zcela jiné komunité. A protoZe
Ben Gurion dobie védél, ze celd diskuse se ve skuteCnosti tyka
platnosti izraelského zdakona, odpovédél kritikiim Izraele nejen
energicky, ale velmi piikfe. Af pry tito ,takzvani odbornici® fekli
cokoli, jsou jejich argumenty pouze ,sofismaty* antisemitského
pavodu, anebo — pokud jsou to Zidé — se za nimi skryvd komplex
ménécennosti. ,,Nechfje svétu jasné: my svého zajatce nevyddme.*

Je nutno pfiznat, Ze toto nebyl v Zaddném ptipadé ton, jimz se
vedlo jeruzalémské soudni jedndni. S jistotou vSak lze predvidat, Ze
tento posledni z néslednych povéle¢nych procesti uz nebude moci
slouzit, mozna dokonce méné nez vSechny predchozi, jako platny
precedens pro budouci souzeni obdobnych zlo¢ind. Vzhledem k
tomu, Ze hlavni cil procesu — obzalovat Adolfa Eichmanna, h4jit ho,
odsoudit a potrestat — byl splnén, by to nemuselo byt dilezité, kdyby
zde nebyla znepokojivd moznost, kterou lze st€zi vyloucit, Ze se
podobné ¢iny budou v budoucnosti opakovat. Divody k zlovéstné
obavé jsou obecné i konkrétni. Je v pfirozenosti lidskych véci, Ze
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kazdy Cin, ktery se jednou objevi a je zaznamendn v déjinach lidstva,
zistane i tehdy v dosahu lidskych moznosti, kdyz jeho aktudlni
skute¢nost pominula. Zadny trest nikdy nebyl dostate¢né odstragujici,
aby zabranil pachdni zlo¢ind. Naopak, bez ohledu na trest, jakmile je
urcity zlo¢in spachén, pravdépodobnost jeho opakovéni je mnohem
vy$$i, neZ mohla byt pravdépodobnost, Ze se vibec vynoii. A
konkrétni diivody, které hovoii o mozZnosti opakovani zlo¢inl
spachanych nacisty, jsou dokonce jeste¢ ziejméj$i. Dnes dochézi k
dvéma jeviim soucasné a jejich shoda je désiva. Na jedné strané je tu
moderni populaéni exploze, a vzhledem k automatizaci vyrobniho
procesu se velkd Cast obyvatelstva stdva nadbytecnou dokonce jako
pracovni sila; na druhé strané je tu vyndlez atomové energie, a to
znamend pokuSeni Celit tomuto dvojimu ohroZeni ndstroji, vedle
nichz Hitlerovy plynové komory vypadaji jako primitivni ndpady
zvrhlého ditéte. Mame vSechny diivody, abychom se méli na pozoru.

Pravé z tohoto divodu je zcela podstatné, zZe néco
bezprecedentniho, jakmile se stane skutecnosti, se miiZze opakovat i v
budoucnosti. Proto musi kazdé soudni fizeni zabyvajici se ,,zlo¢iny
proti lidskosti* byt posuzovano podle standardu, ktery je dnes jeSté
,idedlem®. Stala-li se genocida redlnou moZnosti v budoucnu, pak
zadny nérod na svété — nejméné ndrod zidovsky, af v Izraeli nebo
jinde — se nemuze citit ve své existenci bezpecny, pokud neni
chranén mezindrodnim pravem. Uspéch & netispéch pii posuzovani
bezprecedentniho ptipadu lze posuzovat jen podle toho, do jaké miry
lze z ptipadu ulinit platny precedens pfi budovdni mezinarodniho
trestniho prava. Pfi takovych procesech to rozhodné neni prehnany
poZadavek na soudce, Zad4 jen to, co lze rozumné ocekdvat. Jak
zdiraznil v Norimberku soudce Jackson, mezindrodni pravo ,,vyrasta
ze smluv a dohod mezi niarody a z piijatych zvyklosti. A kazda
zvyklost jednou vzeSla z néjakého konkrétniho ¢inu... I my mame
privo vytvéret zvyklosti a uzavirat dohody, jeZ se posléze stanou
zdrojem nového a ucinnéjStho mezindrodniho prava“. Soudce
Jackson v téchto vykladech opomnél fici, Zze v dasledku dosud
nehotového mezindrodniho prdva, z toho, Ze jeho vyznam byl
pochopen, aZz kdyZz zacalo vznikat, se stalo tkolem soudcl pii
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béznych procesech, aby zjednavali priichod spravedlnosti bez pomoci
pozitivnich zakont, respektive za jejich hranicemi. Pro soudce totiz
to asi bude nepfijemné a je vic neZ pravdépodobné, Ze bude
protestovat, protoZe onen jedine¢ny ¢in, ktery se od n€j poZaduje, mu
nepiislusi, nebof je zaleZitosti zdkonoddrce.

Chceme-li dospét k zdvéru, v ¢em jeruzalémsky soud uspél a v
¢em naopak selhal, musime zdiraznit, Ze soudci byli pevné
presvédceni, Ze se nemaji stat zakonodarcem, Ze musi plnit svij tkol
v mezich izraelského zdkona na strané jedné a obecné uzniavanych
pravnich ndzorl na strané druhé. K tomu ovSem je tieba dodat, Ze
jejich pochybeni nebylo ani svym obsahem, ani rozsahem vétsi nez
pochybeni norimberského procesu ¢i naslednych procesti v ostatnich
evropskych zemich. Naopak, ¢ast jeruzalémskych omyli vznikla v
disledku toho, Ze se soudcové snazili pfidrZovat se, kde jen to bylo
mozné, norimberského precedentu.

V souhrnu lze fici: chybou jeruzalémského soudu bylo, Ze se mu
nepodafilo vyrovnat se s tfemi zdkladnimi problémy, dostatecné
zndmymi a diskutovanymi jiZ od ustaveni norimberského tribunélu —
s problémem oslabeni spravedlnosti, je-li pfipad projednavin pied
soudem vitéza; s problémem platné definice ,,zlo¢int proti lidskosti*;
s potiebou jednoznacné uznat, Ze ten, kdo takovy zloc¢in pachd, je
zlo¢incem nového typu.

Pokud se tyka prvniho bodu, byl spravedlivy pribéh procesu v
Jeruzalémé jeSté vice problematicky nez v Norimberku, protoZze soud
nepfipustil svédky obhajoby. Z hlediska tradi¢nitho poZadavku
nestranného a faddného procesu to byla nejvaznéjsi chyba
jeruzalémského preliCeni. Mimoto, zatimco soud organizovany
vitéznymi mocnostmi po skonceni valky byl asi nevyhnutelny (k
argumentu soudce Jacksona: ,bud musi vitézové soudit poraZené,
anebo musime dovolit poraZzenym, aby soudili sami sebe‘ 1ze pfipojit
pochopitelny pocit Spojenct, Ze ,.ti, kdo riskovali vSe, nemohou
pripustit neutrdly* [Vabres]), o Sestnict let pozdé&ji byla situace jind a
za danych okolnosti neddval argument proti pfipuSténi soudct z
neutrdlnich zemi viibec Zadny smysl.
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Pokud se tyka druhého bodu, byl vyrok jeruzalémského soudu
nesrovnatelné lepsi nez ndlezy v Norimberku. Zminila jsem se uz o
definici norimberské Charty ,zlo¢inii proti lidskosti jakoZto
,nelidskych ¢ind®“, v némeckém prekladu Verbrechen gegen die
Menschlichkeit, jako kdyby to, co nacisté postradali, byla jen lidska
vlidnost, coz by byl vskutku eufemismus stoleti. Kdyby pribéh
jeruzalémského procesu urcoval jenom prokurdtor, urcité by
neporozuméni bylo jesté vétsi. Soudcové vSak v rozsudku nedovolili,
aby v zédplavé brutalit zanikla zdsadni povaha zlo¢inu a nenechali se
svést k tomu, aby ho postavili na rovenn obvyklym véilecnym
zlo¢inim. O ¢em padla v Norimberku zminka jen pfilezitostné a
okrajové — Ze totiz z ,,dikazniho materidlu vyplyva... Ze masové
vrazdy a ukrutnosti nebyly pachdny pouze za ucelem likvidace téch,
kdo stdli v opozici®, nybrz byly ,soucasti planu zbavit se vSeho
mistniho obyvatelstva* — to stdlo v jeruzalémském procesu v poptedi
z4jmu. Eichmann byl obzalovan ze zlo¢inu proti Zidovskému narodu,
tedy zlo&inu, ktery nemohl byt vysvétlen uZzitkem a tcelem; Zidé byli
vrazdéni nejen na Vychodé, nybrz v celé Evropé, a jejich likvidace
nebyla motivovdna pranim ziskat izemi pro ,,némeckou kolonizaci‘.
Velkou ptfednosti procesu, v némz §lo vyhradné o tento typ zlocinu,
nebylo jen to, Ze pro potieby budouciho mezinidrodniho pravniho
fadu rozlisil dostatecné jasné rozdily mezi valeCnymi zlociny, jako
jsou popravy partyzani ¢i rukojmich, a ,nelidskymi ¢iny“, jako
,vyhdnéni a vyhlazovani mistniho obyvatelstva® s cilem umoznit
uto¢niku kolonizaci, nybrZ Ze v ném mohl byt objasnén rozdil mezi
,helidskymi ¢iny“ (jejichz ucel — expanze a kolonizace byl sice
zloCinny, avSak zndmy) a onim ,zloCinem proti lidskosti, jehoz
zamér 1 cil jsou bezprecedentni. Na takové objasnéni jsme vSak
cekali marné. Béhem procesu ani v rozsudku nepadla u
jeruzalémského soudu jedind zminka, Ze by vyhlazovani celych
narodd — Zidd, Poldkd & Cikant — mohlo znamenat vic neZ zlodin
proti Zidovskému, polskému ¢i cikdnskému nérodu; Ze spiSe jde o
tézké poskozeni a ohroZzeni mezinarodniho fadu a lidstva jako celku.

S timto nedostatkem tzce souvisela zfetelnd bezradnost soudct,
ktefi se nedokézali vyporddat s dkolem, jemuZ se vSak nemohli
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vyhnout: s ikolem pochopit obZalovaného, kterého soudili. To, Ze se
nepfipojili k zfejmé chybné charakteristice obzalovaného jako
,perverzniho sadisty®, kterou podal stitni ndvladni, nestacilo. Nebylo
by pomohlo, ani kdyby §li o krok dal a poukazali na nedtslednost
Eichmannova portrétu v poddni prokuratury: Zalobce chtél
obvinéného soudit jako abnormdlni piipad a nejveétsi monstrum, jaké
kdy vid€l svét, a souasné v ném chtél pred soud postavit ,,mnohé
jako on“, ba dokonce ,,celé nacistické hnuti a antisemitismus vibec*.
Soudcové samoziejmé védéli, Ze vSechno by bylo snazsi, kdyby se
dalo véfit, ze je Eichmann monstrum, i kdyby se tak izraelsky ptipad
mél zhroutit, nebo aspon pozbyl zajimavosti. Koneckoncii nelze
zburcovat cely svét a prizvat korespondenty ze vSech koutd
zemékoule a pak jim na lavici obZalovanych predvést néjakého
Modrovouse. Na Eichmannové osobé piece nejvice znepokojovalo
to, Ze vétSina lidi byla jako on, a lidé ve své vétSin€ nejsou sadisticti
ani perverzni, ale byli a dosud jsou stras$né, ba udésné normélni. Z
pohledu naSich pravnich instituci a podle naSich moralnich méfitek
byla tato normélnost mnohem udésnéj$i nez vSechny ty brutality
dohromady. Nebof to znamenalo, jak jsme se dozvidali znovu a
znovu z vypovédi obZalovanych a jejich obhdjcti v Norimberku, Ze
tento novy typ zloCince — ktery je opravdovym hostis generis humani
— pécha své zlociny za okolnosti, které mu prakticky znemoziuji
védét nebo citit, Ze to, co dél4, je Spatné. V tomto sméru byl dikazni
materidl v Eichmannové pfipadé dokonce jesté presvédCiveéjsi nez v
procesu proti hlavnim vale¢nym zloCincim, s jejichZ vypovédi, ze
pry méli Cisté svédomi, bylo mozno se vypotrddat sndze. Ti totiZ
kombinovali argumenty, Ze poslouchali ,,vyssi rozkazy*, s obasnym
vychloubdnim, Ze poslusnost prileZitostné odmitli. Ackoli byl zly
timysl obZalovanych ziejmy, jedinym dlikazem jejich Spatného
svédomi byl fakt, Ze nacistické a zvlasté zloCinecké organizace, k
nimz Fichmann patfil, tak usilovné zahlazovaly v poslednich
mésicich stopy po svych zlocinech. I tento dikaz byl chatrny.
Nedokazoval vice neZ poznani, Ze zdkon, tykajici se masové vrazdy,
nebyl pro svou novost ostatnimi narody dosud pfijat, anebo, feceno
jazykem nacisti samych, Ze sviij boj za ,,0osvobozeni“ lidstva od
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,nadvlady podlidi* a zvlasté od nadvlady mudrct ze Siénu prohrili,
anebo vyjddieno v bézné teci, nedokazoval nic vic neZz pfizndni
pordzky. MéEl by kdokoliv z nich vycitky svédomi, kdyby byli
zvitézili?

Na prvnim mist¢ mezi dstfednimi problémy, které proces s
Eichmannem otevfel, byl pfedpoklad, z néhoZ vychdzeji vSechny
moderni pravni systémy: aby byl spichdn zlo¢in, musi byt dmysl
udélat néco Spatného. Asi na nic jiného neni civilizované soudnictvi
tak pySné jako na to, Ze zvazuje subjektivni faktor. Tam, kde timysl
konat zlo chybi, kde, af z jakychkoli pficin, tfeba z patologické
neschopnosti morélniho jedndni, nebyl obZalovany s to rozliSovat
mezi tim, co spravné je a co neni, nebyl spachan zlo¢in. Odmitame a
povazujeme za barbarské vyroky, Ze velky zlodin sméfuje proti
pfirozenosti a Ze sama zemé vold po pomsté; Ze zlo naruSuje
ptirozenou harmonii, kterou miiZze znovu nastolit pouze odplata; ,,7e
postizend kolektivita musi potrestat zlofince z povinnosti k
morélnimu fadu* (Josal Rogat). A presto se mi zda nepopiratelné, ze
se Eichmann viibec dostal pfed soud pravé na zdkladé téchto ddvno
zapomenutych vyrokli a Ze dokonce ve skuteCnosti ony jsou
poslednim ospravedlnénim rozsudku smrti. Eichmann nemohl dal
setrvavat mezi lidmi na Zemi, protoZe se zucastnil projektu — ba hral
v ném ustiedni roli —, jehoZ neskryvanym cilem bylo vyhladit navzdy
ze zemského povrchu urcité ,rasy. A je-li pravda, Ze ,,spravedlnosti
musi byt nejen ucinéno zadost, ale musi se tak stdt viditelné*, pak by
se spravedlnost toho, co se uddlo v Jeruzalémé, stala zjevnou, kdyby
se soudci odvézili pronést k obZalovanému zhruba toto:

,Pripustil jste, Ze zloCin, ktery byl za druhé svétové valky
spachdn na Zidovském néarodé, je nejvétsim zlo¢inem v dosavadni
historii lidstva a pfiznal jste v ném svou dlohu. Ale zdroven jste fekl,
Ze jste nikdy nejednal z nizkych pohnutek, Ze jste nikdy nemél ani
sebemensi sklon n&koho zabit, 7e neni pravda, Ze byste nékdy Zidy
nenavidél; Ze jste ale nemohl jednat jinak, a necitite se tedy vinen.
Tomu lze tézko véfit, ale vylouceno to neni. Sice existuji néjaké
nezpochybnitelné diikazy proti vdm, pokud jde o otizky motivace a
svédomi, ale neni jich mnoho. Rekl jste také, 7e vase tloha pii
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,,konecném feseni zZidovské otazky* byla ndhodna a Ze kdokoliv jiny
se mohl ocitnout na vaSem misté, Ze tedy potencidln€ jsou vSichni
Némci vinni stejné. Minil jste tim, Ze tam, kde jsou vinni vSichni
nebo témér vSichni, neni ve skute¢nosti vinen nikdo. To je bezesporu
velice rozsifeny zpisob uvazovani, ale na to vdm nejsme ochotni
pristoupit. Chcete-li védét pro¢, vzpomeiite si na pfibéh Sodomy a
Gomory, dvou sousednich mést z bible, kterd znicil nebesky poZzar,
protoZe vSichni jejich obyvatelé se stali stejné vinnymi. A tento trest,
ktery postihl vSechny, nijak nesouvisi s dnes béZnym pojmem
,kolektivni viny*, podle néhoz se lidé idajné provini nebo se maji
citit vinnymi za véci, které sami neprovedli, které byly provedeny v
jejich jménu; zajedndni, na némZ se nepodileli a z néhoZ pro né
neplynuly nijaké vyhody. Jinymi slovy: vina a nevina pfed zdkonem
maji objektivni povahu. Dokonce, i kdyby osmdesat milioni Némct
délalo to, co vy, nijak by vds to neomlouvalo. Nastésti nemusime jit
tak daleko. Vy sam jste se pfece neodvoldval na objektivné existujici
skutkovou podstatu, nybrz pouze na potencidlné stejnou vinu vSech,
kdo zili ve stité, jehoz hlavnim politickym tucelem bylo pdchani
neslychanych zlo¢inl. Jakymi vnéjSkové ¢i vnitfné podminénymi
shodami okolnosti jste se na cestu zloc¢ince dostal, je vedlejsi. Mezi
tim, co jste skute¢né udé€lal vy, a tim, co by za stejnych okolnosti
patrné udélali jini, je ale propast. Nds zde zajimd pouze vaSe
skute¢né jednani, nikoli moZnd nezloCineckd povaha vasSeho
vnitintho Zivota a vaSich motivii, ani potencidlné zloCinecké sklony
vaSeho okoli. Sdm sebe jste pii vypravéni svého Zivotopisu vylicil
jako smolafe, a protoze vas Zivotni piibéh zndme, jsme do jisté miry
nepravdépodobné, Ze byste byl pohnén pied tento anebo néjaky jiny
soud. Pfedpokladejme, Ze to nebylo nic jiného neZ smila, proc jste se
stal povolnym ndstrojem pfi organizovani masovych vrazd. Zastava
zde vsak skutecnost, Ze tim, kdo tuto politiku pomahal uskuteciiovat,
kdo ji aktivné podporoval, jste byl pravé vy. A politika neni
zalezitosti malych déti, v politice posluSnost a podpora znamend
totéZ. A protoze jste podporoval a aktivné provadél politiku, kterd
nechtéla sdilet Zemi s Zidovskym ndrodem a dal§imi ndrodnimi
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spolecenstvimi, jako byste vy a vasi nadfizeni méli pravo rozhodovat
o tom, kdo Zemi obyvat smi a kdo ne, nelze ocekavat od nikoho, to
jest od zadného pfislusnika lidského rodu, Ze si bude ptit obyvat
Zemi spolecné s vami. To je ten divod, ten jediny divod, pro¢
musite byt odsouzen k smrti.*

Postscriptum

Tato kniha obsahuje reportdz z procesu a jejim hlavnim zdrojem
je protokol soudniho li¢eni, ktery byl ddn v Jeruzalémé k dispozici
tisku. AZ na dvodni fe¢ prokuritora a hlavni slovo obhajoby zdznam
z procesu nebyl publikovan a neni snadno dostupny. Jednacim
jazykem v soudni sini byla hebrejStina. Materidly, které dostal tisk,
byly oznaleny jako ,neupravovany a nerevidovany prepis
simultdnniho prekladu® a ,,nemély byt povaZovany za stylisticky
perfektni a zbavené jazykovych chyb®. PouZzivala jsem zde vesmés
anglické verze tohoto prekladu, s vyjimkou mist, kde bylo jednéni
vedeno v némciné. Tam, kde némecky prepis na téchto mistech
obsahoval plivodni formulace, jsem podle uvdZeni pouZzivala
vlastniho pfekladu. S vyjimkou tvodni feci prokuratora a kone¢ného
rozsudku, které byly pfeloZzeny mimo soudni sifi, tj. nezdvisle na
simultinnim tlumoceni, Zadny z téchto zdroji nelze povazovat za
absolutné spolehlivy. Jedinou autoritativni verzi je oficidlni zdznam v
hebrejstin€, ktery jsem nepouzivala. Nicméné veskery tento materidl
byl oficidlné dan novindiim k pouZiti, a pokud je mi zndmo, na
7zadné vyznamnéjSi rozpory mezi oficidlnim hebrejskym textem a
jeho prekladem dosud nikdo nepoukdzal. Némecky simultanni
preklad byl velice Spatny, avSak lze predpokladat, Ze preklady do
angli¢tiny a francouzstiny jsou vérohodné.

1) Zadné podobné pochybnosti ohledn& spolehlivosti zdrojt
nevznikly, pokud jde o nésledujici soudni materidly, které také byly s
jedinou vyjimkou pfeddny jeruzalémskym soudem tisku:

2) Némecky prepis Eichmannova vyslechu policii, ktery byl
zaznamendn na magnetonovy pasek, prepsdn a poté vlastnorucné
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Eichmannem korigovan. Vedle protokolu ze soudniho li¢eni to byl

3) Dokumenty pifedloZené obZzalobou a ,,prdvni materidl”, ktery
dala k dispozici.

4) Sestndct vypovédi uCinénych pod piisahou svédky, které
pivodné predvolala obhajoba, i kdyZ pozdé€ji ¢ast té€chto svédectvi
pouzila obZaloba. Témito svédky byli: Erich von dem Bach-
Zelewski, Richard Baer, Kurt Becher, Horst Grell, Dr. Wilhelm
Hottl, Walter Huppenkothen, Hans Juttner, Herbert Kappler, Herman
Krumey, Franz Novak, Alfred Josef Slawik, Dr. Max Merten,
profesor Alfred Six, dr. Eberhard von Thadden, dr. Edmund
Veesenmayer, Otto Winkelmann.

5) A nakonec rukopis o rozsahu sedmdesati strojem psanych
stran, jehoZ autorem byl Eichmann sdm, ktery jsem také méla k
dispozici. Jako dikaz jej predlozila obzaloba a soud jej prijal, av§ak
tisku Eichmanniiv manuskript pfedloZen nebyl. V prekladu zni jeho
zahlavi takto: ,,Véc: MéE komentdfe k zdlezitostem tykajicim se
,Zidovské otdzky* a opatfeni naciondlné socialistické vlady Némecké
fiSe pii feSeni této véci v letech 1933 az 1945’ ,,. Tento materidl
obsahuje poznamky, které si Eichmann udélal jest¢ v Argentiné, kdy
se pripravoval na své interview se Sassenem (viz bibliografie).

Bibliografie obsahuje seznam pouze téch textl, které jsem
pouzila, nikoli onen bezpocet knih, ¢lankt a historek z novin, které
jsem cCetla a posbirala béhem onéch dvou let mezi Eichmannovym
unosem a popravou. Této netplnosti lituji pouze s ohledem na
reportiZe korespondentdi v némeckém, Svycarském, francouzském,
anglickém a americkém tisku, protoze ty casto mély daleko vyssi
uroven neZ mnohem sebevédoméjsi pojednavani tématu v knihdch a
Casopisech, avSak vyplnit tuto mezeru by byl tkol neimérné velky.
Spokojila jsem se tudiZz s tim, Ze jsem k bibliografii tohoto
revidovaného vydani pifidala vybér z knih a ¢lankti v Casopisech,
které se objevily po publikaci mé knihy, pokud obsahovaly vic nez
upravenou puvodni verzi Eichmannova piipadu pro obzalobu. Mezi
nimi jsou dvé li¢eni procesu, jejichZ autofi dochdzeji k zavérim,
které se prekvapivé podobaji tomu, k ¢emu jsem dosla j4, a studie
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zabyvajici se prominentnimi postavami tfeti fiSe, kterou jsem nyni
ptidala ke zdrojim, z nichZ jsem Cerpala zakladni informace. Je to
kniha Roberta Pendorfa Mérder und Ermorderte. Eichmann und die
Judenpolitik des Dritten Reiches, jez pojedndva i o roli Zidovskych
rad pfi ,kone¢ném fteSeni. Ddle sem patii Strafsache 40/61
holandského korespondenta Harryho Mulische (zde jsem se drZela
némeckého prekladu), ktery mezi t€émi, kdo o Eichmannové procesu
psali, pfedstavoval vyjimku, protoZe svou reportdZ soustfedil na
osobu obzalovaného. Mulischovo hodnoceni Eichmanna v
zékladnich bodech také odpovidd mému. A konecné sem fadim
vynikajici, neddvno publikovanou fadu portrétii vedoucich nacistd,
knihu Das Gesicht des Dritten Reiches od J.C. Festa. Fest toho vi o
problému skutecné mnoho a jeho udsudky jsou na velmi vysoké
drovni.

Problémy, jimZ jsem jako autorka této reportiZe musela celit,
jsou nejlépe srovnatelné s témi, s nimiz zapoli autor historické
monografie. V obou ptfipadech povaha price vyzaduje uvdazlivé
rozliSeni, kdy se pouZzivaji primédrni a kdy sekundérni zdroje.

Primarni prameny lze pouZzivat jen pfi pojedndvani specidlniho
tématu — v mém pripad€ vlastniho Eichmannova procesu — zatimco
na sekundarni materidl se lze odvolavat v souvislosti se vSim, co
vytvéii jeho historické pozadi. A tak i dokumenty, z nichZ ve své
knize cituji, byly aZ na malé vyjimky predloZeny v rdmci dokazovani
(v tomto piipadé jde o primarni zdroje), anebo byly prevzaty ze
zékladnich knih, které o daném historickém obdobi pojedndvaji. Jak
patrno z textu, pouZzivala jsem The Findl Solution Geralda
Reitlingera a jeSté vice jsem se opirala o The Destruction of the
European Jews Raula Hilberga. Tato prace se objevila po skonceni
Eichmannova procesu a predstavuje zcela vylerpdvajici a
nejpodrobnéji zdokumentovany vyklad Zidovské politiky treti fiSe.

Tato kniha se stala pfedmétem organizované kampané a zacala
okolo nf ostra diskuse dokonce jesté dfive, nez byla publikovéana. Je
pouze prirozené, 7Ze kampani vedené vSemi dobfe znidmymi
prosttedky — kdy se vytvaii ,,image* a manipuluje se vefejnym
minénim — se dostalo mnohem vice pozornosti neZ kontroverzi samé.
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Ta byla touto kampani pohlcena a uméle piehluSena. To se zvI4st
zfetelné ukazalo v okamziku, kdy se podivna smés obojitho prenesla z
Ameriky do Anglie a pak déal do Evropy, kde tehdy jesté¢ kniha
nebyla k dispozici. VSude byla pouZivdna tatdz frazeologie, jako by
vypady proti mé knize (a jesSté Castéji proti mné jako jeji autorce)
byly produkovdny mimeografem (Mary McCarthy). Bylo to moZné,
protoZe se vytky soustfedovaly na ,,image‘ knihy, jakou jsem nikdy
nenapsala, a poukazovalo se na véci, které v ni nejen nebyly
zminény, ale nikdy predtim mi ani nepfiSly na mysl.

Debata, je-li toto oznaceni vibec pithodné, nebyla bez
zajimavosti. Manipulace minénim, pokud vychdzeji z dobfe
definovanych zajmu, maji omezené cile. Jestlize se jim vSak podaii
dotknout se autentickych problémi, vymknou se kontrole a snadno
mohou mit nepfedpoklddané a nezamyslené disledky. Nyni se
ukdzalo, Ze obdobi Hitlerova rezimu pfedstavuje ,,nezvladnutou
minulost“ nejen pro némecky nérod a pro Zidy z celého svéta, ale i
pro ostatni svét, ktery na tuto velkou katastrofu v srdci Evropy
nezapomnél a také nebyl schopen se s ni vyrovnat. Mimo to — a to
bylo moZzno ocekdvat dokonce jest¢ méné — obecné mordlni otdzky s
veSkerymi svymi nuancemi a moderni slozitosti, otazky, o kterych by
mé v Zivot¢ nenapadlo, Ze budou prondsledovat mysl dnesniho
Clovéka, ndhle vyvstaly v popfedi vefejného zajmu.

Kontroverze zacala obridcenim pozornosti k chovani Zidovského
naroda v letech ,,konec¢ného feseni*, tj. vlastné pokracovanim otazky,
kterou jako prvni poloZil izraelsky Zalobce, zda se Zidé mohli &
nemohli bréanit. Odmitla jsem tuto otdzku jako hloupou a krutou,
nebof svédcila o fatdlni neznalosti pomérti panujicich v tehdejsi dobé.
O této otdzce se diskutovalo aZz do vycerpani a dospélo se k
nejpozoruhodnéj$im zavéram. Stile znovu se pouzivala dobfe znama
historicko-sociologickd konstrukce, ,,mentalita ghetta®“ (kterd se v
Izraeli vyskytuje v ucebnicich historie a ve Spojenych statech byla
pfes rozhnévané protesty predstaviteld zdejsiho oficidlniho judaismu
razena zejména psychologem Bruno Bettelheimem), aby se
vysvétlilo chovani, které se nijak neomezovalo na Zidovsky ndrod, a
tudiZ nemohlo byt vysvétleno specificky Zidovskymi faktory. Tyto
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predstavy se S§ifily tak dlouho, az kdosi, komu zfejmé celd diskuse
pfipadala pfili§ hloupd, dostal brilantni ndpad obratit se k Freudovym
teoriim a prisoudit celého Zidovskému narodu - samoziejmé
nevédomou — ,,touhu zemfit“. To byl onen neocekdvany zavér, ktery
nékteii recenzenti vycetli v ,,imagindrni knize®, kterou si vymyslely
uréité zdjmové skupiny — v této knize jsem méla prohldsit, Ze se Zidé
zavrazdili sami. A pro¢ jsem se dopustila tak monstr6zné nesmyslné
17i? Samoziejmé z nendvisti vici své vlastni identité.

Jelikoz se jeruzalémsky proces roli Zidovského vedeni zabyval a
jelikoZ jsem to komentovala i ja ve své reportdzi, bylo nevyhnutelné,
aby se pfedmétem diskuse stala i tato véc. Otdzka je to po mém
soudu velmi vdznd, ovSem debata pfispéla jen velice malo k jejimu
vyjasnéni. Jak je patrné z nedavného procesu v Izraeli, ve kterém byl
jisty Hirsch Birnblat, byvaly néacelnik Zidovské policie v jednom
polském mésté a nyni dirigent v izraelské opefe, nejprve odsouzen
Oblastnim soudem k pétiletému vézeni a posléze jednomyslné
zproStén viny NejvySSim soudem, Zidovsky establiSment je v ndzoru
na tento problém zietelné rozdélen. V debaté vSak bylo nejvice slySet
dvé skupiny. Jednak ty, kdo Zidovsky ndrod a jeho vedeni zcela
ztotoznili, coz vSak dplné protifecilo takika vSem svédectvim téch,
kdo prezili, svédectvim o tom, Ze tu byl jasny rozdil. Je mozZné
shrnout to slovy jednoho byvalého vézné& z Terezina: ,.Zidovsky
narod jako celek se choval skvéle. Pouze jeho vedeni selhalo. Jini
hlasiti ucastnici této debaty naopak zase Zidovské funkcionare
ospravedliiovali, poukazujice na vSechny chvalyhodné sluzby, které
tito funkcionafi konali ve svych obcich pred vypuknutim valky a
zejména pred zahdjenim ,.kone¢ného feSeni®, jako by nebyl Zadny
rozdil mezi pomoci Zidéim k emigraci a pomoci nacistim pfi jejich
deportacich.

Zatimco tyto otdzky mély opravdu néjakou souvislost s mou
knihou, i1 kdyZ byly zveliceny nad veskeré meze, objevily se i jiné,
které se k ni viibec nevztahovaly. Napiiklad probéhla vasniva diskuse
o némeckém hnuti odporu od pocitku Hitlerova reZimu, které jsem v
knize zcela pfirozené pominula, nebof otdzka Eichmannova svédomi
a otazka situace, v niZz byl, se tykaly pouze obdobi véilky a
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,konecného teSeni”. Vyskytla se vSak jeSté fantastiCtéjSi témata.
Nezanedbatelné mnozstvi lidi pocalo diskutovat o otdzce, zda obéti
zda nékdo, kdo tehdy u toho nebyl, ma pravo minulost ,,soudit*; nebo
zda sttedem pozornosti soudniho procesuje obZalovany ¢i obéf. V
této véci Sli néktefi tak daleko, Ze nejen tvrdili, Ze jsem se mylila,
kdyZ jsem se zajimala o Eichmannovu osobnost, ale Ze Eichmann
vibec nemél mit pravo vypovidat, to jest, Ze soud mél ziejmé
probihat bez jakékoli obhajoby.

Jak se casto stdvd v diskusich se silnym citovym nédbojem,
bezprostfedni z4jmy urcitych skupin plné absorbovanych minulymi
uddlostmi a snaZzicich se tudiZ pfizplsobit jim i vesSkerd fakta, se
okamzité¢ spojily a promisily s velkorysym pfistupem intelektuald,
pro néZ jsou naopak fakta ze vSeho nejméné zajimava, ktefi je
pouzivaji jen jako odrazové miustky k ,idejim“. AvSak i v téchto
imagindrnich bitvéich Ize Casto odhalit jistou seridznost, urcity stupen
autentického zdjmu, a to dokonce 1 v prispévcich lidi, ktefi se
holedbali, Ze mou knihu nikdy necetli a zapfisahali se, Ze ji nikdy
neoteviou.

Ve srovnani s témito debatami, které se dotykaly véci Casto velice
vzdélenych, se kniha soustfedila na jediné, izce vymezené téma. Ve
zpravé o procesu lze diskutovat pouze o tom, co bylo v jeho pribéhu
projednavéino, anebo o tom, co v zdjmu spravedlnosti projednavano
byt mélo. Jestlize se obecna situace zemé&, v niZ se proces kond, stane
didlezitou pro zpisob vedeni procesu, je nutno vzit v potaz i tuto
situaci. M4 kniha tedy nepojednavd o déjinach nejvétsi pohromy,
ktera kdy postihla Zidovsky ndrod. Nesoustfed'uje se ani na analyzu
totalitarismu, ani na dé&jiny némeckého niroda v dobé tfeti fiSe a
kone¢né neni ani teoretickym pojedndnim o povaze zla. Kazdy
proces je zaméfen na osobu obZalovaného, na ¢lovéka z masa a krve,
nositele svého individudlniho pfibéhu, ktery ma své jedinecné
vlastnosti a zplsob chovéni, a jednd za specifickych okolnosti.
VSechno, co je navic, historie Zidovského naroda v diaspofre, dé&jiny
antisemitismu, chovani némeckého néaroda, pripadné dal$ich narodi,
dobové ideologie a vladni aparit treti fiSe, vSechno to ovliviiuje
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proces pouze do té miry, v niZ vytvaii pozadi a podminky, za nichZ
se obzalovany dopoustél svych ¢inl. VSe ostatni, s ¢im obzalovany
do styku nepfiSel a co na né&j vliv nemélo, musi byt pii soudnim
projednavani pominuto, a stejné tak i ve zpravé o ném.

Mohlo se argumentovat, Ze v momenté, kdy za¢neme mluvit o
téchto vécech, vSechny obecné otdzky vyvstanou jaksi mimodék.
Pro¢ to museli byt Némci? Pro¢ to museli byt Zidé? Jakou md
totalitni rezim povahu? Pravé tyto otazky jsou mnohem dulezit&jsi
neZz to, pro jaky druh zlocinu je nékdo souzen, jakd je povaha toho,
otdzka, do jaké miry je naS soucasny systém spravedlnosti schopen
vyrovnat se s timto zvlaStnim druhem zloc¢innosti, jimZ se musel
opakované zabyvat po druhé svétové vélce. Lze se domnivat, Ze jiz
nejde jen o onu jednotlivou lidskou bytost, toho, kdo aktudlné sedi na
lavici obZalovanych, ale o némecky ndrod vibec, o antisemitismus
ve vSech jeho podobach, nebo o celé déjiny novoveéku, piipadné o
lidskou pfirozenost a dédi¢ny hiich — takZe tu je souzen nejen
obzalovany, ale spolu s nim je tu neviditelné pfitomno celé lidské
pokoleni. VSechny tyto argumenty se objevovaly dosti Casto a
pouzivali je zejména ti, kdo nebudou mit klid az do chvile, kdy
odhali ,,Eichmanna v kazdém z nés“. JestliZze se obzalovany stane
symbolem a proces vitanou pfileZitosti poukdzat na problémy, které
jsou zcela nepochybné mnohem zajimavéjSi neZ vina nebo nevina
jedné osoby, pak, jsme-li dusledni, musime prikyvnout tomu, co
prohlésili jak Eichmann, tak jeho pravni zastupce: Ze Eichmann do
toho spadl, protoZe bylo zapotiebi najit zadstupnou obét, na jejiz bedra
by bylo moZzno shodit nejen vinu, které prislusela Spolkové republice
Némecko, ale i vinu za vSe, co se stalo, i za to, co toho bylo pfi¢inou
— za antisemitismus a totalitni vladu, za lidské pokoleni viibec a za
dédi¢ny hiich.

Je takika zbyte¢né fikat, Ze kdybych s témito ndzory souhlasila,
nikdy bych cestu do Jeruzaléma nepodnikla. Jsem a vZdy jsem byla
toho néazoru, Ze tento proces se konat musel z jediného divodu: v
zajmu spravedlnosti. Myslim si také, Ze soudci méli naprostou
pravdu, kdyZ ve svém rozsudku zdlraznili, Ze ,jizraelsky stit byl
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vytvofen a uzndn jako stat Zidovsky*, a proto md priavo soudit
zloCiny spdchané proti Zidovskému nédrodu. A vzhledem k soucasné
konfuzi v pravnich kruzich, pokud jde o smysl a uZiteCnost trestu,
jsem byla rada, Ze v rozsudku byl zminén Grotius, ktery vysvétloval,
pouzivaje také citdtu jist€ého starStho autora, Ze trest je nutny ,.k
obran¢ cti nebo autority toho, kdo byl zloCinem poskozen.
Nepfitomnost trestu totiZ miZe zpasobit jeho pokofeni*.

Neni ovSem pochyb, Ze obzalovany a povaha jeho ¢inti pravé tak
jako proces sam piedstavovaly problémy vSeobecné povahy, které
daleko prekracovaly to, co bylo posuzovano v Jeruzalémé. Nékteré z
nich jsem se snazila objasnit v epilogu, ktery pfesahuje ramec pouhé
reportize. Nebyla bych prekvapena, kdyby lidé shledali mé pojeti
pfipadu jako neadekvitni a pfivitala bych diskusi o vSeobecném
vyznamu shromédzdénych fakt, kterd by mohla byt o to smysluplné&;jsi,
¢im vic by se vztahovala ke konkrétnim udélostem. Také si dovedu
dobre predstavit, Ze by autentickou kontroverzi mohl vyvolat podtitul
mé knihy. Nebof kdyz hovoifim o banalité zla, hovofim striktné na
trovni fakt a poukazuji pfitom na jev, ktery bil pfi procesu do oci.
Eichmann nebyl Jago ani Macbeth, nic nebylo vzdélené€jsi jeho mysli
nez ona odhodlanost Richarda III. ,,stat se lotrem*. Pomineme-li jeho
mimotddnou horlivost, s niZ touzil po osobnim povysSeni, zZadné
motivy nemél. A tato jeho horlivost sama o sobé viibec nebyla
krimindlni. Eichmann by rozhodné nikdy nezavrazdil svého
nadfizeného, aby ziskal jeho post. Jemu jenom, ftekli bychom
obycejné, nikdy nedochdzelo, co ve skutecnosti deéld. Pravé tento
nedostatek imaginace mu umoznoval sedét po nékolik mésict naproti
némeckému Zidovi, ktery vedl policejni vySetfovani jeho piipadu,
vylévat si mu srdce a stdle dokola vysvétlovat, jak doslo k tomu, Ze
to nedotdhl dél nez na podplukovnika SS, a Ze to nebyla jeho vina,
kdyz ho uz dale nepovysili. V principu si uvédomoval, o€ $lo, a ve
svém zaveérecném slové pred soudem hovofil o ,pfehodnoceni
hodnot, které predpisovala [nacistickd] vldda*. Eichmann nebyl
hloupy. To, co ho predisponovalo, aby se stal jednim z nejvétSich
zlodincli nacistické epochy, byla naprostd nepfitomnost mysleni,
néco, co v Zadném piipade neni totozné s hlouposti. A jestliZe toto je
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,bandlni*“ a dokonce smésné, jestlize ani pri nejlepsi vili jsem nebyla
s to u Eichmanna odhalit dabelskou hloubku, neznamena to, ze tuto
Eichmannovu dispozici povazuji za cosi obvyklého. Jisté neni
obvyklé, aby c¢lovek, kterému hrozi smrt, ktery dokonce jiZ stoji pod
Sibenici, nebyl schopen pfipadnout na nic jiného neZ na to, co byl
zvykly slychat béhem svého Zivota na pohibech, aby ona ,,vzneSend
slova®“ mu zcela zakryla skute¢nost jeho vlastni smrti. Naucent, které
si bylo moZzno odnést z Jeruzaléma, bylo nésledujici: pravé tato
vzdédlenost od skuteCnosti a tato nepfitomnost mySleni je s to
zpusobit vétsi zkdzu nez vSechny instinkty ke zlu dohromady, které
moZnd Clovék v sobé md. Bylo to ov§em nauceni, a nikoli vysvétleni
jevu, ani néjakd z néj vychazejici a k nému se vztahujici teorie.

N 24

Zdanlivé komplikovanéjsi, nicméné ve skuteCnosti daleko
jednodussi nez zkoumat podivnou vzdjemnou zdvislost mezi
nepfitomnosti mysleni v ¢lovéku a zlem, byla otdzka, o jaky druh
zloCinu zde vlastné jde, zloCinu, v jehoZz bezprecedentnosti byli
vSichni zajedno. Koncept genocidy, ktery zde byl pouzit pro zlocin
dosud nikdy nespdchany, se totiz hodi jen do ur¢it¢é miry, a
neodpovidd plné tomu, co se stalo, a to z jednoduchého divodu:
masakry celych narodd zcela bez precedentd nejsou. Byly na potadu
dne v antice a také staleti kolonizace a imperialismu poskytuji
dostatek piikladl vice a méné uspésnych pokusi tohoto druhu. Vyraz
,-administrativni masakry* se zda byt zde adekvatnéjsi. Tento pojem
se objevil v souvislosti s britskym imperialismem; Anglicané
védomé takovéto postupy odmitali a nepovazovali je za vhodny
nastroj k udrZzeni své nadvlady nad Indii. Obrat ,,administrativni
masakry* totiZ miZe odstranit predsudek, Ze tyto monstrézni akty lze
pachat pouze na cizich narodech a pfisluSnicich odlisné rasy. Vime
velice dobfe, Ze Hitler zacal s masovymi vrazdami tim, Ze ,,smrt z
milosti“ poskytoval ,nevyléCitelné nemocnym* a Ze zamysSlel
rozvinout svlj vyhlazovaci program, aby se zbavil ,geneticky
poskozenych® Némcl (pacienti trpicich srdeénimi a plicnimi
chorobami). AvSak zcela mimo tento cil je zfejmé, Ze takto lze
zabijet Cleny kterékoli skupiny, jinymi slovy, Ze selek¢ni princip
zavisi pouze na vnégjSich okolnostech. Snadno si lze pfedstavit, Ze v
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plné automatizovaném hospodérstvi, které prinese nepfiliS vzdalena
budoucnost, mohou byt lidé v pokuSeni vyhubit vSechny ty, jejichz
inteligencni kvocient nedosahuje urcité pozadované urovné.

V Jeruzalémé se o této véci diskutovalo neadekvatné, nebof je
velmi obtizné uchopit to, o¢ bézi, z pravniho hlediska. SlySeli jsme
ndmitky obhajoby, Ze Eichmann nakonec byl jen ,,malym koleckem*
v masinérii ,.koneCného feSeni”. Na stran¢ druhé jsme slySeli
prokurdtora, ktery byl pfesvédcen, ze v Eichmannovi byl odhalen
hnaci motor této masinérie. J4 osobné nepficitdm ani jedné z obou
teorii o nic veétsi dulezitost, neZ ji prisoudil jeruzalémsky soud.
Teorie malych kolecek je totiZ z pravniho hlediska zcela irelevantni a
je uplné jedno, jaka velikost je v celém soustroji prisouzena
,koleCku* jménem Eichmann. V rozsudku soud pfirozené pfipustil,
Zze projednavany zlofin mohl byt spichdn pouze gigantickym
byrokratickym apardtem, ktery mél k dispozici vladni zdroje. AvSak
pokud ,.konecné feSeni* zUstavalo zloCinem — a to je pochopitelné
zékladni premisou soudniho procesu —, soud vSechna kolecka
masinérie, bez ohledu na jejich vyznam, opét transformoval ve
skupinu pachatell, to jest v jednotlivé lidské bytosti. Jestlize se
obzalovany hdji tim, Ze nejednal jako cloveék, ale jako pouhy
funkcionéf, jehoz funkce mohl snadno na jeho mist¢ vykondvat
nékdo jiny, je to jako by zlo¢inec poukazoval na statistické idaje o
zloinnosti — které nam fikaji, kolik a jakych zloCinli se na tom ¢i
onom misté za den stane — a prohldsil by, Ze udélal jen to, co bylo
moZzné piredpovédét, Ze pouze ndhodou spachal zlocin on, a ne nékdo
jiny, protozZe koneckonct to né¢kdo udélat musel.

Z hlediska politickych a socidlnich véd je ovSem duleZité, Ze
podstatou totalitni vlddy — a snad to odpovidd povaze kazdé
byrokracie — je vytvéfet z lidi funkciondfe a pouhd kolecka v
administrativni mas$inérii a zbavovat je takto jejich lidskosti. Pak lze
dlouze a prospésné debatovat o vlade€ ,,Nikoho®, coz je doslova
politickd forma vlady zndma jako byrokracie. Jenom si je tfeba jasné
uvédomit, Ze pii vykonu spravedlnosti 1ze tyto momenty brat v potaz
pouze do té miry, v niZ vytvéreji okolnosti zlo¢inu. Je tomu zcela
stejné jako v pripadé kradeZze, kdy materidlni nouze zlodéje také
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hraje roli pfi posuzovani piipadu, avSak nemulze byt nikdy
povazovana za dostateCnou omluvu, piipadné zpisobit, Ze zloCin je
zcela smazan. Opravdu jsme diky moderni psychologii a sociologii —
o moderni byrokracii uz viibec nemluvé — velmi pfivykli vysvétlent,
které zbavuje jednotlivce odpovédnosti za jeho ¢iny pomoci toho ¢i
onoho druhu determinismu. Zda jsou tyto zdanlivé hlubsi pokusy
lidské jednani vysvétlit spravné ¢i nespravné, mize byt predmétem
diskuse. Je vSak neoddiskutovatelné, Ze na téchto zdivodnénich
nelze postavit Zadnou pravni proceduru, Ze vykon spravedlnosti je z
hlediska danych teorii zdleZitost zcela nemoderni, ne-li piimo
prekonand. Kdyz Hitler prohlasil, Ze v Némecku pfijde den, kdy se
stane hanbou byt pravnikem, pak hovofil naprosto konzistentné o
svém snu, jimZ byla dokonald byrokracie.

Pokud je mi zndmo, pravni véda ma k posouzeni celé této série
otdzek pouze dvé kategorie, obé po mém soudu zcela neadekvatni
pro to, o¢ v tomto piipadé bézelo. Pravni véda jednak uznav4 ,,statni
akty“, jednak akty na zdklad¢ ,,vyssich piikazi“. V kazdém piipadé
toto jsou jediné kategorie, jejichZ pomoci se o problémech, které
vznikaji v daném typu procesu, diskutuje a jichz se dovolavd
zejména Zalovana strana. Teorie statnich aktl vychazi z argumentu,
Ze jeden suverénni stat nemulze soudit jiny suverénni stit: par in
parem non habet juris dictionem. Z praktického hlediska byl tento
argument odmitnut uZ v Norimberku. Od samého pocdtku nemél
sebemensi Sanci, nebof kdyby byl pfijat, dokonce ani Hitler, jediny
Clovék, ktery byl v plném smyslu zodpovédny, by nemohl byt
postaven pifed soud, coZ by bylo v rozporu s nejelementdrnéjSim
smyslem pro spravedlnost. AvSak argument, ktery nemél Sanci obstat
z praktického hlediska, zdaleka nebyl vyvracen teoreticky. Stézi byly
pouzitelné obvyklé vyticky, Ze Némecko bylo v dobé tfeti fiSe
ovladano bandou krimindlniki, ktefi neméli narok byt povazovani za
pravoplatné predstavitele suverénniho stitu, jenZ md rovné postaveni
vedle jinych statti. Nebof na jedné strané kazdy véd¢l, Ze analogie se
zlo¢ineckym gangem mohla byt pouZita jen v tak omezené mite, Ze
byla vlastné nepouzitelnd viibec. Zaroven vsak platilo, Ze nacistické
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zlo¢iny byly bez pochyby spachdny v rdmci ,,pravniho* fadu. To
vskutku byla jejich vyznacnd charakteristika.

MozZna se mtizeme dostat pon€kud blize k jadru véci, jestlize si
uvédomime, Ze v pozadi konceptu statnich aktl stoji teorie raison d
état. Podle této teorie nejsou akty stitu, ktery nese odpovédnost za
Zivot zemé, a tudiZ za zdkony, které v ni plati, podrobeny stejnym
pravidlim jako akty obcanli dané zemé. Stejné jako vlada zdkona,
ackoli jejim cilem je odstranit nésili a vdlku vSech proti vSem, vzdy
potfebuje instrumenty nésili, aby si zajistila svou vlastni existenci,
tak také vlada ve smyslu vladni instituce se muzZe ocitnout v situaci,
kdy je nucena sahat k akcim, které se normélné povazuji za zlocCiny,
chce-li si zajistit své preziti a preziti svého pravniho fddu. Takto se
pravidelné ospravedliuji valky, ovSem krimindlni statni akty se
neobjevuji pouze na poli mezindrodnich vztahl. Historie
civilizovanych narodd znd mnoho takovychto piikladi — od usmrceni
vévody z Enghienu, za nimz stdl Napoleon, po vrazdu socialistického
vidce Matteottiho, za kterou byl pravdépodobné osobné odpovédny
Mussolini.

Raison détat se odvolavd — af uz spravné nebo nespravné — k
nutnosti, a statni zloCiny spachané v jejim jméné (které z hlediska
pravniho fddu zemé, kde k nim dochdzi, maji jednoznacné povahu
zlo¢innych aktl) se povazuji za vyjimecnd opatfeni, dstupky od
prava, které si vynutila Realpolitik, aby uchranila moc a zabezpecila
kontinuitu existujiciho pravniho fadu jako takového. V normalnim
politickém a pravnim systému k takovymto zloCinim dochdzi
vyjime¢né a neni za né pravni sankce (jsou gerichtsfrei, slovy
némecké pravni teorie). V sdzce se totiZ ocitd sama existence stitu a
7adné vnéjsi politické téleso nemd pravo upirat stitu jeho existenci,
pfipadné predpisovat mu, jak ji ma hgjit. AvSak — jak jsme se mohli
poucit z d€jin Zidovské politiky tieti fiSe — ve staté zaloZeném na
zlo¢innych principech je situace prevrdcend. Tam se naopak akt
nekriminalni povahy (jako na pfiklad Himmlertv rozkaz z konce 1éta
1944 zastavit deportace Zid@i) stdvd dstupkem vynucenym
skute¢nosti, v tomto pfipadé hrozici pordzkou. Zde se naskytd
otdzka: jakou povahu mé suverenita takového statniho dtvaru? Nebyl

364



jim poruSen princip rovnosti (par in parem non habet
Jjurisdictionem), kterou mu pfiznavd mezindrodni pravo? Neznamend
ono ,,par in parem* vic nez pouhé respektovani suverenity? Neplyne
z tohoto principu také urcitd substancidlni rovnost ¢i podobnost?
Muzeme aplikovat tyZ princip, ktery se pouZziva v piipadé vladniho
aparatu, pro ktery jsou zloc€in a ndsili pouze vyjimkami a hrani¢nimi
pfipady, i na politicky fdd, kde se zloCin stal pravidlem a byl
legalizovan?

Jak byly tyto juristické koncepty ve skutecnosti neadekvatni, aby
se vyrovnaly se skute¢nostmi krimindlni povahy, o které ve vSech
téchto procesech béz€lo, se jesté 1épe ukazuje v piipadé aktl, které
byly vykonany na zakladé vyssich prikazi. Jeruzalémsky soud celil
argumentu, na jehoZ podporu obhajoba uvadéla rozsahlé citaty z
trestnich a vojenskych zdkonikl civilizovanych zemi, na prvnim
misté Némecka. Nebof za Hitlera zadné z dulezitych ¢lanki nebyly
zruSeny. VSechny se shodovaly v jednom bodé: prfikazy zjevné
krimindlni povahy se nesmi poslouchat. Soud navic poukdzal na
piipad, ktery byl v Izraeli projednavan pfed nékolika lety: tykal se
vojakd, ktefi byli souzeni, protoze kratce predtim, nez zacala kampan
na Sinaji, zmasakrovali civilni obyvatelstvo jedné hrani¢ni arabské
vesnice. Vesnic¢ané byli nalezeni mimo sva obydli v dob& vojenského
zdkazu vychdzeni, o kterém ovSem, jak se ukdzalo, nebyli
informovéni. Pfi bliz§im ohledani se vSak ukazuje, Ze toto srovnani
ve dvou vécech neodpovida. Za prvé si znovu musime uvédomit, Ze
vztah mezi vyjimkou a pravidlem, ktery hraje prvoradou roli pfi
posuzovani toho, zda vykondni rozkazu podfizenym bylo zlo¢inem ¢i
nikoli, byl v pfipadé Eichmannovych aktivit obraceny. A tak na
zakladé tohoto argumentu lze Eichmanna ve skutecnosti hdjit,
protoZe neuposlechl nékteré Himmlerovy rozkazy ¢i alespon véhal
pfi jejich plnéni. Tyto rozkazy totiz byly zjevnymi vyjimkami z
pravidla, které prevazovalo. Rozsudek pravé toto shledal jako
skute¢nost, kterd Eichmannovi neobycejné pfitiZila, coZ bylo zcela
pochopitelné, avsak viibec ne konzistentni. Je to patrné z piislusnych
zjisténi izraelskych vojenskych tribundli, na které se rozudek
odvoldval. V nich se pravilo zhruba toto: rozkaz, ktery je tieba
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neuposlechnout, musi byt ,,zjevné nezdkonny“. Nezdkonnost ,,musi
nad nim vlat jako ¢ernd vlajka; musi nabyt podoby varovného nédpisu
,zakdzano® ,,. Jinymi slovy, rozkaz, ktery md vojak rozeznat jako
»zjevng nezdkonny“, musi svou neobvyklosti poruSovat kanony
pravniho systému, na néjZ je vojak zvykly. A izraelskd pravni véda
se v téchto otdzkach naprosto shoduje s prdvnim vykladem v jinych
zemich. KdyZ zdkonodarci formulovali tato ustanoveni, bezpochyby
méli na mysli pfipady, kdy dastojnik, ktery nahle zesili, vyda rozkaz
svym podfizenym, aby zabili jiného ddstojnika. V jakémkoli
normdalnim soudnim projedndvéni takového ptipadu by se okamzité
stalo zfejmé, Ze se od vojdka nepozadovalo, aby se radil s hlasem
svého svédomi nebo s onim ,,pocitem zakonnosti, ktery tkvi v hloubi
svedomi kazdého clovéka, a to i1 toho, kdo si necéte v knihach
zakond..., jestlize jeho oko neni slepé a srdce kamenné a zkazené™.
SpiSe se ocekdvalo, Ze vojdk by mél byt schopen rozliSit mezi
pravidlem a zfejmou a do oci bijici vyjimkou z tohoto pravidla.
Némecky vojensky tad v kazdém piipadé explicitné stanovi, Ze
svédomi nepostacuje. V paragrafu 48 stoji: ,,Trestnost urcitého
jedndni ¢i opomenuti nepomiji na zdkladé toho, Ze osoba pii svém
chovani vychazela z poZzadavki svého svédomi nebo z piedpist
svého ndboZenstvi.“ Na argumentaci izraelského soudu bylo
piekvapivé, Ze pojem smyslu pro spravedlnost, ktery je vlastni
kazdému clovéku, se zde uvadi pouze jako ndhrazka znalosti zdkona.
Pfijatelnost tohoto argumentu totiz spoc¢iva na predpokladu, zZe zdkon
vyjadiuje pouze to, co kazdému clovéku tak jako tak fikd jeho
svédomi.

Jestlize mame tento zplsob uvazovani pouzit smysluplnym
zpisobem pro Eichmanniv pfipad, musime dojit k zavéru, Ze
Eichmann jednal zcela v rdmci onoho zplisobu usuzovani, ktery se od
n¢ho pozadoval: jednal v souladu s pravidlem, zkoumal pfiikazy,
které dostdval, z hlediska jejich ,zjevné*“ legality, to jest
pravidelnosti. Ke svému ,,svédomi* se obracet nemusel, protoze k
tém, kdo neznali zdkon své zemé, nepatfil. V jeho pripadé tomu bylo
zcela naopak.
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Druhd véc, v niZ se argument zaloZeny na srovnavani ukédzal byt
chybny, se tykd praxe soudii pfipustit jako polehcujici okolnost
poukaz k existenci ,,vySSich piikazi“ a pravé o této praxi se
explicitné zminoval jeruzalémsky rozsudek. Je v ném citovan piipad,
o kterém jsem se zminila vySe, pfipad masakru arabskych obyvatel
vesnice Kfar Kassem, ktery ma dokézat, Ze podle izraelské jurisdikce
prijaté ,,vyssi prikazy* nezbavuji obZalovaného odpovédnosti. A je
pravda, Ze izraelSti vojaci byli obZalovani z vrazdy, avSak ,,vyS$i
piikazy“ pfedstavovaly tak silny argument pro pfiznani polehcujicich
okolnosti, Ze byli odsouzeni k relativné mirnym trestim. Je zajisté
pravda, Ze tento piipad se tykal jednoho izolovaného cinu, a nikoli,
jako tomu bylo v Eichmannové piipadé€, ¢innosti provadéné po léta,
kdy zlo¢in nésledoval zlo¢in. Nicméné bylo nepopiratelné, zZe
Eichmann jednal na zdkladé ,,vyssich rozkazi®, a kdyby se na n¢j
vztahovala ustanoveni normadlniho izraelského zdkona, bylo by
vskutku obtizné ulozit mu maximalni trest. Véc se ma tak, Ze teorie 1
praxe izraelského prava, a v ostatnich zemich tomu je stejné, nemtize
nic jiného neZ pfipustit, Ze existence ,,vy$Sich piikazi®, jakkoli
»zjevné* nezdkonnych, je s to vazné naruSit normdlni fungovéni
lidského svédomi.

Toto je pouze jeden piiklad z mnoha, ukazujici, jak neadekvatni
je zavedeny pravni systém i1 béZzné pouzivané pravni kategorie k
posuzovani administrativnich masakri, které organizuje statni aparat.
Podivame-li se na tuto véc bliZe, snadno zjistime, Ze soudcové pfi
vSech téchto procesech skutecné vynesli své rozsudky pouze na
zakladé monstroznosti spachanych cint. Jinymi slovy, soudcové
soudili nezavisle a nepfidrZovali se standardll a pravnich precedentd,
jejichz pomoci se snazili jednou vice, podruhé méné presvédcivé své
rozsudky odlivodiiovat. To bylo zfejmé uz v Norimberku. Na jedné
strané zde soudcové prohlasili, Ze ze vSech zlocint, které zkoumali,
byly nejtéz8i ,,zloCiny proti miru“, protoZe v sobé zahrnovaly i
vSechny ostatni zlo¢iny. Soucasné vSak odsoudili k trestu smrti
pouze ty obZalované, ktefi se podileli na novém bezprecedentnim
zlo¢inu administrativnich masakri — uddajné méné zavazného
prestupku nez byla konspirace proti miru. Urcité¢ by bylo ldkavé
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sledovat v oblasti jurisprudence, kterd tak dbd na svou konzistenci,
tyto a dalSi nesrovnalosti. Zde na to ovSem neni misto.

Zbyva viak jeden zédkladni problém, ktery byl implicitné ve vSech
povéle¢nych procesech a 0 némz se zde musime zminit, protoZe se
dotyka jedné z ustfednich mordlnich otdzek vSech dob, a sice povahy
a fungovini lidského tsudku. Ve vSech téchto procesech s
obZalovanymi, ktefi spichali ,,legdlni zlo¢iny, jsme poZadovali, aby
lidské bytosti byly schopny samy rozeznat, co je spravné a co Spatné,
i v piipadé, kdy se mohou spolehnout jen na svij vlastni dsudek,
ktery se mimoto milzZe ocitnout v naprostém nesouladu s
jednomyslnym nazorem vSech lidi z okoli. A tato otdzka je jesté
mnohem vaznéj$i, protoZze vime, Ze k oném nemnohym,
marogantnim® tak, Ze divéfovali jen vlastnimu udsudku, v Zadném
pfipadé nepatfily osoby, jeZ i naddle uzndvaly staré hodnoty nebo se
fidily svou ndbozenskou virou. Jelikoz celd tctyhodnd spolecnost v
tom ¢i onom ohledu podlehla Hitlerovi, mordlni maximy, urcujici
socidlni chovéni, a ndboZenskd prikdzani — ,,NezabijeS!* — jimiz se
fidi svédomi, prakticky vymizely. Hrstka téch, ktefi si podrZeli
schopnost rozliSit sprdvné a Spatné, neméla nic jiného nez svij
vlastni dsudek a musela ho uZivat svobodné. Nebyla zadna pravidla,
o kterd se bylo moZno opfit, pod néZ by bylo mozno zahrnout
jednotlivé piipady, s nimiZ byli konfrontovani. V kazdé situaci
museli podle okolnosti sami rozhodnout, protoze pro to, co je
bezprecedentni, Zddnd pravidla nejsou.

Jak znepokojiva je v dnesni dobé otdzka soudu (nebo, jak se casto
fika, otdzka téch, kdo ,se odvazuji soudit”), se ukdzalo na
kontroverzi, kterd propukla nad mou knihou a kterd se v mnohém
podobala sporim o Hochhuthova Ndmeéstka. Nevysel najevo
nihilismus ¢i cynismus, jak se snad ocekdvalo, ale mimofadny
zmatek, pokud jde o elementdrni mravni otdzky — jako by instinkt v
téchto vécech byl opravdu tim poslednim, ¢im si dnes miZeme byt
jisti. Mnohé z podivuhodnych poznamek, které zaznély v pribéhu
téchto polemik, jsou vskutku objevné. A tak néktefi ameriCti literati
se priznali k naivni vife, Ze pokuSeni a donuceni je jedno a totéz a Ze
na nikom nelze zadat, aby pokuseni celil. (Jestlize vdm né€kdo ptilozi
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pistoli ke spdnku a pfikdZe vdm, abyste zastielil svého nejlepSiho
pritele, pak ho prosté zastfelit musite. Anebo, jak se také
argumentovalo — v souvislosti se skanddlem okolo televizniho kvizu
pred nékolika lety, kdy jisty vysokoSkolsky ucitel napdlil vefejnost —,
kdo by odolal, kdyZ byla v sdzce takovd suma penéz?) Argument, Ze
nemuizeme soudit, pokud jsme sami nebyli pfitomni a véc §la mimo
nds, se zda byt presvédcivy pro kazdého a vSude. Je vSak ziejmé, Ze
kdyby to byla pravda, nemohli bychom vykondvat spravedlnost ani
psat historii. V kontrastu k témto zmatktm je vytka, Ze ti, kdo soudi,
podléhaji pocitu vlastni spravedlnosti, velmi stard, avSak kvili svému
staii nikoli platnéj$i. Dokonce i soudce, ktery odsoudi vraha, si stédle
miZe Fici cestou domi: ,.Ze tam jdu, neni ni¢im jinym neZ boZi
milost.“ V§ichni néme&ti Zidé jednomysln& odsoudili onu vlnu
pfizpasobivosti, kterd zachvitila némecky nirod v roce 1933 a
zpasobila, Ze se Zidé ze dne na den stali pdrii. Je pochopitelné, e se
nikdo z nich nikdy nezeptal sam sebe, kolik ¢lent jeho vlastni
skupiny by udélalo totéz, kdyby k tomu dostali prilezitost? Avsak je
z toho dlivodu dnes$ni odsudek takového chovani méné spravny?

Pomysleni, Ze vy sdm jste se mohl za danych okolnosti chovat
Spatn€, snad miZe vzbudit ducha odpusténi, avsak ti, kdo se dnes
odvolavaji na kiestanskou lasku, jsou v tomto bodé rovné€z podivné
zmateni. A tak se mizeme docist v povaleném prohldSeni, které
vydala protestantskd Evangelische Kirche in Deutschland:
,Potvrzujeme, Ze pred Bohem milosrdenstvi mdme podil na viné za
nasili, které na§ narod spichal proti Zidim. Zanechali jsme je
napospas a ani svij hlas jsme nepozvedli.“ Domnivdm se, Ze kiestan
je vinen pred Bohem milosrdenstvi, jestliZze zlo odplati zlem, a tudiz,
7e by cirkve zhiesily proti milosrdenstvi, kdyby miliony Zidd byly
zavrazdény z trestu za néjaké zlo, jehoZ se dopustily. Jestlize vSak
cirkve, jak samy prohlasuji, maji podil na viné za Cisté a pouhé nésili,
pak tuto zdleZitost je tfeba svérit do rukou Boha spravedinosti.

Zdéanlivé prefeknuti nebylo ndhodné. Tam, kde se mad néco
rozsoudit, jde o spravedlnost, a nikoli o milosrdenstvi. V niem
jiném se verejné minéni, af je to kdekoli, neshoduje 1épe nez v tom,
Ze nikdo nemad pravo soudit nikoho jiného nez sama sebe.
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Vefejné minéni ndm naopak dovoluje posuzovat a tieba i
zatracovat tendence ¢i celé skupiny obyvatelstva — ¢im vétsi tyto
skupiny jsou, tim lépe zkratka délat usudky tak obecné, Ze jiz nelze
rozliSovat a vlastni jména nelze pouZzivat. Neni tieba dodavat, Ze toto
tabu plati dvojndsob tam, kde jde o ¢iny a slova lidi slavnych, ¢i téch,
kdo zastdvaji vysoké funkce. To se dnes béZné ozyvd v Casto
opakovanych tvrzenich, Ze ulpivat na detailech a zminovat se o
jednotlivcich je ,,povrchni* a naopak za zndmku sofistikovanosti se
povazuje mluvit obecné v duchu uslovi ,,ve tmé je kazda kocka
c¢ernd”“ a my vSichni neseme stejnou vinu. A tak obvinéni, které
Hochhuth vznesl proti papeZi — jedinému ¢lovéku, kterého 1ze snadno
identifikovat, ma své jméno — bylo okamZit€ vztazeno na veSkeré
kfestanstvo. Obzalovat kfesfanstvi obecné, s celou jeho
dvoutisiciletou historii, se nemtlize podafit a kdyby to bylo mozné,
bylo by to strasné. Nikdo zde nevidi nic zardzejiciho, jen kdyZ se to
netykd Zadné konkrétni osoby a zcela bezpecné se lze odvazit jesté
dalstho kroku a prohlasit: ,,Bezpochyby je zde divod pro vazna
obvinéni, ale v postaveni obzalovaného je zde celé lidstvo.“ (Potud
Robert Weltsch v Summa Iniuria, jehoZ jsem citovala vySe.)

Jiny zpilisob, jak uniknout z oblasti vykazatelnych fakt a osobni
odpovédnosti, predstavuje bezpocet teorii, které vychdzeji z blize
nespecifikovanych, abstraktnich, hypotetickych pfedpokladi -
Zeitgeistem pocinaje a Oidipovym komplexem konce — které jsou tak
obecné, Ze vysvétli a ospravedini jakoukoli uddlost a jakykoli Cin.
To, Ze véci mohly byt eventudlné jinak, viibec nepfipada v tvahu a
nikdo prosté nemohl jednat jinak, nez jak jednal. Mezi konstrukcemi,
které ,,vysvétluji“ vSe tim, Ze zakryvaji vSechny detaily, najdeme
takové pojmy jako ,,mentalita obyvatel ghetta®, kterd urcovala situaci
evropskych Zidi; stejného druhu je i pojeti kolektivni viny
némeckého ndroda, odvozené od ur¢ité ad hoc interpretace jeho
déjin; sem také patii i stejné absurdni tvrzeni o jakési kolektivni
neviné ndroda Zidovského. VSechna tato kliSé délaji soud zbyte¢nym
a jejich uzZivani je bez rizika. Neochota téch, na néz katastrofa
bezprostiedn& dolehla — tj. Zidt a Némct — zkoumat zblizka chovéni
skupin i jednotlivych osob, které se zddly ¢i asponn mély ziistat
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nedotéeny celkovym mordlnim kolapsem, to jest chovani
kiestanskych cirkvi, Zidovského vedeni a téch, kdo se podileli na
protihitlerovském spiknuti z 20. ¢ervence 1944, je pochopitelna. Tato
neochota ovSem nestaci vysvétlit vSude markantni védhavost
posuzovat individudlni moralni odpovédnost.

Mnozi lidé by dnes souhlasili, Ze neexistuje nic takového jako
kolektivni vina — stejné jako kolektivni nevina — a Ze kdyby tomu tak
bylo, Zadné jednotlivd osoba by nemohla byt shleddna vinnou ¢i
nevinnou. Toto ovSem neznamend popirat, Ze tu je odpovédnost
politickd, jez vSak existuje zcela bez ohledu na to, co individudlni
Clen skupiny udélal, a jeZz tudiZ nemuize byt posuzovana podle
mordlnich kategorii, ani byt pfedmétem soudniho li¢eni. Kazda vlada
ptebird politickou odpovédnost za Ciny i pieciny svych predchiidct,
jako je za Ciny a preCiny spachané v minulosti odpovédny i kazdy
narod. Kdyz Napoleon uchvitil v porevolu¢ni Francii moc, prohlésil:
pfebiram odpovédnost za vSe, co Francie udé€lala od dob Svatého
Ludvika az po Vybor pro obecné blaho, a tak jen dirazné€ vyslovil
jeden ze zdkladnich faktii politického Zivota. Tento fakt neznamena
nic vic nez to, Ze kazdd generace tim, Ze se rodi v historické
kontinuité udalosti, je soucasné zatézkana hiichy otcii i poZehndna
velkymi Ciny predchozich generaci. Zde vSak nehovoiime o tomto
druhu odpovédnosti. Tato odpovédnost neni osobni a jen metaforicky
lze vyslovit pocit viny za to, co jsme neudélali my, ale nasi otcové
nebo nas ndrod. (Z morélniho hlediska je stézi méné Spatné citit se
vinen, aniZz bych néco konkrétniho udé€lal, nez se citit nevinen v
pfipadé€, kdy jsem opravdu néco zavinil.) Je docela dobfe mozné, ze
politickd odpovédnost mezi narody bude v urcitych piipadech
projedndvdna pred mezindrodnim soudem. Neumime si vSak
predstavit, Ze by takovy soud mohl mit podobu trestniho tribunalu a
rozhodovat o viné nebo neviné jednotlivcii. A otidzka individudlni
viny ¢i neviny, akt, jimz by byl dan priichod spravedlnosti jak vici
obzalovanému, tak vici jeho obéti, jsou tim jedinym, o¢ pfi soudnim
projednavani trestni zalezitosti bézi. Eichmanndv proces zde
neznamenal vyjimku pfesto, Ze soud zde mél posuzovat zlo¢in, o
jakém se v zadnych zdkonicich nepsalo, a mél soudit zloCince, ktery
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jesté pred Zadnym soudem nestdl, alespont do dob norimberského
procesu. Tato zprdva se nezabyva ni¢im jinym neZ otazkou, do jaké
miry se soudu v Jeruzalémé podafilo dostat pozadavkim
spravedlnosti.

Doslov
PotiZze s porozuménim

S vice neZ tficetiletym zpoZdénim se k ¢eskému Ctendfi dostava
kniha, kterd se v dobé svého zvetejnéni setkala se znaénym ohlasem
a v zidovskych kruzich zpisobila boufi. Kontroverze, vyvolana
reportdzi Hannah Arendtové z jeruzalémského procesu s Adolfem
Eichmannem, jedinym z hlavnich véle¢nych zlocCinct, ktery byl
postaven pred soud vylucné pro svou ucast na ,.,kone¢ném feSeni‘
zidovské otdzky, predstavuje pravdépodobné nejrozsahlejsi a urcité
nejemotivn€j$i diskusi o katastrofé, jeZ postihla Zidovsky ndrod
béhem druhé svétové valky. KdyZz Casopis The New Yorker uvetejnil
v Unoru a bfeznu 1963 sérii péti ¢lankd Arendtové o soudnim liceni v
Jeruzalémé a newyorsky Viking Press okamzit€¢ zahdjil pfipravy k
jejich kniznimu vydéni, vlivné Zidovské organizace v Izraeli, v
Evrop€ i1 ve Spojenych stitech doslova vyhlasily autorce valku.
Obraz, ktery Arendtovd o Zidovském holocaustu podala, byl jimi
povazovan nejen za skanddln€ zkreslujici a difamujici obéti
nacistického teroru, ale i za velmi nebezpe¢ny pro futuro. O¢ vlastné
Slo?

Na Zidovském narodé bylo nacisty spachano bezprecendentni
nasili. Byl zde nezpochybnitelny fakt nezmérného lidského utrpeni a
predevsim Sest milionli zavrazdénych muZzi, Zen a déti, ,,Sest miliont
Zalobct... Jejich krev kii¢i do nebe, ale jejich hlas jiZ nelze uslySet®,
jak se vyjadiil ve své tivodni feci pfed jeruzalémskym soudcem statni
zastupce Gideon Hausner. Ti, kdo se podileli na ,.,kone¢ném feSeni‘
Zidovské otazky, kdo aktivné uskutecfiovali program genocidy,
spachali zlocin, ktery nemél v dé&jindch lidstva obdoby, a mél je
stihnout spravedlivy trest. Holocaust také ukoncil diskuse o tom, kde
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je misto Zidd v sou¢asném svété, jak m4 Zidovsky ndrod koncipovat
svou budouci politickou existenci. ZkuSenost statisicti uprchliki,
zbavenych statni prisluSnosti, postradajicich jakékoli pravni ochrany,
vydanych na milost a nemilost libovili imigra¢nich tfednikl cizich
zemi a az prili§ casto nakonec stejné dostiZenych némeckou
vraZednou masSinérii, byla dostate¢nd: zarukou bezpecnosti a dalsi
existence Zidovského ndroda mohl byt jedin€ samostatny Zidovsky
stat. Jediné stit Izrael, ktery vznikl v kvétnu 1948 poté, co Valné
shromazdéni OSN vétSinou hlasi schvélilo v listopadu 1947
rozd€leni Palestiny, mohl ddstojné¢ uchovat pamatku ZzZidovskych
obéti.

Tyto okolnosti také ospravedliiovaly jinak pravné problematicky
unos Eichmanna izraelskymi vlddnimi agenty z dzemi ciziho stétu.
Vidyt v Jeruzalémé byl souzen a poprdvu odsouzen bestidlni
zloCinec, o jehoZ viné existoval jiz v dobé jeho zatfeni dostatek
nevyvratitelnych dikazd. Pred celym svétem a jako varovani
budoucim generacim muselo byt jasn& feteno, co Zidé za vilky
vytrpéli, co némecti nacisté spachali a ¢emu ostatni Evropané
napomdhali nebo v lepSim pripadé bezmocné prihliZzeli. A kdo jiny
mél pravo soudit bezprecedentniho masového vraha, zjevné
nejmasovéjsiho vraha vSech dob, nez soud ustanoveny ze suverénni
vile statu, ktery vytvofilo narodni spolecenstvi jeho obéti?

Byly celkem tfi divody, pro¢ reportaz Arendtové vyvolala takové
poboufeni. Zaprvé to byl zde predvedeny portrét obzalovaného.
Eichmann, jak ho li¢ila obZaloba ve shodé¢ s obecnym minénim, mél
jednat veden pohnutkami obzvlasté zavrzenihodnymi. Mél to byt
zloduch ve sluzbich krimindlniho rezimu, clovék patologicky
nenavidici Zidy, s chladnou mysli organizujici jejich hromadné
vrazdéni. Eichmann Hannah Arendtové byl vSak nékdo tdplné jiny:
nikoli démon ¢i monstrum, ale jakdsi karikatura své doby, podivny
produkt zvraceného politického rezimu. Tento Eichmann patrné
opravdu upifimné véfil, Ze se zabyvd ,feSenim* Zidovského
problému, a mél vyvinuty smysl pro povinnost, fdd a disciplinu. Pfes
zlocCiny, které spachal, zde byl souzen nikoli psychopat, bezohledny a
brutdlni vrah, ale ,,Clovék s velmi pozitivnimi idejemi*, kterého v
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Eichmannovi shledali psychiatfi a dal3i ,,odbornici na lidskou dusi‘?;

pficinlivy byrokrat, jehoZ nejvétSi nefesti byla ambiciéznost a
vychloubacnost, ktery ,pred izraelskym soudem 1 v izraelském
vézeni fungoval stejné dobie jako za Casii nacistického rezimu*.

,INebylo na ném zndmky pevného ideologického presvédceni i
jakékoli zlovolnosti. Jedinou vyznacnou charakteristikou jeho
chovdani béhem procesu i pii policejnim vySetfovani, které soudnimu
li¢eni pfedchézelo, bylo cosi naprosto negativniho: nikoli hloupost,
ale naprostd absence mySleni... Tam, kde mu chybély zab&hané,
rutinni procedury, pusobil zcela bezradné a jeho vyslechy, pfi
kterych se vyjadfoval jazykem sestdvajicim ze samych klisé a frazi,
se stavaly désivou a morbidni komedii.*

Jestlize tento Eichmannlv portrét popuzoval, protoze se vibec
nehodil do ,,celkového obrazu*“ o povaze a fungovani nacistického
rezimu, utok na Zidovské rady a kritika jejich Cinnosti v dobé
nacistického teroru byly povazoviny pifimo za skandélni. Ve chvili,
kdy byl souzen a popravu odsouzen Clovék, ktery nesl hlavni dil viny
na straslivé tragédii 7ZidG za druhé svétové valky, se Arendtovd
odvazila kritizovat vlastni narod. Obvinila vedeni Zzidovskych
komunit po celé Evropé z dobrovolné a aktivni spoluprace s nacisty
pri feSeni ,,zidovské otazky*“ a k tomu, aby svou verzi udrZela,
prekroutila mnoh4 fakta, vytrhla je z kontextu a zamlcela podstatné
skutenosti. Prokdzala tak pry nejen podivné negativni vztah ke své
vlastni Zidovské identité, ale i nekompetentnost védce, ktery mé byt
nestrannym pozorovatelem a hodnotitelem historickych udélosti.

Tteti okruh kritickych vyhrad vici knize Eichmann v Jeruzalémé
se tykal otdzek pravnich. To, Ze se Arendtovad odvdzila uvaZovat o
pravu izraelského stitu soudit nejvétStho vraha Zidovského néroda,
zpusob, jak zkritizovala zpisob vedeni jeruzalémského procesu, to,
ze v urcitych ohledech vzala prdvni argumentaci Eichmannovych
obhdjcd vazné, to, Ze vubec v souvislosti s evidentnim
Eichmannovym pfipadem pocala zkoumat a problematizovat otazku
spravedlnosti, bylo radikdlnimi odpiirci odmitnuto a povaZzovano jen
za dals{ diikaz jejiho selhani.
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Z historického hlediska 1ze kontroverzi kolem Eichmanna
Hannah Arendtové povazovat za ukoncenou. Spornd fakta ohledné
holocaustu, zeyjména pokud Slo o spoluprici Zidovskych rad s nacisty,
byla peclivé studovédna, na toto téma vySly desitky studii a omyly a
nepresnosti, kterych se Arendtova dopustila, byly uvedeny na pravou
miru. Emoce, které jeji reportdZ kdysi vyvolala, casem vychladly a
vyvazenéjsi. Jestlize v Sedesatych letech byla véc neobycejné citliva,
protoZe osud Zidd za druhé svétové vilky byl dosud pocifovan jako
velice zivy a predstavoval zdkladni argument pii definovani
,harodnich zajmi* izraelského stiatu, v perspektivé poloviny
devadesitych let jej stale vice odsunuji do pozadi jiné kauzy a
problémy. Spor o Adolfa Eichmanna pozbyl svého aktudlniho
politického rozméru. Zakladni Zivotni otdzkou soucasného Izraele jiz
neni pomér Zidovstva k Evropé, ale jeho bezpecnost v regiondlnim
kontextu Blizkého vychodu, modus vivendi se sousednimi, pfevazné
arabskymi staty, pfedevsim problém izraelsko-palestinskych vztaht.

ReportdZz Arendtové o Eichmannové procesu v Jeruzalémé vSak
postihuje mnohem vic neZ otizku moderni politické existence
zidovského ndroda. Je v ni nejen vyliCen dé€sivy zloc¢in spachany na
Zidech za druhé svétové vilky, ale soucasné zde vychdzi najevo
hlubokd morélni 1 politickd krize evropské civilizace, kolaps ,,dobré*
evropské spolecnosti, kterd selhala, kdyz byla s touto novou,
bezprecedentni formou kriminality konfrontovdna. Kontroverze se
sice toCila kolem vSech moZnych aspekti Eichmannova piipadu,
jejim jadrem vSak byla pravé tato krize. Vyrovnat se s otdzkami,
které jeruzalémsky proces oteviel, a dostit pozadavkim
spravedlnosti jak vi¢i obzalovanému, tak vici jeho obétem
vyzadovalo podle Arendtové jedno jediné: odvahu prekrocit meze
tradi¢niho politického a pravniho uvazovani a bez opory v ptikladech
z minulosti zkoumat kontext a zvaZzit vnéjSi okolnosti i vnitini
motivy Eichmannova jedndni. To ale pfedpoklddalo porozumét
socidlnimu, politickému 1 pravnimu prostiedi, v némZz se tento
zloCinecky piibéh uddl. Eichmannova bandlni zloCinnost totiz
odhalovala cosi vskutku nového a bezprecedentniho. Byla mozna jen
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tam, kde se prosadila dosud nezndma totalitni deformace politiky,
predstavujici centrdlni politickou zkuSenost Evropy 20. stoleti a
nejveétsi ohroZeni rodici se globdlni civilizace.

Eichmann Hannah Arendtové je vyliCen jako zloCinec bez
,»zlého* motivu, jako ten, komu vlastné schdzi jakdkoli vnitin{
pohnutka, kdo se stal pouhym agentem jakychsi objektivnich
historickych sil. Nebyla na ném patrnd posedlost zlem, fika
Arendtova, ale naprosta ,,absence mysleni*: jeho ¢iny jako by nemély
oporu v osobnich rozhodnutich, ale byly pouhymi reakcemi
vyvoldvanymi potfebou stile se ménici situace; jeho fe¢ jako by
nezpravovala o jeho vlastni zkuSenosti, nebyla nesena snahou
opravdu néco fici a vztdhnout se ke skuteCnosti z urcité osobni
perspektivy, ale pisobila jako pouhd bezmyslenkovita a bezobsazna
aktualizace nejraznéjsich rutinnich obratt, fraz{ a klisé:

,LPouzivani  kliSé a frazi, pridrzovani se konvencnich,
standardnich zplisobi vyjadfeni a chovani vibec, to vSe ma
spoleCensky uznavanou funkci. Jsme tak chranéni pred skutecnosti,
to jest pfed onim narokem na pozornost, kterou od naSeho mysleni
vyzaduji veSkeré udalosti prosté uZz proto, Ze se déji. Kdybychom
méli na tento ndrok aktivné odpovidat neustdle, brzy by nds to
vyCerpalo. Eichmann se od nds ostatnich li§il tim, Ze o existenci
takového naroku evidentné nevédél viibec nic.*

A jestlize jeruzalémsky soud stdl pred otdzkou, co vlastné z
Eichmanna ucinilo povolny ndstroj ve sluzbach politického systému,
ktery nejprve nahradil demokracii brutdlni diktaturou, pak rozpoutal
svétovou vdalku a nakonec dospél k obludnostem systematického
vyhlazovdni celych  skupin  obyvatelstva pod hlavickou
chladnokrevné a cilevédomé napldnovaného ,konecného feSeni*,
byla to podle Arendtové nikoli Eichmannova zloba, ale tato jeho
podivna mentdlni dispozice, jakysi fatdlni nedostatek niterné
substance a vlastni identity.

Hovofi-li se dnes o totalitnich zlo¢innych reZimech, zdiraznuje se
jejich nezdkonnost, posedlost moci u jejich protagonistii a vidct,
fanaticka vira snilkii a utopisti v uskuteCnitelnost ideologického
rozvrhu ,,zafnych zitfkkd*, revoluéni teror inspirovany tou ¢i onou
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verzi socidlntho inZenyrstvi. Obraz totalitarismu, ktery pfed ndmi
vyvstdva zdsluhou Hannah Arendtové a jeji zpravy o Eichmannové
procesu, je vSak ponékud odlisny.

Jak se to vlastné m4 se vztahem totalitniho reZimu k zdkonu? Je
mozné jej charakterizovat jako nezdkonny? Intuitivni odpovéd zni
samoziejmé, Ze ano. Jestlize plati, Ze lidska svoboda je moZna pouze
tam, kde jsou uzndvany a respektovany zakony, totalitni forma moci
naopak znamend jeji radikalni popfeni. Totalitni rezim se ustavuje
tak, Ze ru$i vladu zdkona a vytvaii stav, kdy rozhodujicim faktorem
je ni¢im neomezend a nic nad sebou neuznavajici vile drzitele moci.

Z Eichmannova pfipadu je ovSem okamZit€¢ ziejmé, Ze realita
totalitntho reZimu je ponékud komplikovangjsi. Takovato forma
vlady svévolné porusuje, respektive hrubé dezinterpretuje pravni fad
spole¢nosti, v niZ se uchytila. Nelze vSak fici, Ze by §lo o reZim ryze
arbitrarni, zdvisejici vyluéné na despotické moci jednotlivce ¢i
skupiny jednotlivcll (jako tomu je v pfipadé€ tyranif). Totalitni rezim
se zaStifuje jakousi zdkonitou, ,,védecky* zdivodnitelnou nutnosti:
legitimuje a fidi se nikoli prostymi zdkony lidskymi, ale ,,vyS$Simi‘
zakony historie nebo pfirody. Klicovym problémem totalitniho
rezimu tedy neni naprosta absence zdkona, ale spiSe zdména jedné
jeho koncepce za druhou, zdména, kterou umoznuje eichmannovska
¢1 jinymi slovy totalitni mentalita.

Za podminek oteviené spolecnosti a jejtho prdvniho fddu maji
zakony povahu obecnych pravidel. Neptikazuji, co lidé musi délat,
ale pouze zakazuji, co d€lat nesméji, jinymi slovy, oteviraji a definuji
prostor, v némZ mohou lidé svobodné jednat, a umoziuji, ze lidsky
svét si podrzuje svij elementarni charakter plurality. Pravé zdkony
totiZ na jedné strané utvareji a reguluji vefejnou, respektive
politickou sféru lidského Zivota, oblast, v niZ jsou si lidé rovni
(zdkladnim principem zdkonné vlady je isonomie), kde se zicastiiuji
na tom, co je vSem spole¢né. Zdkony maji ale jeSté druhou funkci:
oddéluji a chrani pred zobectiujicim, a tudiz nivelizujicim tlakem
vefejnosti oblast soukromou, kterd kazdému néleZi v jeho osobitosti
a nezastupitelnosti; kde kazdy prfebyva s tim vSim, ,,co jeho jest®,
odkud vstupuje do spole¢ného svéta a kde se také pfipadné pfed nim
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ukryva; kde se také pocina jeho jedine¢ny Zivotni piibéh. Ve verejné
sféfe zakon pohlizi na vSechny lidi, jako by byli stejni, v perspektivé
soukromé zdkon vychdzi z toho, Ze se vSichni od vSech ostatnich
odliSuji.

Elementarni podminkou vlady zdkona v podminkdch oteviené
spole¢nosti je jeho relativni stdlost, to, Ze jeho zmény jsou daleko
,pomalej$i*“ ve srovndni s pohyby téch, jejichZ svobodu umoziuji.
Tim, Ze zdkon sam ,,stoji*, resp. miZe se sim ménit pouze zdkonnym
zpusobem, stabilizuje proménlivou a nepfedpovéditelnou oblast
lidskych vé&ci. Cini prdavni fad spoleCnosti davéryhodnym a
srozumitelnym, umoZiuje vSem lidem, nejen profesiondlnim
pravnikim, aktivné se na procesu prava zucastnit, pouZivat svou
vlastni soudnost, zakonné jednat a zakont se dovolavat.

Zatimco predpokladem fungovani zdkont oteviené spolecnosti je,
Ze lidé svobodné jednaji a mysli, tj. fidi se predev§im vlastni
soudnosti, v podminkach totality se zdkon naopak stdvd nutnosti,
kterd svobody zbavuje, které se lze pouze pfizplsobit. Protoze
zachycuje nutny priibéh historickych ¢i pfirodnich procesu, lidé ve
vztahu k nim ztrdceji svobodu a pohyblivost a jsou naopak odsouzeni
k trpné nehybnosti. Clov&k totalitni mentality, funkcionéf totalitniho
rezimu nesoudi, nevychdzi z vlastntho porozuméni své situaci,
nejednd sam za sebe, ale vykonava pouze to, co mu nafizuje ,,vySsi
zakon*, zprostfedkovavany ,,Vidcovou vuli“, pfevadény do feci
instrukci a nafizeni funkciondfi avantgardni strany, kterd uplatiiuje
svoji ,,vedouci dlohu*. Pravni fdd — zdkonnost jakoZto soubor vSeho
objektivniho prdva ve smyslu materidlnim 1 formalnim - za
podminek totalitné ovlddané spolecnosti nemizi a neni vystiidan
¢irym bezpravim, ale i naddle existuje, podfizen ovSem tomuto
,,Vys$Simu zdkonu®, ktery se stdva jeho zdkladni normou a zdrojem.
To, co prestdvd fungovat a co je totalitnim ndsilim predevS§im
paralyzovdno, neni soubor platnych pravnich predpist, ale cosi z
hlediska prava zakladnéjStho, v evropské pravni tradici ovSem
prehliZzeného: politickd soudnost, zdravy lidsky rozum, schopnost
sdilend vSemi cleny pluralitniho lidského spolecenstvi vytvafet
elementarni realitu pravniho fddu svym jedndnim a usuzovanim.
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Totalitarismus je$té neni ustaven ndsilnym pfevzetim politické moci
a ovladnutim mocenského aparatu stranou ¢i hnutim s totalitnimi
ambicemi. Realitou se stava ve chvili, kdy princip totalitni vlady je
spolecnosti ,,pozndn* a pocind urovat a normovat lidské chovéni;
kdy se lidé, véetné profesiondlnich pravniki, totalité prizpiisobi a
poc¢nou byt loajalni vici jejimu zdkladnimu zakonu; kdy se nauci
spolupracovat s uddajné objektivnimi pfirodnimi ¢i historickymi
procesy, kterym avantgardni politickd sila ,,pouze* umoZnila
vniknout do oblasti lidskych véci; kdy shledaji a smifi se s tim, Ze
nemaji jinou alternativu neZ byt t€émto procesim sami nadpomocni,
udrZovat je v chodu a stavét se slepymi vicéi vSem katastrofam, které
tyto procesy do lidského svéta prinase;ji.

BéZné se poukazuje na to, Ze k ustaveni a udrzovani totalitniho
rezimu je tfeba kombinace teroru a ideologie. I zde Eichmanntv
pfipad vzitou predstavu problematizuje a do znacné miry koriguje.
Podobné jako nelze jednoduSe fici, Ze totalitni reZim je prosté
nezdkonny, neplati ani to, Ze totalitni teror ma stejnou povahu a
stejné pouZziti jako teror klasické tyranie. Bezpravny despoticky
rezim (jakym je na piiklad policejni ¢i vojenskd diktatura) pouziva
teroru jako prostfedku politiky: jeho ucelem je zastraSeni a pripadna
likvidace politickych protivnikdi, monopolizace politického Zivota
témi, kdo se zmocnili vlidy, zamezeni moZnosti, aby je u moci
vystiidali jini. Cil teroru totalitniho reZimu neni jen uchvatit moc,
odstraSovat ovlddané od politické akce a donutit je, aby vefejnou
oblast vyklidili. Jde o to, proménit teror ve stidlou komponentu
politické skutecnosti. SpoleCnost md byt atomizovdna a zaroven
homogenizovana. Kazdy m4 byt utvrzen a neustdle utvrzovan ve své
naprosté individudlni bezmocnosti. Teror, ktery byl ve chvili vzniku
totalitni vlady viditelny, ba spektakuldrni — mistem ndsilnych ¢indg,
kterymi se projevoval, byla politickd skute¢nost dosud neproménénd
k jejimu obrazu —, pasobenim totality také prochdzi radikalni
transformaci. Vytrdci se a ustupuje z centra déni uvnitf politické
reality a stdva se ¢im ddl vic neviditelnym; pfestavd se také obracet
proti konkrétnim protivnikim a nepfatelim rezimu a zevsSediuje: je
stile vic zacleiovan do hladkého chodu spolecenského soustroji, z
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hlediska kterého se prosté urciti jednotlivci, piipadné celé skupiny
lidi, stali nadbytecni.

Cosi analogického vysvitd z Eichmannova ptipadu, i pokud jde o
totalitni ideologii. Kdybychom se spokojili s béZnym konstatovanim,
Ze ideologie je faleSny obraz svéta, ktery vytvofilo py$Sné moderni
védomi, vztah mezi ni a totalitarismem by zlstal zcela nejasny.
Kli¢ovou otdzkou totiZ neni jeji ideovy obsah, ideologie jakoZto plan
k vybudovani zafnych zittkt, ale opét proména ideologie vlivem
existence totalitniho reZimu. To, o¢ béZi na prvém misté, je funkce
ideologie tam, kde se lidsky svét jiz podafilo podrobit vladé ,,vysSich
zakonu*: jeji role v mysli ,,nemyslicich* Eichmannt a vibec vSech
konformnich totalitnich funkcionaii. Zatimco teror umoZziiuje, Ze
ideologicka ptedstava, bez ohledu na to, jak je 1zZiva ¢i zvracend, se
stava Zivouci skutecnosti, je to pravé ideologie, kterd ¢ini jinak tézko
stravitelné nasledky teroru pro tyto lidi snesitelné, protoze odvadi
jejich pozornost od utrpeni a umoZiuje jim soustfedit se na
,historické poslani. Ideologie v totalitnim prostfedi pisobi zcela
opacné, nez k cemu byla pivodné zformulovdna: nevede k
uvédoméni, ale naopak plisobi jako anesteze; jeji funkci neni budovat
pevny, koherentni, byf faleSny obraz reality, ale pasobit tak, aby se ti,
kdo ji propadaji, naucili na koherenci a smysluplnost svého
,svétového ndzoru“ rezignovat. Zikladni pouckou totalitnich
ideologli neni ta ¢i ona vysvétlujici teze, ale spiSe premisa, od niZ se
odviji jejich vlastni odosobnéné, jakoby nevinné, a o to désivéjsi
konéni: Za podminek totalitniho reZimu ,,teror neni*, fikd Arendtova,
,pro lidi, ani proti nim, ale proto, Ze je pouZividn jako jedineCny
nastroj, kterym samovolny pohyb déjin ¢i prfirody dosahuje svého
vlastniho urychlovéni.*

Proména skuteCnosti, kterou ideologie iniciovala a umoznila, s
sebou opét nese i proménu ideologie. Jeji obsah se postupnou
totalitarizaci spoleCnosti vyprazdiiuje a ideologie ¢im dal vic ztraci
svij obsah. JestliZze na pocatku nabizela zjednodusujici tezi, v niz
bylo moZno véfit a za niZ bylo moZno bojovat, pfipadné umirat,
logika totalitni skuteCnosti pravé tento akt viry odmitd jako
nadbyte¢ny, ba svym zpisobem nebezpecny. Totalitni mentalita
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nevyZzaduje zaslepenost fanatika, véficiho v ideologickd dogmata, ale
chladnou, stfizlivou a logickou vécnost toho, kdo je s to se od
jakéhokoli vécného obsahu oprostit, kdo umi plnit instrukce a
vydavat piikazy odpovidajici logice moci, a udrZzovat ddbelsky
systétm v pohybu, jakkoli iraciondlni, nesmyslné a mnohdy i
sebevraZzedné mize byt jeho celkové sméfovani.

Jeruzalémsky proces s Adolfem Eichmannem nechal znovu
vyvstat 1 mnohé zasadni pravni otazky oteviené uz v Norimberku,
otazky, na které dodnes neumime uspokojivé odpovédét: O jaky druh
zloc¢inu zde vlastné §lo? Jak a podle jakého priva soudit ty, za jejichZ
konanim nebyla Zadnd v béZném smyslu kriminédlni motivace, kdo po
formalni strance postupovali podle tehdy platnych nafizeni a
pravnich predpisi? Jak posuzovat Ciny, které mély zfejmou povahu
»statnich akti“, které byly kondny na zdkladé¢ ,,vyssich piikazd®, a
nebyly by ani uskutecnitelné bez ticasti gigantického byrokratického
aparatu? Jak smifit poZadavek spravedlnosti vii¢i obétem s platnou
pravni zdsadou, podle niZ je nepfipustné, aby ,,jeden suverénni stat
soudil jiny suverénni stat“ a kterd statni akty vyjimad z prdvnich
sankci, protoZe je povaZuje ,,za vyjimecnd opatfeni, dstupky od
prava, které si vynutila Realpolitik, aby uchranila moc a zabezpecila
kontinuitu existujictho pravniho fadu jako takového*? Jakou tlohu
mohou pfi souzeni ¢ind ,,statnich* zlo¢inc mit prostiedky tstavniho,
tj. z viile suverénniho statu vytvoieného pravniho fadu, a jakou oporu
miize poskytnout pravo mezinarodni?

Totalitarismus predstavuje nejen urcitou vladni formu, urcité
statni zfizeni, ale soucasné je cosi vic: projekt totalni vlady, kterd se
legitimuje ,,vyS$Simi‘ zdkony, a tedy usiluje vyfeSit oba elementéarni
problémy charakteristické pro moderni evropsky liberdlni stat:
problém doméci politiky, plynouci ze vzdjemné neprevoditelnosti a
soucasné zavislosti soukromé a vefejné oblasti Zivota moderni
spolecnosti, a problém mezinarodni. Zatimco uvniti' liberdlniho statu
panuje legalita, tj. mocenské instituce statu podléhaji pfijatym
zakoniim a ustavnimu pofddku, navenek tento stat vystupuje jako
suverén a jako takovy se zarazuje do sféry mezindrodnich vztaht. Ta
ovSem neni podrobena vlddé zdkona, ale panuje zde anarchie: plati
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zde sila a permanentné se vede boj o preziti. Mir zde nevytvaii
autorita zdkonné vlady, ale pfindSi jej a udrZuje mocenskd
rovnovdaha.

Jestlize totalitarismus ,,vyfeSil* prvni problém tim, Ze distinkci
mezi soukromym a vefejnym zrusil, a zdménou zdkonil za ,,vySsi‘
zdkony zbavil spolecnost ,zla* plurality, usiluje i o ,feSeni* na
urovni mezindrodni: protoZze konecnym cilem je totdlni ovlddnuti
Clovéka, totalitarismus ma vZzdy ambice globdlni, to jest svétovladné.
Totalitni stat se takto vymykd ustdlenému pojeti suverénniho stétu,
ktery vstupuje do mezinarodnich vztahti, uzavira smlouvy s druhymi
suverénnimi stity, a tak se teprve stdvd subjektem mezindrodniho
prava. Podobné jako totalitni deformace doméci politiky rusi rozdil
mezi vefejnym a soukromym a dosud existujici politické
mechanismy a instituce nahrazuje dokonalou byrokracii, aplikace
,vyssich zdkonl“, které totalitni hnuti uvadéji v pohyb ve sfére
mezinarodni, rusi a historickym vyvojem pfekondva stit vibec:
,VesSkera zahrani¢ni politika je pro totalitni mysl zamaskovand
politika domdci a vSechny valé¢né konflikty s jinymi zemémi jsou de
facto valkami ob¢anskymi.*: ,,Jakou povahu m4 suverenita takového
statniho ttvaru? Nebyl jim porusen princip rovnosti (par in parem
non habet jurisdictionem), kterou mu piizndvd mezinarodni pravo?
Neznamend ono ,par in parem* vic nez pouhé respektovani
suverenity? Neplyne z tohoto principu také uritd substancidlni
rovnost ¢i podobnost? Muzeme aplikovat tyZz princip, ktery se
pouzivd v ptfipadé vladniho aparitu, pro ktery jsou zlo¢in a ndsili
pouze vyjimkami a hrani¢nimi pfipady, 1 na politicky fad, kde se
zloCin stal pravidlem a byl legalizovan?

V otdzce po tom, zda je totalitni stit opravdu stitem, nebo spiSe
nééim jinym, nardZime na klicovy problém, ktery pfesahuje svym
zpusobem specidlni oblast zahrani¢ni politiky a mezinarodnich
vztahl, problém, ktery vytvaii pozadi reportiZe Arendtové o
jeruzalémském procesu a predstavuje meritum celého sporu, nejen
pokud jde o spravedlnost v konkrétnim Eichmannové ptipadu, ale
také o pochopeni toho, co pro Evropany znamend moZnost existence
totalitntho rezZimu. M4 totalitarismus vibec né&jaky vlastni obsah a
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identitu, néjaky vnitini princip, ktery jej uvddi do pohybu, néjaké
sebeobhajujici a sebevysvétlujici uceni? Anebo je to spiSe tak, Ze u
jeho vzniku stoji spiSe jeho schopnost svou vlastni podstatu zakryvat,
schopnost jevit se navenek jinym, nez ¢im ve skuteCnosti je? Neni
»principem®, ktery totalitarismus ¢ini moZnym ve svété lidi,
schopnost anestetizovat a zbavovat mysleni své protagonisty a nutit
ke ,,spoluprici ty, kdo dosud nejsou totdlné podmanéni, a kdo se
teprve stdvaji jeho obéti? Neni jim spiS neZ perverze totalitnich
zloCinclG pravé tato dispozice dosud neztotalitarizovaného svéta,
ochota spolupracovat a do nekonecna se pfizplisobovat danym
okolnostem, neschopnost jednat a pieruSovat na prvni pohled
nevyhnutelné, ,,objektivné* vyvolané a samovolné se rozvijejici
procesy? Nemél by byt za vychodisko tvah nad totalitnimi excesy
minulosti, nad spravedlnosti v pfipadech ,,statnich zlo¢inci®, jakym
byl Adolf Eichmann, vzat na prvnim misté povazlivy stav ,,dobré*
evropské spolecnosti v naSem stoleti, jeji nekonecnd konformita a
zmatek, ktery v ni panuje, pokud jde o zakladni mravni, politické 1
pravni otdzky? Neni tomu tak, Ze 1 kdyZ obé dosud znamé varianty
totalitntho reZimu, nacismus a komunismus, padly, totalitarismus
zustava v soucasném sveéte jako moznost, jako stdle aktudlni politické
ohrozeni?

Kniha Hannah Arendtové ddva na vySe poloZené otdzky jasnou
odpovéd. Totalitarismus nebyl ranou, kterd dopadla na Evropu
odkudsi zvenci: ukédzal hloubku krize, kterd se pfipravovala od
pocatku novovéku, aby naplno propukla v evropské civilizaci, dosud
dominujici svétu, ve dvacatém stoleti. Pohyb, jenZ Evropu zachvatil
a uvrhl do dvou straslivych valek, zplodil holocaust a Souostrovi
Gulag a v soucasné chvili ,.etnicky Cisti* Jugoslavii, jako by strhl do
svého viru i politické mysleni Evropanti a ochromil jejich politickou
soudnost. Totalitni forma vlady nevznikla tim, Ze se skupina zlosynt
spikla proti nevinnému evropskému lidstvu, ale spiSe jakymsi
urychlenim procesu, v némzZ se naplno mohla rozvinout urcitd, v
netotalitnim stavu dosud spici dispozice.
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Bezprecedentnost totalitnich reZimd, ono désivé zjisténi, ze néco
takového jako holocaust se viibec stalo moznym, zjevuje predevsim
novost situace, v niZ se evropské lidstvo ocitlo, a tudiZ 1 novost
ukolu, pfed nimz stoji na prahu planetarnitho véku. Rozhovor, ktery
Arendtovd vede se svym cCtendfem o totalitarismu, je pfedevSim
rozhovorem o budoucnosti. Moznost recidivy totalitarismu — kterd by
pravdépodobné diky technologickému pokroku (zejména v oblasti
informace) prekonala veskeré formy totalitnich zlo¢inii minulosti —
nezavisi totiZ na sildch ,,temné minulosti®, ale na tom, zda a jak
lidstvo zvl4ddne pfichdzejici globdlni rozmér své existence, zda bude s
to i v postmodernich podminkéch obh4jit svoji politickou svobodu a
vyhnout se sviidné zjednodusSujicim receptim globalniho pofadku a
globélni vlady.

V zéavéru chci jiZ jen upozornit na formu, kterou Arendtova pro
svoji reportdz z jeruzalémského procesu zvolila. Sokovéna
podivnosti Eichmannova pifibéhu a jeho ,,bandlniho* zla, prezentuje
pribéh liceni i celou projedndvanou kauzu zpasobem, ktery se
vymyk4 zavedenému zpravodajstvi: jako divadelni kus, ktery
vzhledem k charakteru hlavni postavy lze i pfes hriznost jeho
namétu vnimat jako morbidni tragikomedii. Soudni sifi se preménuje
v divadelni sdl a Eichmann Hannah Arendtové se stdva podivnym
tragickym hrdinou ztotalitarizovaného svéta a nositelem jeho
,dramatického* pribéhu. Ostatné jestli néco nejvice popudilo kritiky
Arendtové, pak to byl pravé zde spatifovany cynismus, s nimZ se
Arendtovd vénovala ndlezité dramatizaci své zpravy, kdy kvili
pochybnému dramatickému
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efektu dokdzala dezinterpretovat fakta, necitlivé komentovat
svédectvi zahlcend prozitym utrpenim, odvazila se je ironizovat a z
nékterych obéti nacistické zvile, které predstupovaly pred
jeruzalémsky soud, udélat témért Sasky.

Z dnes$niho odstupu, kdy ostii polemiky jiZ ddvno otupélo a také
osobni mikrotragédie, které vydani knihy Eichmann v Jeruzalémé
pfed vice neZ tficeti lety doprovézely, vybledly a upadly v
zapomnéni, muzeme lépe pochopit, pro¢ vibec Arendtovd tuto
dramatickou formu zvolila, pro¢ misto pouhé zpravy o procesu
rozvinula explozivni téma ,banality zla* a rozhodla se byt, feceno s
Aristotelem, spiSe ,,badsnikem nez pouhym ,,dé&jepiscem®. Rozdil
mezi nimi, jak miZeme Cist v Poetice, totiZ netkvi v tom, Ze, jeden
vypravuje ve verSich a druhy v préze“, ale v tom, Ze ,jeden
vypravuje o tom, co se stalo, druhy, co by se mohlo stati*. Zatimco
déjepisectvi ndm fik4d pouze, co ten Ci onen ,,skute¢né ucinil nebo
utrpél”, zdkladnim skladebnym prvkem, na némzZ je postaven
»slozity* déj tragédie, je to, Ze dramaticky, to jest napodobovanim
jedndni, uvadi do pohybu proces porozuméni. Arendtova tak ctenafi
své knihy pfipravila nésledujici dkol: aby se nejen znovu sezndmil s
hriizami holocaustu a zdésil se nad ,,mechanismy* kone¢ného fesent,
ale souCasné je téz kriticky zkoumal, aby revidoval sva vlastni
vychodiska a svou vlastni ignoranci proménioval v (sebe) poznani.

Martin Palous
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doslov napsal Martin Palous. Odborné lektorovala Dagmar
Moravcovi. Piebal a grafickou tipravu navrhl Lubo§ Sedivy. Vydala
Mlada fronta jako svou 5628. publikaci. Edice Souvislosti, svazek
paty. Odpovédna redaktorka Eva Formankova. Vytvarny redaktor
Pavel Sivko. Technickd redaktorka Jana Vysoka. Vytiskly Tiskédrny
Havlickiv Brod, Husova 1881. 432 stran. Vydani prvni. Praha 1995.
02/63

Knihy Mladé fronty si miiZzete objednat na adrese: Mlada fronta,
odbyt knih, Chlumova 10,130 00 Praha 3,
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