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KASSAK LAJOS VERSEIBOL

i

Az ember szive alatt hoforrasok vannak elrejtve ezt néha
a szerelem mélységének is nevezziik s kosaraink
peremére kifektetjilk a viragokat

s a fak szomoruan elviragoznak s az esztenddk is elvira-
goznak

semmi kétség tehat a dolgok belénkiogoznak gyokereikkel
s amit az oregek kimondanak az kévévallik a gye-
rekek emlékezetében

6 baratocskam allj f6l a munkapadokhoz és mond ki a
rendet ami benned van

nincsenek tobbé kimerithetetlen tintasiivegeink propagal-
juk a tomegsportot s a varosépitésben koveteljiik
az egyenes vonalvezetést

ki gondol vissza a dalra s az elszenesedett legelokre

megéltikk az orat mikor a papagalyok cséren elfordul a
vilag

az élet egyszerii torvényei szerint

pillantasok osszegyiijtik a messzit

a kor kozepén vagyok

szemeimen atvandorol a tarnyak ismeretlen abrazata

hallom a kisarjadt novények beszédét.
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Lanyok megszamoljak a folzaklatott csillagokat a gon-
dolatok rendezetlenek s a kezek messzire eltapo-
gatnak a pocsolyaszinii csondben

ime most széthullik folottiink barataink dicsérete

tavolsagok folnyitott zsilipjei reggeli érzékenység s a
munkasok veteményes kértecskéi a szomoru kis
filagoriakkal

a fold masik oldalara késziiltem s itt ilok a nagyanyam
tejszagu zsamolyan

érintsd meg a fehéret

megérintem a feketét

idok novekedést taplalnak

emeld meg a feketét

megmelem a voroset

véren és dogleszté iszapon ringatéznak a beliggonyo-
zott hazak

de én 6daadom neked az égo lampat

a hideg aluminium kulcsot

¢s a megjavitot fiityiilot

menj

maradj

menj

aki itt marad egyediil marad

emlékek szaradnak a nyelviink alatt

a szerelem kozeli rokona az olajnak sulyos és beleissza
magat a csontokba.
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Esténként lehajtjuk zaszloinkat egyediil vagyunk s a so-
tétség betakar benniinket

6 kiszakadtsag és kirekesztettség

fekete vaspantokon forognak a csillagok és latni a hori-
zonton atlépdé utakat és az Osszeterelt nyajakat
amint levetik fénygyapjukat

amir6l beszélek az a valosag egysziniisége a szivben

akiarha mondom Nem akarha mondom Igen a dolgok
rendiiletleniil ujjasziiletnek benne

a kovacs ilyenkor kint il a tejiehér hold alatt és lassan
emberré valtozik

a pékek azonban 6sszetorik magukat a kadak f616tt s nem
veszik észre a levegé hideg érintését s hogy a
hosszu keések kettéfiirészelik Oket akar a halalra
itélt targyakat

az emberanya magzatai 6k valamennyien

s az én testvéreim,

de nem mondom nekik aranybdl 6ntott oszlop

nem csokolom meg kemény csizmajuk alatt a foldet

pincék torkabol elébujnak a kodok

egy a mi kezdetiink és kiteljesedésiink

atléptiink a tehetetlenség sovénykeritésén

érezziik hogy éliink

éjjel és nappal idonk abrazatan dolgozunk.
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Az asztalt leteritették frissen mosot kendével a napszag
almositja a gyereket érzem a tavalyi gyiimolcsok
izét és a tekintetet ami megvert

levett kalappal a zarandok

mondom: elvezetlek benneteket a forrasok eredetéhez

mondom: a lany levetkozik a tiikor el6tt de ellobban ha
valaki észreveszi

ez a kétienekii lada titka

a madar gondtalanul f6lszall a varazslo tégelyébol

csak az a baj hogy sokan vagyunk egyiitt s a csoda szét-
malik a fekete tokiirlapon

délelott 11 ora 37 perc

sarga rotaciés papiron vonaglanak az ongyilkosok

szamokat mondunk fol

falakbol kisohajt a tavaszi nedvesség.
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Fény és arnyék kozott fekszik az arok ami elvalaszt ben-
niinket néha latjuk amint a tiiz felszall a f6ldrél
aztan terebélyesen visszahull s a kertekben kiné-
nek a viragok

forditsd el a kulcsot a zar kinyilik

de kint a szabad mez6kén megretten az ember s a vona-
tok elvesznek az alagutakban

messzirdl jottem csontjaimban érzem a faradtsagot

utak forgasa

s te sotét lepedokon uszé nap

ki kellene szaritani a mocsarakat

kérdésmegvalaszolatlanul

a hegyeken tul emlékek kisértix meg a vandort

egyediil a zo6ldszemii kigyo az aki elnyelhetne benniinket

egyediil a zoldszemii kigy6é az aki nem apellal a jozan
meggondolasra

mutasd meg magad a szo6rnyi allatnak aki szeret téged

csond van

esteledik.

Az anya megszegi a kenyeret

valamenyiiink elott egy karéj kenyér egy darab az atvalto-
zot f6ldbol

gyotrodés és elégedetlenség

a nyugtalan vizszinén kipattan a gondolat

nem tudjuk honnan induitunk és hova fogunk betérni

az asszony gyerekke! aldott s a férfi nincs otthon mikor
az uj vendég megérkezik -

de a fénytiikor vilagit

de a fényoszlop kialt

s hiaba hogy a targyak elrejtik anyagtorvényiiket

az események varatlanul ranktornek

harcok harcok

orokhare testvérharc kenyérharc

veér friss magvakal iilteti be a foldet

a szél elvitte az anya boldogtalan énekét.
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Lampak voros fejét kibontani a kodbol

ez a feladat

és a vér ami megtort kezeinkbol csepereg de nem ezt

az épités torvényeit a foldet és a gyerekek szolgasagat
akarjuk elmondani

a veékonytollazatu madar megfagyott a kilincsen latni
amint a fiatal hazaspar elvonul a tulsé parton az
éjszaka eml6i friss vizet permeteznek

reménykedni reménykedni

harcolni harcolni

a szenvedés ize szétmalik a reggelben és egyaltalan meg
tudunk-e halni a termékenység rozsaival kor-
meink alatt

zuhano harangok

a tiiz fellobogott a kakasok almaban s az arnyék észrevét-
leniil atvaltozott a hintan

volgyek asitanak és zokognak

kifeszitett halé vagyok ég és f6ld kozott menetelni folfelé

csak menetelni folfelé a hegyre melyet anyankbol és szere-
tonkbol neveltiink és minazonaltal mégis

igy alszik benniink szagos rézsafa agyan az 6rdog

a nap megitatja az allatok szemeit

nyomorusagunk fészkeibol megsziiletik a kialtas és a
gyongy ami a vizek szinén vilagit.
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VIKTOR SERVRANKX: MERNOKI ARCHITEKTURA (Belga)

Minden becsiiletes és értékes emberi munka a tokéletesség
lelé torokszik.

Minden megalkotoit és valamely feladat betoltésére hivatott
targynak magdban kell hordozni az anyag telitett lehetéségeit €s
a maximalis célszeriiséget. A szépség nem elengedhetetlen 6l-
tétele ezeknek a targyaknak. Nem kotelességiink szépnek lenni,
de nagyon fontos hogy intenziven éljiink.

Egy praktikus célokra alkalmas targy, melynek miikodése
fontos sziikségleteket elégit ki, mely tokéletesen betolti hivatasat,
tiszta és szeretetre mélto, természetes formdjaval elvitatlanul ked-
ves el6ttiink. Nagyon sok ilyen hasznalati targyunk van, amelyek
j6zan értékiikkel pontosan beteljesitik feladatukat s amiket sze-
retni tudunk, hacsak egy késrol vagy kandlrdl van is sz6, szerves
és szugessziv formdjuk miatt.

Epiileteink formai problémajat illetéen azonban még messze
vagyunk attél, hogy a hazakat egyszerii ,lakas-gépezeteknek iog-
juk fel. Sajnos, jol tudom, hogy ennek a tulszerény hasznalati
targynak redlis értelmét és formai konzekvencidit nagyon nehéz
feliodni és még sokdig logjuk keresni, sokat fogunk kisérletezni,
mig a lakhatosdg legtokéletesebb forméjig eljutunk. Az ,eszié-
tikai“ kcnstrukcio kisértése ugyanis olyan erés, hogy ezen a pou-
ton iddig a legértékessebbek (s a legkivdlétbak is megtévedtek,
mikor jchiszemiiségiikben meg, voltak gy6zoédve arrdl, hogy bi-
zonyos plasztikai hatdsokkal életesebbé tehetik az cpiileteket.
Még én is kinos elérzékenyiiléssel nyulok ehhez a témahoz, mert
mindennek dacdra beldtom, hogy a diszitések utani sziikséglet
betegség ugyan, de'a legmeghatébb emberi torekvésekben gyo-
keredzik.

Es mégis azt mondom: N E M.

Eletiink val6sagaiba hazugsagok vegyiilnek, amik megzavar-
jak tekintetiink vilagossdgat, megakadalyoznak a dolgok va!6di

értelmének felkutatdsdban és megfosztanak a realitaSok igazi és.

nemes megismerésének gyonyoriiségétol. Ha pedig ezt a gyonyo-
riiséget kiakarjuk érdemelni, elsésorban rd kell eszmélniink ha-
zugsagainkra. Csakhogy ... egy illuziot széttépni, egy tiirelmesen
felépitett varat lerombolni, lelkesiil6 lelkeknek valé nehéz aldozat.

A modern épitészek egy eldcsapaty, ma mar elveti az orna-

mentikat, mint a konstrukcié egy késoi jarulékat. Megtisztitja az
épiiletet minden olyan elemt6l, ami nem természetének és miiko-
désének lényegébdl kovetkezik és a hazat a technika legujabb
kovetelményeinek megleleléen tokéletessé teszi. De ez a tokéletes-
s€ég még nem a szépség, st a szépség szempontjabdl szinte sem:-
leges és ott kezdodik a nagy tévedés, mert ezek az
uj épitészek is azt hiszik, hogy ,sziikségletének” eleget kell ten-
niok, hogy a latogatokra és lakokra esztétikailag is hatniok kell.
A senlegesség itt szépséggé viltozik és ez elméletileg nagyszerii
megoldasnak latszik. De mi tortémik tényleg? Az organikusan
tokéletes lakéhdznak meg van a maga kiilsé formdja, ami a szép-
ség szempontjabol lehet semleges, de a belsé tartalomnak min-
denesetre végleges megnyilatkozdsa. Ha ezt a format megvaltoz-
tatiak, megvaltozik az egyetlen logikus forma, amely a konstruk-
tivitas feltételeinek megfelel. Es kijelentem, hogy inkdbb rakjuk
vissza hazunkra a legsovanyabb régi, vagy , modern® diszitéseket,

mintsem, hogy a falak ritmusdval vagy fényhatdsokkal az épiiletet
lényegében tamadjuk meg.

A fém és a ko akkor lesz él6vé, ha a Iény aktivitdsa harcba
kezd az 4rnyékkal és ha ez a harc megrengeti az egész feliiletet.
(H. Van de Velde: Az uj esztétika szabalyai.) De ezt a tévedést is
vissza kell utasitanunk itt nem az anyagok bels6 életérél van szo,
hanem a fénynek és az arnyéknak egyetlen feliileten valo
megoszldsdrol, ami a kénél a fémnél és az acélnal nagyon egy-
forma, pedig ezeknek a matéridknak természete egymastol mero-
ben kiilonbozik. Az anyagok életmegnyilvanuldsait nem a feliile-
tiikén, hanem a belsejiikben  molekularis vonzéerében, a nehéz-
kedésben, a merevségében kell keresniink.

Minden emberi aktivitds veszélybe jut, ha a maga teriiletét
elhagyva mas irdnyu tevékenységben szétdarabolja megosztott
erejét. Ezért veszélyes a gyakorlati épitészetben a ,szépséget a
szépszégért” keresni, mert ez csak rendezetlenséghez, izléstelen-
séghez és a hazug, rohaszt6é ornamentikdhoz vezet. Ki kell hang-
sulyoznom azonban, hogy én sem akarom a praktikusdt a prakfi-
kusért, de a praktikusat a redlis szépségért.

Es igy legjobb épiileteink is félig lakohazak, félig architek-
tonikus szobrok. Igyekezniink kell a két lehetoséget kiilonvalasz-
tani. Az épitészet problémajat ugyanabban a szellemben kell
megoldanunk, mint amelyben a mechanikai és elektromos gépek

_késziiltek; -mert aminthogy félig esztétikai, félig tudomanyos méd-

szerrel nem lehetett volna a mechanika csoddlatos eredményeit
elérni, épugy nem lehet esztétikai szempontokat az épitészetbe
belekeverni. A legpraktikusabb épiilet a legszebb, ha egy hiz
csunya az azt jelenti, hogy az évitész nem 6l oldotta meg a kon-
strukcié probléméjat. Lehetetlen lenne példaul egy bizonyos kaput
kétiéleképen j61 megépiténi, csak az egyik megoldds lehet j6, mert
minden targyat koriilhatdrolnak az eleve adott sziikségszeriiségek
és koriilmények, amilyen mértékben ezek viltoznak, véltozik a
megoldds médja is. A ,formak egyhangusagardl és szerénységé-
r6l“ szolé vad teljesen alaptalan; hiszen minden specidlis épiilet-
nek, munkashiaznak, mozgéfényképszinhaznak, aruhdznak, mii-
helynek megvan a maga differencialédott, sziikségszerii €s orga-
nikus formdja.

Egy pohar ideélis alakjat a célszerii kiiirités, kémidi és maté-
matikai szamitdsok eredménye hatdrozza meg és az esztétikai
akarathoz semmi koze. Ha azonban ugy bannak vele, mint a
hazakkal és holmi esztétikai hivatdssal ruhazzak fel, sdnta lesz
és pupos; majdnem pohdr és majdnem szobor. Hat van valami
értelme az ilyen koriilbeliiliségnek, mikor tokéleteset is kaphatunk?

Es még sokkal mélyebb okunk is van, ami miatt olyan ked-
vesek nekiink a gépek. Erejiikkel, munkajukkal, pozitiv létezésiik-
kel ismeretlen szépséget is ébresztettek fel benniink és esztétikai
befogadé képességiinket uj elemekkel gazdagitottak; mai szép-
ségekre figyelmeztettek, anyagi €és szellemi életiink kdoszaban
pedig legeréssebb és leghatdsosabb tamogatéink voltak az uj
utak megkereséséhez. Igazan egész érzéketlennek kell lenniink,
hogy egy gbézmozdony, egy hidpillér, egy teleszkép vagy egy
hengeres sajté szépségét letagadjuk. Nem rendeznek ugyan pazar
kirakatokat a plasztikai lehetéségekbol, de megmutatidk belso
erejiikbol kiformalédott formai értelmiiket. A kiilsé forma az

organumok epidermisze. A természet apriorian tervezte az orr
és a 1ill meglevo formdjat, a szervek kiilso alakja az emberi
organizmus belsé sziikségszeriiségébol alakult ki. Feltételezhetjiik
tehat, hogy egy uj sziikségszeriiség okvetleniil magdval hozna
egy uj szerv létrejottét vagy egy regi szerv olyan irdnyu meg-
valtozasat, hogy az egy uj sziikségletnek megielelen funkcional-
hasson.

Bizony Fernand Léger, a gép nem jatekszer; csodalatos
ember-volfunk szorgalmas munkajat és konstrudlé akaratunkat
bizonyitja, minden legkisebb eredményért meg kell dolgoznunk.

A gépészmérnok sokkal biiszkébb, mint az €pitész, nem igyek-
szik munkajaval olyan miialkotast csindlni, ami esztétikai tago-
zottsdgaval is gyonyorkodtetne.

Az amit idaig altaldban ,architekturdnak neveztek, soha nem
volt miivészet. A gorogtemplomok, a katedralisok? ... Egynéhany
épiilet taldn sikeriilt szobraszati alkotas lenne, ha a redjuk agga-
fott szobrokat a falaktdl kiilon lehetne valasztani és tisztdn plasz-
tikai, esztétikus felfogashoz nem lenne az ég felé nyuld ivek val-
lasos célzatossdga is hozzdkeverve. De ha a templomokat épité-
szeti alkotasoknak, tomegek gyiilekezd helyének fogjuk fel akkor
elsésorban a hajék magassaga débbent meg, ami a vallasos
okoskodasnak megfelelo gyakorlati tévedés. A katedralisok kii-
16nben, mint raciondlis konstrukciok roppant iigyesen oldottak
meg a boltozat problémdjat; a teto a minimalisra; redukalt ta-
masztépillereken lebeg és a pontos szamitasokkal kiegyensulyo-
zott anyagok tomegiikhoz képest meglehetos nagy tért fednek be.

Es a Parthénon? ... Zsenialis taldlmany, de mint szobra-
szati alkotds: tokéletlen és mint épitészeti . alkotds: tokéletlen. A
praktikusat feldldoztdk benne a sz€pért:és a szépet a praktikusért.
A gorog épitész is azt hitte, hogy igy fogja ,,€16vé“ tenni a
szobrokat.

Egy szobor-konstrukeio, akar kicsi, akdr nagy, er0s hatast
gyakorolhat rank, de ha logikusan van megkonstrualva nem lehet
lakni benne és semmi esetre sem lehet ,lakds-gépezetnek tekin-
teni. A szobraszati és épitészeti alkotds két egymastdl kiilon-
vilasztott sziikségletet elégit ki és egymastol kiilonvalasztott tor-
vényeknek van aldja vetve. Az épitészek ezt a két lehetoséget
szerették volna Osszeegyeztetni, de ,két szék kozott a ioldre estek‘.
Bizonyos, hogy idével a hazak is ellognak érkezni a kotelesség-
nek arra a fokara, ahol ma néhdny gépezetiink ll, mintahogy az
emberi testnek nagy haszndra vélna, ha sajat akaratunk szerint
szabadon alakithatnok és az életfunkciokkal, példaul a sziiléssel
és haldokldssal jaré nehézségeket és nagy fajdalmakat sikeriilne
kikiisziibolniink. Fz még talan paradoxonnak latszik, de a sebészet
mar komolyan dolgozik ebben az iranyban.

Hagyjunk minden organizmust szabadon fejlédni és ezzel
olyan él6 szervezetté tesziik, amelynek minden kis része kozre-
miikodik az egész funkciGjdban, amely értelmiink el6tt viligosan
all feltirva és meghaijlik tokéletesit6 akaratunk elott.

A szépség — mint magdban 4ll6 dolod — nem létezik. Létez-
nek a szépség torvényei és vannak szép targyak. Valamely dolog
szépsége nem mds, mint bels6 Osszefiiggés a targy természete
és az emberi alkoté-akarat kozott.

Ford.: Erg Agoston



Bevezetés.

Egy torekvés indult ki Bécsbél, tobb mint tiz éve, amely a
legradikalisabb szinhdzreform kisérletekkel is ellentétben, maga-
nak a szinhiznak egy adekvat forméjit igyekszik megteremteni.
E faradozdsok eredménye az 1922. év vége ota fenndllé bécsi
,Stehgreiftheater, Hogy ezt a szinhazat eredetien megkonstrul-
juk, sziikségiink volt foltételezniink, hogy soha még szinhaz nem
létezett, kovetelniink kellett minden eddigi eszkozrél vald le-
mondast és rd kell mutatnunk arra, hogy ennek az uj jatékmak
a ,szinhaz® elnevezésen kiviil semmi kozossége mincs a régivel.

A dogmatikus szinhdz.

a) Folépitettség.

A szinhdz lényegét megismerhetjiik, ha egy tetszésszerinti
eloadds keletkezését megvizsgaljuk. A szellemi termék adva van.
(Dogma.) A kolté személyesen nincs tébbé jelen, a koltemény mar
elszakadt tole, alkotdsa, mint egy el6z6 pillanat tartalma, késébb
jelenik meg. Es igy le kell mondania arrdl, hogy dnmaga legyen.
A szinészek feladjik jatszo és alkoté képességeiket. Kolto, szi-
nész, rendezd és kozonség hallgatélagosan megegyeznek a pil-
lanat mechanikus felfogdsaban. Egy ,,id6f6lotti miivet élveznek.
A munka egy halott korottiik lebegd szelleme.

Atorténelmi szinpad kegyelet-szolgélat, feltimasztdsi kultusz.
Ez a szinhdz a valésdgos deus ex machina. A szinhdzreforma-
torok azonban nem ismerték {61 a szinhdzbetegség székhelyét.
Ez egy mondatba foglalva: a mereven adot szavak. A produktu-
mot megkapja az eldallité még az eloallitas elott. Teljesen mind-
egy, hogy ezt hmlott, vagy él6 kolté szerezte vagy éppenséggel
egyvalaki, aki maga is jatszik. Anndl rosszabb. Mozgasmiivészet,
rendezés, kosztiim, kulisza, mind masodrendii kérdések. Még a
szinészek autonomidja is csak a miivészet ellentmonddsédhoz vezet
és a torténelmi szinhdz felbomlasat sieteti. Ez az autonémia nem
megoldds. A valédi kiségité eszkoz keresése egybeesik a
;moment-miivészet” lehetéségeinek és methodusainak kérdésével.

b) Commedia dell’arte.

A commedia dell’arte voltaképen nem uj gondolat, csak egy
ollet a dogmatikus szinhdz formai felgazdagitdsihoz. Merev,
mindig visszatéré tipusok, mint Colombine, Arlechine, vagy
Pantalone képezte a kész principiumot, a szavak megvoltak, ha
kezdetben nem leirva, dégis késébb szajrol-szdjra attoroklodve.
Az improvizicié iires lehetosége nem masithatta meg az ered-
ményt: a komédia-irodalom ujjasziiletett, de a szinhdz nem.

¢) A forradalmi orosz szinhdzat,

Tairofi épugy, mint Mayerhold nem tudtdk megszabaditani
a régi szinhdzaxiomaitol. Atvették az alapformdkat és megeléged-
tek masodrendii momentumok reformaldsiaval. A dogmatikus
szinhdznak egy késoi virdgzdsa is csak dtmeneti lehet a prole-
taridtus életkdrében. A proletar teremtéakarat itt is, mint minden
mas teriileten a polgdri és dzsiai Orokség utdnzdsiba téved.

Barmilyen radikalisan is véltoztattdk meg a rendezést, a szin-
falat, ruhdzatot, testjitékot és a darab politikai tendencidjat, ez
mind csak az eddigi szinhdz horizontjat tagitotta ki, anélkiil, hogy
el6z6 strukturdjit elhagyta volna.

d) A futuristak.

A futurista tervek is csak a régi épiiletet renovaljak. Amel-
lett, hogy rendkiviil meglepd, szenzaciés témakat vagy antipszi-
kologikus, absztrakt alkotasokat kovetelnek, mégis csak irjak a
darabokat. Az alkotastél az elbadasig vezet6 utat viltozatlanul
hagyjak.

e) Az uj drama,

Eppigy reménytelennek tekintjiik a szinhazirodalom tovabbi
fejlodését. Ez is csak a rogtonzé-szinpadtol fog megujuldst kapni.
Epp ezért a szubjektiv kisérlet individuumontuli tipusokat alkotni,
mint irodalom a konyvre korlatozédik vagy pedig a dogmatikus
szinhdz iirességét fogja ideig-6raig kendozni.

A rogtonzé-szinhaz. (Théatre immediat.)
a) A kaosz visszaallitasa.

Mi pedig nem javitottunk és nem wujjitottunk, hanem azzal
kezdtiik, hogy a régi, roskadozo hazat a f6ld szinéig leromboltuk.
Ilgy azutdn elindulhattunk kisérletezni és uj teriileteket felfedezni.
(Lasd: ,,Die Gottheit als Komodiant. Kiepenhauer Verlag. 1919.)

b) Kisérletezések.

A rogtonzé-szinhdz kisérletezései nem tételezik fel a régi
szinhaz létezését. Nem forradalmasitja a fennallét, hanem minden
f6losleges megterhelés nélkiil uj ut felé indul. Ecélb6l a nézék
optikai és akusztikai, valamint a szinészek mimikai bedllitott-
sagat is meg kell valtoztatnia.

A kisérleteket lehetévé teszi: egy bizonyosszamu kisérletezd
személy és egy kozos jatékotlet.

¢) Az uj szinhaz elve.

A régi szinhdz és a rogtonzé-szinhdz kozt levéd kiilonbség
a jaték pillanatdnak kiilonb6zé kezelésében rejlik. Az elobbi egy
meghatdrozot tartalmat akar adni egy pillanatban, az ut6bbi
azonban magdt a pillanatot produkalja és a format a tartalom-
bél teremti meg.

A pillanatnak kiilonb6zé felfogasabol kovetkezik az alakitas
modjanak kiilonbozosége. Mig a régi szinhdz a rogtonzés pro-
ceszusat mar elébb és a szinfalak mogott elvégezte: készen hozza
a szinpadra a kolteményt, az attanulmanyozott szerepeket, a ku-
lisszakat, kosztiimoket, az Osszejatszast, addig az uj szinhdz a
rogtonzés munkdjat minden megrovidités nélkiil hozza a kozon-
ség elé.

d) A kozonség részvétele.

A kozonség részvételét meg kell szabaditani minden On-
kényességtol és fiiggetlenné kell tenni minden esztétikai szabaly-
tol. Egy néz6 atveszi a jaték vezetését, ez lesz a nézé-igazgato.
A kozonség élén az a csoport fog dllani, amely a régi szinhdz-
ban is névtelen munkatdrs volt, a kritikusok. Ezek arcopagként
atveszik a publikum iranyitasat a jatszok elleni harcban.

e) Az uj épiiletforma.

Az uj szinpad egy folemelt centralis korszinpad az 6t koriil-
fogé nézotér kozepén. Nem all hatul eldugva, hanem szabadon,
minden horizont felé, nem a mélyben hanem fent, nem timasztjak
szinfalak hatulrél, minden segit6 eszkoz nélkiil all, egymagaban.
A kozéps6 szinpadrol, amelyiken a cselekményt elkezdik, 1épcsok
vezetnek minden oldalrél a mellékszinpadokhoz, amelyek terasz-
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alakban épiiltek a kozponti szinpad koré, beliilrol kifelé mindig
magasabbra épitve, ahol az egyiittjatszo kozonség loglal helyett.

) Szerkesztoség.

A jaték szerkesztoje vilogatja és rendezi az Otleteket. Be-
osztja a beérkezett anyagot és meghallgatja az uj kompozicickat.
A legiobb forrds a képzelet. Ehhez jarulnak a szébanforgd uj-
sagok, hirlapok, konyvek. Altalinossigban megoldja a probléma-
kat és eloterjeszti a kisérletek vezetoinek.

g) A rogtonzé képesség.

A rogtonzé tehetség legfobb ismertetd jele egy otlet gyors
beleillesztése a tragikus vagy kémikus cselekménybe. (Személyi
kérdés.)

A torténelmi szinpadon elég volt o6t -érzék. A rogtonzo-
szinpadon valé Gsszejatszashoz egy hatodik érzék is kell, az elrej-
tett taldlékonysdg. Egy mar begyakorlott csoportnédl bizonyos
kozlési eszkozok idovel feleslegessé valnak. Vannak jatékosok,
akiket valami titkos Osszekottetés tart Ossze. Finoman kifejlett
érzékiik van belso folyamataik kolcsonos megérzéséhez, gyakran
elég egy arcrandulds és azontul akdr egymasra sem néznek.

h) Jatékterv.

A rogtonzé-szinhdz feladata a pillanatot szolgalni. Meg-
teremti az aktudlitdst, nem mint a parlament, a torvényszék vagy
az ujsag pendantja, hanem a kiilénboz6 érdekek mozgaté erejétol
hajtva. Ebben a szinhdzban megjitszhatunk minden konkrét, a
nyilvanossagot foglalkoztaté kérdést, megismételhetiink poroket,
parlamenti iiléseket, megiinnepelhetiink rég elkorhadt iinnepeket.

A konfliktusok jelenvalésdga, =mi a nézét szubjektive is
uralja visszaadja majd a szinhaz elvesztett kozvetlenségét. A
szinh4dz ujra meglogja rdzni az embert.

Ez év elején kiadott konyvem ,Das Stehgreiftheater (Verlag
Kiepenhauer in Potsdam) kiegésziti az itt mondottakat €s egy
kimeritd vezérkonyvet ad a rogtonzo,szinjitszashoz. Csak gya-
korlat és pedig személyes gyakorlat teheti a fentmondotakat az-
utdn tokéletesen érthetové.

Dr. M. Levy
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F.T. MARINETTI

Ausbruchsreife Revolutionen sprechen zuerst in der Tages-
politik zu den groBen Massen und realisieren sich im Sturmlauf
gegen die bestehende Wirtschaitsordnung, die durch sie des-
organisiert und in ein neues System gezwungen wird, zu einer
allen faBbaren Aktion. Aus dieser letzten und scheinbar restlosen
Wahrheit folgt der bekannte Schematismus der doktrindren Re-
volutionire, die Unterscheidung eines Unter- und Oberbaues im
sozialen Leben. Nur vergessen diese Denker und Agitatoren, dabB,
ebenso wie der einzelne Mensch nicht einen gesonderten Korper
und eine gesonderte Seele hat, auch das Lben der Gesellschaft
als Ganzes keine gesonderten wirtschaitlichen oder kulturellen
Faktoren enthilt. Was vorhanden ist, ist der Mensch, die Gesell-
schaft, die ganze kosmische Welt. Das Leben als Ganzes ist eine
dialektische Einheit, und der Zusammenhang der Dinge stellt
ein unzerstorbares Gesetz dar. Es kann keinem Zweifel unter-
liegen, daB der Mensch, dessen wirtschaitliche Lage schlecht ist,
dadurch auch in seinen Kulturfihigkeiten gelahmt wird und um-
gekehrt, der Mensch mit verkriippelter Kulturpotenz auch in
seinem wirtschaftlichen Leben verkriippelter, ja selbst anspruchs-
loser ist. Fiihlt sich also ein Neuerer, ob Kiinstler, Politiker
Techniker, Philosoph, oder Fachmann der Okonomie wirklich
imstande, den uns bekannten Tatsachen und Gegenstinden der
Welt ein Plus hinzuzufiigen, so muB er ein fiir die AuBerungen
aller Lebensgebiete empfingliches, organisatorisches und dikta-
torisches Individuum sein. Ein solches nenne ich kollektives
Individuum. Es stellt nicht nur ein fiir sich vorhandenes
und auf sich selbst bezogenes Leben, sondern ein in Bewegung
nach dem volleren Leben begriffenes Zentrum dar, das sein voll-
stes Selbst micht im AbstoBen und Isolieren, sondern in der An-
ziehung, in der moglichst reichhaltigen Einheit auslebt. Sehen
wir uns in unserer Epoche der Weltrevolution um, so begegnen
wir bis auf den einzigen Lenin, den unbarmherzigen Zerstorer
und willensfesten Organisator, kaum einer bedeutenden Person-
lichkeit, die als kollektives Individuum im obigen Sinne,bezeichnet
werden konnte. In den gesellschaitlichen Kampfen, ebenso wie
auf kiinstlerischem Gebiete, fehlt es micht an Schwungkraft und
groBen Entschliissen, wohl aber an mit der Lebenstendenz har-
monisierenden und in sich auslancierten Kriften. Wir wissen
heute bereits, daB eine Revolution nicht als Ziel, sondern als
Folge des Dranges nach neuem Gleichgewicht geboren wird.
Revolutionen ‘werden nicht durch die von ihnen unzertrennbare
Destruktion, sondern durch die von ihnen in den Vordergrund
geschobenen neuen Konstruktionen gerechtiertigt.

Die Kunst zerquilt sich heute in demselben MaBe wie die
Wirtschaftspolitik zwischen den zwei Extremen des Lebens, De-

struktion und Konstruktion. Und wenn wir etwas nicht nur in
seiner technischen Methode oder seiner individuellen AuBer-
gewohnlichkeit kennzeichnen wollen, miissen wir sein Verhiltnis
zu diesen zwei Endpunkten als einen alles {ibrige enthaltenden
Zustand aufzeigen.

Zweifellos st ' F. T. Marinetti, der Italiener, der
Futurist, der Kiinstler, einer der bemerkenswertesten
Reprisentanten unseres Zeitalters.

Das erste Symptom der jetzigen Revolutionsperiode war das
Auftreten der italienischen futuristischen Kiinstler. Uns ist es
erklarlich, dafl dies gerade in Italien, dem Vaterland der Arkaden
und Lagunen, geschehen muBte, wo die hirarchische Kultur des
Feudalismus sich klassizisiert hatte. Das zarfistische RufBland
dringte die bisher groBte politische und wirtschaftliche Revolu-
tion an die Oberfliche, und das an Kunsttraditionen und noch
immer vorhandenen Kunstwerken so reiche Italien mfief die neue
Kunst, richtiger gesagt, die unbarmherzige Verneinung der
Kunst des Gestern ins Leben, Heute ist es uns bereits klar, dal3
das Auftreten der Futuristen nicht die Zukunit, sondern die sich
gegen die Vergangenheit auflehnende, in ihren Zielen noch un-
eitschlossene, aber um jeden Preis leben wollende Gegenwart
bedeutete und heute noch bedeutet. Nach der Selbstgeniigsamkeit
des Impressionismus leiteten sie eine aktive Ablehnung der leer-
gewordenen Formen und der Schlagworte der Schulen ein. Mari-
netti erschien als ein Bakunin der Kunst auf der Tribiine. ,,Man
muB die Museen niederreiBen, die Biichereien in Brand stecken“
— verkiindete er die neuen Wahlspriiche der von Traditionen
und Schablonen befreiten Kraft; im Kiinstler und Organisator
offenbarte sich die grenzenlose Unzufriedenheit, und in einigen
Jahren war die ganze Welt gezwungen, vom Futurismus Kenntnis
zu nehmen. AuBer einigen fanatischen Suchern neuer Wege
wendete sich alles gegen ihn. DaB diese Bewegung zeitgemilB
war und daB sie in Marinetti ihren Reprédsentanten fand, ist
kaum zu bezweifeln. Aber wie alle Neuerer, mufBite auch Mari-
netti im Kampfe gegen die Vergamgenheit aufgerieben werden.
Gerade deshalb konnte der Weg den er bisnun gegangen war,
nicht der gerade Weg zum Morgen bleiben. Er wird von Zick-
zacks und unlogischen groBen Abstechern unterbrochen. Und
wollten wir heute die Bilanz aus Marinettis Titigkeit ziehen,
miiBten wir uns mit einem groBtenteils negativen Ergebnis be-
gniigen. Er ist nicht der meue Schopfer, der Stifter des neuen
Reiches, sondern der titanische Befreier. Er &ffnete die Tore, weil
er nicht langer im Schatten der biirgerlichen Ordnung und des
asthetischen Schonen verkiimmern wollte, allein er verirrte sich
im freien Raum, und anstatt die Elemente der Welt mit plasti-
schem BewuBtsein formen zu konnen, war er es, der von Zeit
zu Zeit von den auBeren Ereignissen der Welt, von Mechanik
und Technik ja, selbst vom gréBten Feind jeder bewuBten Re-
volution, vom Kriege geformt wurde. So konnte es geschehen,
daBl der Futurismus, wiewohl er dem Namen nach auch von
anderen Lindern iibernommen wurde, im tiefsten Grunde
italienisch blieb, und so beriihmt, ja beriichtigt Marinettis Namen
auch geworden ist, vermag er dennoch kein vorwirtsfiihrendes
Programm zu bedeuten. Marinetti ist ein unermiidlicher Gegner
der Romantiker der Vergangenheit, zugleich aber wurde er zum
Romantiker der Zukunft sowie des freien, vibrierenden und auf-
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blitzenden Ideals. Monumentale AuBerlichkeiten riihren, inspi-
rieren ihn, finden ihn anschluBbereit. Er stellt nicht einmal den
Versuch an, die Ereignisse in das eigene Zentrum aufzunehmen
und sie in seinen eigenen Dienst zu stellen. Er setzt sich auf die
beweglichen Wellen, 14t sich vom Strome tragen und schreit
und singt mit gesteigerter Leidenschaft, und meistens unartiku-
liert, wie das nur ein der ZugehGrigkeit zur Masse unfdhiges
und das neue Gesetz noch micht vertretendes Individuum tun
kann und muB, Ich stelle das von Marinetti keineswegs mif-
billigend oder gar verichtlich fest. Es ist cinfach eine Tatsache
und historische Notwendigkeit. Er, die zur Befreiung von den
klassischen Traditionen stiirmende junge Energie, konnte bei dem
Trotz und der fanatischen Tatkraft, die ihn erfiillte, den nur zu
reellen Grund und Zweck des Krieges ebensowenig erkennen,
als die reaktiondren politischen Tendenzen, die der Faschismus
birgt. Er wird vom Schein immer wieder zur.Aktion bewogen
und von der reellen Wirklichkeit immer wieder enttduscht. Nir-
gends gelang es ihm, das zu erreichen, was einmal erreicht,
seine heimat- und bruderlos gebliebenen Gefiihle zur Ruhe ge-
bracht hitte. Es eriibrigt sich nur noch die Frage, ob Marinetti
aus diesen stindigen Enttduschungen die letzten Konsequenzen
zog. Er tat es nicht. Er segelt heute noch auf den fIreien und
farblosen Gewissern des Optimismus. Und kehrte er neuerdings
der Politik, die ihn um seine Hofinung betrog, den Riicken, so
warf er sich dafiir zu hundert Prozent der Kunst in die Arme,
ohne zu merken, daB die Kunst an und fiir sich gleichfalls un-
realisierbar ist und dem Kiinstler, der den Ereignissen der Welt
den Riicken kehrt, von vornherein nur Enttiuschungen zu bieten
hat. Der Optimismus bedeutet ebensowenig einen revolutioniren
Standpunkt, wie der Pessimismus einen solchen bedeutete. Nur
des Schreiens wegen zu schreien, des Raufens wegen zu raufen
aber ist kaum der Miihe wert. Die neuen Richtungen der Kunst,
denen die Moglichkeiten unleugbar vom Futurismus, und ins-
besondere von Marinetti, gewiesen wurden, sind sich dessen
bereits vollkommen bawuBt. Auch sie fordern nicht mehr die
Konstruktion der Uberlegung, sondern die freie Kunst des konst-
struktiven Menschen. Fiir sie handelt es sich also nicht um ein
Kiinstlertum im Dienste politischer Tendenzen, sondern sie szhen
in der Kunst Schaffen. Als Schalfen aber kann selbstredend nur
das gelten, was ein Vorbild plusgebender Kraft in konstruktiver
Einheit auirichtet. Und sie wissen, daB ohne Kultusbasis ebenso-
wenig eine gute Politik wie eine gute Kunst abgeschlossen von
der Welt zustande kommen kann.

Die Lage ist bemerkenswert:

Sie, die Nachfolger, wollen arbeiten, um.ruhen zu konnen,
und darum sind sie Anhénger der Geschwindigkeit, der Technik
und der ordnungschaffenden sozialen Revolution.

Marinetti, der Vater, ist ein ewiger Ordnungsstorer ge-
blieben, er gab sich der Geschwindigkeit, dem Rhythmus der
Technik, dem Schwung der Revolution hin, denn unoperierbar
italienisch, wollte er nicht mehr im Schatten von Rom und
Venedig ruhen.

Er ist der Mensch, der die Finsternis flieht,
Und der Hahn, der vor dem Licht emporiliegt.

Ludwig Kassak.
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KONSTRUKCIO (1922)
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Huszonnyolcéves vagyok nds izraelita egy gyermek apja

legiébb ideje hogy valamely jotékony alapitvannyal meg-
orokitsem nevemet

ezért elhataroztam hogy magamat vagy legalabb is jobb-
karomat a bécsi kozkérhaznak adomanyozom

ez egy vérmérgezés alkalmabol jutott eszembe a minap

a korhazba utaztomban ugy reszkettem hogy csak az ope-
racios asztalnal jobban

azota beszéljen nekem valaki altruizmusrél és a koézos-
ségért valo aggodasrol

ez volt az els6 szamu tapasztalatom

a masodik mar miitéti beavatkozas volt jobbkarom auto-
noémiajaba

ezt az élményt mar csak az agyon gondolhattam végig

szép fehér teremben talaltam magam sinbe tett jobbkarral

a szomszédomnak két vonat szoritotta ossze a gégéjét

ez is baj ezelott negyvenegyes gallérokat viselt mostmar
kilokheti oket

az orvos centiméterrel allapitotta meg a boségvaltozast

ha most nekem ajandékozhatna a jobbkarjat épugy oriil-
nék neki mint 6 az én nyeldeklémnek

ez nyilvan rendben volt kiillonben nem rendelt volna az
orvos alkoholt ellenméregkép

a héméré nyugtalanité szamokat jelzett de nem torédtem
vele csunyan leittam magam és az apolonék nagy
fehér koroket irtak le el6ttem

a csipeszek jazz-bandzenét csérompéltek keziikben

beszédeket intéztem hozzajuk és elejtettnek vélt jobbka-
romhoz

egy haromszogfejii ember lépett az agyhoz és leigazol-
tatott

ir6nak hazudtam magam erre nagyon kinevetett és meg-
kérdezte mivel irok

az az egy igaz hogy a magasugras vilagbajnokanak mind
a két laba meg van

azért mégis kegyetlenség volt tolem a haromszégfejiit ki-
ereszteni az agyam mellé

egy nagy sohajtassal mindenestiil visszaszippantottam
magamba

idonként hasznos hogy minden oda tér vissza ahonnan
jott o titkos barlang mélye akkor vert meg az isten
mikor el6sz6r kinyujtoztam egyenesre

valaki aki egyszer szintén én voltam fennhangon szavalni
kezdett a tiidombéol

kar hogy egy szavat sem értettem és gyorsirokrol nem
gondoskodott az igazgatosag

miért nem beteg mindig az ember ha mar nem tud mindig
egészséges lenni

az atellenes agyban egy villamosbaleset aldozatanak ké-
szitették a helyet

maga sem tudta mi baja sainos én sem foglalkozhattam
vele mert idokozben elaludtam

mindent rabiztam a névérekre a joistenre akirél gyermek-
koromban j6 véleményem volt

az emberrel semmi sem torténhetik ha maga akar tenni
valamit

masnap mar éreztem hogy nem lesz kiilonésebb baj

a jobbkarom kezdett hozzam tartozni és ujra megkivan-
tam a cigarettat élet élet kialtottam lelkesen de
minden meggy6zodés nélkiil

mindazonaltal mar nagyon haragudtam a betegekre mert
megeskiidtem volna hogy csak szimulalnak

hogy fekhetik valaki itt mikor odakiinn jarnak a villa-
mosok

harmadnao undorral kértem a ruhaimat és a fogkefémet

mar odakiinn voltam mikor még benn huztam a nadra-
gomat

a toltottkaposzta mindeniitt j6 de legiobb otthon

meghalni nem nehéz de van akinek nincs tehetsége a
konnyii dolgokhoz

Gaspar Endre
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Hainal
Arthur Rimbaud

Megcsdkoltam a hasad6 nyari hajnalt.

A hazak homlokan mar semmi sem mozdult, halott
volt a viz. Az arnyékok csapata még az erdé utjain boly-
gott; ragyogoé kovek néztek és hangtalanul kinyiltak a
szarnyak.

Az volt az elsé kaland, hogy az eperrel és sapadt tiis-
kével benott uton egy virag megmondta nékem a nevét.

Nevettem a kdcos vizesést a jegenyék mogott; az
eziistos csucson megismertem az istennot.

Aztan egyenként folemeltem a fatylakat. Lengé kar-
jaim. A mez6n at rikoltva kialtottam utana. A varosban
tetok és tornyok kozt menekiilt és futva, mind egy koldus,
a koves partokon kergettem Ot.

Az ut végén egy babérerdé mellett megfogtam 6sz-
szekuszal6 fatylaiban, s egy pillanatig éreztem kimond-
hatatlan testét. Az erdé mélyén lehullt a hajnal és a
gyermek.

Mikor folébredtem, dél volt.

Ford.: Szegi Pal

Vers

Max Jakob

Az erdditések fehérebbek és tavolabb vannak. Nem
lehet megkiilonboztetni a kapukat. Ez az 6ra, hogy halott
fiamra gondoljak. Elvallni, ujrahazasodni, 6zvegy va-
gyok, szall6 gondolat. O elmos6dé6 arcu elsé asszonyom!
szOke volt és hii azokhoz, kik nem szenvednek soha.

O angyali arcu gyerek: halot gyerek. A temetés nap-
jara gondolok. A temetékocsi mogo6t mentek a biinok, mik
mellét érinteték, mik homlokan iiltek, mik combjait verték,
a labait. Voltak még félkeziiek, santak, mankon jaré vének
és vakok.

Sirassatok meghalt asszonyaitokat! sirassatok a szép
halott gyereket, hevesebb fajdalommal siratnatok oket, ha
a menet nem vitte volna magaval a temetébe a Notre-
Dame ereszének csatorna- ordogét is.

Ford.: Szegi Pal

Ember a csillagok kozott

Pierre Reverdy

Minden kézben egy lampa. Csillagok lancabol egy
szem. A reggel kék ablakai, lakkozott tetok, és mélyre,
mélyre leszallo lépcs6. Mert a fal és az ember kozott itt
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van a tenger és a szétnyitott éj, mi megallitja a zajt. Ime
a hullamokat atvagé fehér hajé és a napnak szeleket el-
oszté szarnya.

De mindenekiolott a tiskeszaggatta homlok, a sziv
mibél langok szakadnak, s a konnyez6 szemek. A tekimtet
megzorgeti az eget, s a felnyil6 ajtéon tul haloett formak
keverédnek az utakon, miket egy fényes ujj rajzolt. Becsu-
kot kert fai a racsok felett — vilagito tornydk a tenger-
partjan —a nyitott kapu csikorgé szarnya a lathataron,
faradt elszallo napiény — arnyékok lépegetnek — embe-
rek — s felborult cillagok eltakart arca.

Ford.: Szegi Pal

Szereimem szivéeben
Paul Eluard

Egy szép madar mutatja nékem a fényt
Szemeiben latni tisztan,

Egy fagyongy viragjan énekel

A nap kozelében.

Az éneklo allatok szemei
Haragjuk vagy banatuk énekei
Nem engedik, hogy elhagyjam ezt az agyat.

Igy mulik el az élet.

Kegyetlen orszégokban a hajnal

Ugy tiinik mint a feledés

Es hogy hajnalban egy remegé asszony elalszik
El6l a feje, féniyesen lehull.

Csillagrendszerek.

Ismeritek fejének alakjat.

Itt elsotétiil minden,

Teljes lesz a taj, az arcokon a vér
Tomegek fogynak s folynak szivemen at
Almaimmal.

De ki is akarna még a szivemet?

Sosem almodtam ilyen szép éjszakarol
A kert asszonyai csokkal jonnek felém,
Az ég tamaszai, a mozdulatlan fak

Arnyékokat olelnek, sotét tamaszaikat.




ANTOLOGIA

Egy szapadt szivii asszony
Ruhajaba rejti az éjt
Csondes mellein

A szerelem foltakarta az éjt.

Hogyan talaljuk meg az 6romet mely mindenre szol?
Inkabb eltorolni mindent

Az ember, a mozdulatok,

Az aldozatok és a hoditasok embere

Alszik. Alszik. Alszik.

Letorli sohajaival a halvany, lathatatlan éjet.

Nem fazik 6 és nem meleg
Bortonébol elszoktek — hogy nagyobb legyen a csénd.
Nem halott — csak alszik.

Mikor elaludt

Csodalatos volt el6tte minden

Szédiilten jatszott

Nézett

Hallgatott

Utolso szava:

»Ha ujra kezdenénk, nem is keresnélek és talalkoznék
veled.*

Alszik, alszik, alszik.
Hasztalan emeli {6l fejét a hainal,
O alszik.
Ford : lllyés Gyula

Esik
Guillaume Apoliinaire

Asszonyi hangok eséznek mintha emelékezésben is halot-
tak volnanak

ti is es6ztok életem csodas talalkozasai 6 csoppecskék
és a feiagaskodott felhok nyeriteni kezdenek fiilel6 varo-
sok egy egész vilaga

hallgasd hogy esik mialatt a banat és a gog régi muzsi-
kaja sir

hallgasd hogy hullanak a kotelek mik visszatartottak a
magasban és a mélyben.

Ford : lllyés Gyula

Tavasz a tenger mélyén

Jean Cocteau

A tenger mélyének évszakai vannak. Mint a foldon,
ott is a tavasz a legszebb. A korall riigyezik és kék vizet
lélekzenek tele tiidovel a spongyak. Egy voros szarverdé
az Orvény zajara figyel. Nagyon magasrol a tenger egé-
bol érkezik. Néha léghajos hull az égbe. Cséndesen hull
és legordiil a fovényre. Allva alusznak a virdgok s né-
hanyan istenhozzadot mondanak. Egykaru halak iilnek
rajtuk. Nagy csokokat adnak a tengernek. A sok fény és
disz miat sokszor fotografusnal gondolna magat az em-
ber. A sarokban apré buborékok csokra zizeg. Folszall,
s6s vizre valik.

Ford.: lllyés Gyula

A elvakitott karavan

Marcel Sauvage

A tevék térdelve vartak az orat. Pikkely nélkiil a hal,
a felhotlen égen uszik. Alvé homok.

,Egész a paradicsom kapujaig vezetlek titeket!* zsol-
tarozott a tengerszemii madi.

... Kék kigyok sokaig illatos spiralisokban csava-
rodtak az ég satora alatt.

A huszadik éjszakan a zarandokok ismeretlen he-
gyekbe iitkoztek, de atlépték a hegyszorost, hol atsziir6-
dott a csillagok hivogatasa. Guny. Eléttiikk a sivatag —
orok. Egy tavoli dob hangjaban csillogott, a homokra
szogezett ég.

,Itt van!* kialtotta a madi, tisztabban, mint a ho és
pillantasai a madarakhoz hasonléan elvesztek a meztelen
horizontban, mint Adame a teremtés elsé napjain.

Ford : lllyés Gyula

Gyiilolet

Philippe Soupault

Gsszegyiiltek

Ki hallja apré kialtasukat nevetésiik sarral froccsent be
Tovabb megyek

szurtos szavak gubancolédnak

s az unalom megfojt

Nem tavozhat el senki

Annyi dolgot vonszolnak mogottik uszik mintha latnak
a tintatarté asit asztalomon

maganyos zaj siklik

a falon

csusz6 remények

én kové valtozok
Ropiilni merre
a félelem elszall mint a go6z
A csond
s egy belopdzott levél
felhoket kéne tépni
tovabb.
Ford.: Szegi Pal

Vers

Francis Picabia

Egy csillag hull a vizre, hullamot ver f6l. Az 6rom
és a banat csondes hangok és nem beszélnek a fiilnek.
Fekete vagy ragyogo nap.

A barka mélyén nem tudunk az utrol, mit kovetni kell.

Alagut, visszatérés.

Az elragadtatas aggodalomma valik a fényl6 tiiz
elott.

Az agyak mindég sapadtabbak a halottaknal, az em-
berek reménytelen orditozasai ellenére is.

Dada csokot szor a vibe, és a csokja osszekapcsolja
a vizeket a tiizzel.

Dada Tristan Tzara.

Dada Francis Picabia.

Dada minden, mert a tiszta szellemet szereti, a le-

hullo estét, a suhogo leveleket, az egymas karjaba szorult
szeretoket, kik elveszejtodve isszak a Szerelem és Szépség

kettds, orokos forrasat.
Ford.: Szegi Pal

Tavasz

Tristan Tzara

eltektetni a gyermeket éjiélnek mélyén

a sotét vazaban

és a seb

halvany kormeid egy szélrozsa ujjain

menydorgés a tollak kozott latni

rossz viz folyik az antilop tagjaibol

szenvedni a mélyben megtalaltad mar a teheneket és a
madarakat?

a szomjusag

kutak fényében lassan mumiava merevedik

a szamiizott kiraly

a kertben

elvetni osszetort saskakat iiltetni sziveket

melyeket maris atragtak a hangyak sos kod

egy lampa athuzza hajat az égen

a menekiil6 szarvas szive alatt draga kovek

villano fénye és a kialtasok fiatal galyak fekete végein.

Ford.: Illyés Gyula




Kassak Lajosnak

Igy a csipkének himezése

A torott poharakkal jatszik

Ha_ délnyugatra mész, ott is bajaid lesznek a vegyiilettel

Konyokod koriil a godrokbe most illesztik be a platina-
rugokat

Gondold el, hogy mindezek csak nevek

Korcsmaros utca 28 alatt beiratkozott

Sip, csorgddob, szirénak

S6s6s0s6s0

Elszant kisérleteket tesz, hogy ujra ralépjen a hiivelyk-
ujjara

Cserébe adja a szerecsengyerekeket

De a pacolt arcuak fala athaghatatlan

A szénsarga arcuak fala athaghatatlan

Mindenki idenéz: ne jarj a labadon

Az angyalok felszolitattak, hogy zenéljenek
Hivatalos siirgony: a cukorsikok jonnek mar elfedni
Kezemen hajakbol erdé nétt, fekiidiél bele

A szonyeg szélesebb, vagy sotétebb lehet: felkeltél

Ez a csipkének himezése.
Nadass Jozsef

Vers

(Simon Jolannak)

Napfordulén elpihennek benniink a latomasok

nyomjuk a sorokat és azok kiill6ikkel szantanak folottiink
este labrakapnak a falak és beboritjak az egyediilalvot

az utcan fenyétiist énekel

mar alig ismerek gyerekkori pajtiasaimra az egyik most
tisztes csaladapa

vitorlak alat sétalgatok

és azt is gondolom néha hogy mar semmi sem segit
rajtam

de maskor szines pantlikak és fiatal lanyok vannak nalam

¢és szeretek fiityorészni

egész mélyen kezdeném a haranggyiijtést

szeretomet harmatfiinek hivjak

az orgonaszivii aszony kenyeret dagaszt tarsa galambot
étet

fekete haja alatt rig6fiokak ébredeznek

tejet ad nekiink és olyankor meleg erdék ropkodnek ko-
riil6ttiink

hatunkra nyarszikrak dagadtak mi vandorolunk alattuk

kivilagitot csontokkal vandorolunk

utanunk csak elveszitett szomszédaink hangja lebeg.

Vajda Sandor

A szelid orrszarvu

Pa-lo-thien (Kina)

A szelid orrszarvu, a szelid orrszarvu, az eget megfor-
dito!

A csillagok felé pillant, megijed az embertol,

Szarva van és megijed a tyukoktol

A tenger fiai hallottak az ég fénylé fiairol

Az orrszarvut hajtottak, postara szalltak,

Utjuk hosszu volt: tizezer li.

Végre a fény nagy palotaja elé érkeztek,

Vidaman kialtottak, meghajoltak, tancoltak, dicséitették a
csaszart.

Ot évig szeliditették, apoltak,

Mielott elajandékoztak — csak faradsaggal lehetett ezt
hatiéle

Tolmacson keresztiil kitalalni. A Magassagos nagyon
oriilt:

Emberek és négylabuak jottek hozza messzirdl.

A barbar hivatalépiiletb6l az orrszarvu az allatkertbe
lépet.

Dragakofiivel etették,

Aranylancokat adtak neki sziil6fold helyett,

A tenger madarai nem ismerék a harangok és dobok
zenéjét.

A to halai folyamhoz és tavakhoz kototték sziviiket.
A szelid orrszarvu hazaja a forré dél.

GOsszel nincs fehér harmat, tele nem ismer havat,

A Parancsol6 kapujanak mélységébe esett,
Keserves hidegek honapjaba.

Jeget ivott, jégeson hevert, faradtsagtol gorbén és bénan.
Fagy sebesitette meg a szarvcsontjait, pancél és pikkelyek
6sszezsugorodtak.

A szelid orrszarvu meghali, a barbarok gyerekei kiabaltak,
Lesiitott arccal hatszor hajoltak meg a kapu el6tt.

Az udvart kérték, engedjék oket haza, élve akartak haza.
Megdermesztette 6ket a félelem, hogy meghalnak a fagytol,
Mint a szelid orrszarvu.

A Parancsolé nem hallott, nem latott: néhai Te-tsung
csaszar
Elve kiildte vissza a szelid elefantokat
Sziiléfoldjiikre, szabadon a forré Lin-yibe.
A Parancsolo nem hallott, nem latott, a szelid orrszarvu
Meghalt a fagytol, a barbarok gyerekei sirtak.
Panaszkodom, sirok: a Parancsolé mas, mint Te-tsung
csaszar.
Az elefantok éltek, az orrszarvu meghalt. Ki fog errél
beszélni.

Ford.: Reiter Robert

A FA LEVELE édes volt s én elfelejtettem a rétek tiizes.
villamnyelvét mikor a szamba vettem

szegény épitész

sohaja folott hegediik és piros lampionok reszkettek

a volgybe mar lerepiiltek a szines faklyak

itt-ott madarak lathatatlan koteleken bucsuzkodtak az
élettol

6 te megszamlalhatatlan bizonyossag és illat

felélhetetlen tisztasig az éneklé partokon

hol hianytalanu! mennek fiuk és lanyok az eljovendé idé
iranyaba

kibontot es6csep hol a fajdalom barlangjai mélyiilnek

tudomanyok és szomorusagok lélekzetvétele mely feloldja
az 6lmot

ablakainkban

atsétalo tiizek és jelzotablak

a hegy tulajdonképen a vilagossag atlatszo életébdl s a
mélységekbol tamadt

folotte egyiigyit kereszteken vergédnek lelkeink.

Tamas Aladar

BABSZINHAZ

Forradalom a szinpad deszkdin? Nem a deszkdkon alakitando
forradalomrdél van sz6, hanem a deszkakon valo alakitas forra-
dalmarol.

Forradalom, barhol lépjen is fel, hajtészerként szerepel ama
test szamara, amelyet a tarsadalom képez. Ezt a szert a kapita-
lizmus emberének ,eldologiasodds‘-nak nevezett betegsége ellen
alkalmazzak. ‘Ahol uj miivésznek -mondanivaléja vamn, ott az a
forradalmi gondolat szolgalatdban 4ll. Millié lazas nyelv igyek-
szik a szornyeteget nevén nevezni, hogy igy trénjarél lerantsa.
Ez a szornyeteg tobb, miint klasszikusan vastagborii. Mi most
format akarunk neki adni, hogy elvonultathassuk elotte seregein-
ket, amelyek szembe nézve vele a végsokig felbatorodjanak. Az
eldologiasodds szérnyetege szamara megtaldltuk a format, ez a
targy.

A targy, mint szinész, ez az wuj figura. Nem arrél van szo,
hogy ezzel az uj figurdval az embernek konkurrenciat csinaljunk
a szinpadon. Ellenkezéleg, mast akar ez a figura. A figura nehéz-
kes dolog, korlitolt mozgasai vannak befolydsoljdk anyaganak
Osszes tulajdonsdgai, amelyek fabol, badogbdl, vagy szovetbol
vannak, absolut biztonsdgu vilagnézete van, a legcsekélyebb kéte-
lyei sincsenek onmagaval szemben, nincs ellemzé psichéje, ellen-
kezéleg egészen amerikai moédra 4dll ellottiink, és e tekintetben
mindenképen meglelel ama kovetelményeknek, amelyeket a ,,jo
tarsasag® allit fel; nincs szabad erkolcsi akarata s nincs istene
sem ... tehdt csupa olyan természtii elem, amely alkalmatlanna
teszi 6t arra hogy a j6 Oreg szinhdzak szinészével versenyre
keljen . ..

Az uj figura Oriil emberformajanak és helyet kovetel a jo
tarsasagban, amelynek idedlja ez elembertelenedésben keresendo. .
A figura mar nem tiiri, hogy lenézzék, hanem viddman kezd




ugrandozni; egyelére a ,szatirikus“... (ha a kifejezés taldlo)
kolts fejébol. Tudomdsom szerint a gondolat elsé megfogdja
Goil Ivan volt: a'akjainak mar eldologiasodot alakitdst ir el6:
a ,Methusalem* Felixe ,szdj helyett réz szécsvet hord, orr
helyett telefonkagylot, szemek helyett két darab Otmarkast, agy-
veld &s kalap helyett irégépet, ai6lott antenndkat, anielyek min-
denkor szikrdzmak, ha beszél“. Igy szereli fel a modern szam-
enibert. A bomba robban. Az automata emberré lesz az ember
automatdvd. A figura vezeti a radikalis szinhdzi iranyt.
Hiszen biztos, hogy a szinpadon torténik valami. Az érzelem
mdr pem hihetd és ncegvetett szentimentdlizmussa lesz, a mario-
nett radikdlisabb, az drzelmet nevetséges farce-sza forditja ki,
tisztan létezése altal. A szinész kilejez6 eszkozei mem tetszenek
tébbé a szinpadon, segitségiil ajanljak a test fokozott kifejezo-

T, ZARNOWER

eszkozeit... viszont a babu a bajt az iistokén ragadja, mikor
kijelenti, hogy nekiink az ember kifejezése egyaltalan nem tet-
szik. (Forradalom bizonnyosan nem az emberf6lotti 6rom). A
nagy szinhdzi szinfalak se tetszemek. Tulsagosan naturalisztiku-
sak akarmilyenek is legyenek. Mivel azonban az emberrel ro-
kon... ez t. i. a szinpadon szintén naturalisztikus és
nem természetes (mert az 6 természete a dologi) magyszerii
protekciéja van és nem konnyen lehet eltavolitani és ha mar igen,
akkor sem myertiink sokat.

A babu ebben az értelemben, az ember gondolata az ember-
r6l. A szinész azonban... ha céljat eléni emberi gondolatot
ad az ember ben. Ezzel azt akarom mondani, hogy azzel a bab-
jatékkal egy tokéletesen ujfajta miivészetnek kell jelentkeznie,
amely miivészetnek a ,szinhdzzal“ semmi féle k6zossége nem lesz.

H. MAXY

N

O benne csupdn csak az ember felhdborodasa jatszédik le sajat
fajtdja felett — ez teljesen forradalmi miivészet. A babu, az em-
ber gondolata az emberrdl... halljad és nevess. ... egy fajta
emberfolotti emberré lesz. Ez az emberfaj az eldologiasodott
ember kiirtdsat koveteli, mert az nem érkezett el oda, ami felé
igyekezett és ami a babu: mozgé anyag.

Hogy ez a miivészet mulattaté lesz? Nem, ezt nem hissziik
annyira mint, ahogy igaz lesz. Es ez mar valami. Az ember
dlarcat letépjiik: ez ellen védekezni fog — ez vildgos. Sokdig
azonban nem lesz sikere... mert a babu mogott, amely csak
egy jelensége lesz a miivészet lforradalmi szakanak, az uj ember
all, akiért egyediil, vivodik, ez a harc, amely harcban a babuk
a katondk (és nem a katondk a babuk).

E. K. Maenner.
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ERKLARUNGEN

Wir erhielten die beiden Zuschriften, welche wir um so be-
reitwilliger veroffentlichen, als wir uns mit deren Standpunkten
vollkommen solidarisch fiihlen.

I

LEITER und Meister des Staatlichen Brauhauses in Weimar
geben — gezwungen durch die Haltung der thiiringischen Regie-
rung — der Offentlichkeit zur Kenntnis, daB sie das aus ihrer
Initiative und Uberzeugung entstandene Bauhaus mit Ablauf ihrer
Vertrage vom 1. April 1925 ab fiir aufgelost erkldren.

Wir klagen die thiiringische Regierung an, es zugelassen und
begiinstigt zu haben, daB die sachliche und stets unpolitische
Kulturarbeit des Bauhauses durch parteipolitische Machenschai-
ten zerstort wird, und dies in dem Augenblick, als die wesent-
lichen Grundlagen zur Errichtung einer Bauhaus-Ges. m. b. H.,
die den Staat vom Hauptteil der finanziellen Lasten befreien sollte,
von der Privatindustrie prasentiert wurden (Mk. 121.000 Beteili-
gungen und Kredite waren bereits gezeichnet).

Auf Grund dieses Gesellschaftsplanes ermachtigte der Haus-
haltasschuf3 des thiiringischen Landtages am 16. November 1924
die Regierung, ,die angebahnten Verhandlungen wegen Griin-
dung einer Gesellschaft zwecks Aufrechterhaltung und Ausbau
des Produktivbetriebes des Bauhauses weiterzufiihren. Trotz-
alledem wurde die Leitung des Bauhauses, die bei der Regierung
auf Entscheidung driangte, mit immer neuen Forderungen an
Garantien fiir die G. m. b. H. hingehalten, ohne daB als elemen-
tare Voraussetzung fiir weitere Verhandlungen die Zuriicknahme
der Vertragskiindigungen erfolgt wire.

Diese waren dem Leiter und sdmtlichen Meistern Ende Sep-
tember 1924 als ausdriickliche VorbeugungsmaBnahme bis zur
Entscheidung der Landtagsvertretung, die am 16. November 1924
erfolgte, zugegangen.

Am 13. Dezember v. ]. entsandte auch der Vorstand des
mitteldeutschen Industrieverbandes — nach einer Besichtigung

des Bauhauses — zu dem Staatsminister fiir Volksbildung drei
seiner Prasidialmitglieder, die im Namen des Verbandes fiir den
Fortbestand des Bauhauses nachdriicklich eintraten und eine so-
fortige Zuriicknahme der Kiindigungen beantragten. Der Minister
forderte eine schriitliche Formulierung dieser Antrige, die aber
durch Proteste einzelner Mitglieder des Verbandes iiber den vor-
gesehenen Termin hinaus aufgeschoben wurde.

Im Zusammenhang mit der Staatsministeriumssitzung am
23. Dezember erfolgte dann eine Fiihrung des gesamten Staats-
ministeriums durch das Bauhaus.

Die Bauhausleitung hatte tags vorher schriftlich im Namen
aller Meister endliche Entscheidung iiter das Schicksal des Insti-
tuts und iiber die Vertriage der Meister gefordert. Als der Leiter
des Bauhauses am Schlusse der Besichtigung diese Forderung
miindlich wiederholte, wurde die Absicht der Regierung durch
eine Erkldrung des Ministers fiir Volksbildung, Leutheusser, offen-
kundig:

Wihrend er von der Leitung zunichst Beibringung weiterer
Garantien ,auf Jahre hinaus“ forderte, teilte er im Wider-
spruch dazu mit, daB er im giinstigsten Falle Vertrige h 6 c h-
stens mit halbjahriger Kindigungsfrist ab-
schliefen wiirde."

Da die Griindung der geplanten Bauhaus-Ges. m. b. H. bei
einer so kurzen Vertragszeit fiir die verantwortlichen Personen
illusorisch wird, brechen wir die unwiirdige Behandlung der
Bauhausangelegenheit durch diese Verdoifentlichung ab.

Ob das Bauhaus an anderer Stelle seine Arbeit fortsetzen
wird, 1aBt sich zurzeit noch nicht iibersehen.

Gez. Walter Gropius, Lyonel Feininger, Wassily Kan-
dinsky, Paul Klee, Gerhard Marcks, Adolf Meyer,
Ladislaus Moholy-Nagy, Georg Muche,

Oskar Schlemmer.
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NACH Priifung und Gegeniiberstellung der Modellaufnah-
men und literarischen Akte betrefis Plagiatbeschuldigung des
Dr. Moreno-Levy gegen Friedrich Kiesler geben wir
hiermit unserer Meinung folgenden Ausdruck:

- Das Wesen der Kieslerschen Biihne ist eine Zentralrund-
bithne mit Hohenentwicklung in der Mitte des sie liickenlos um-
schlieBenden Zuschauerringes, also identisch mit der von
Moreno-Levy vorgeschlagenen Biihnenform. Diese dem Fach-
mann offenkundige Identitdt wird nicht beeintrichtigt durch die
duBerlichen Zutaten im Kieslerschen Projekt, die zum Teil prak-
tisch undurchfithrbar sind und von Herrn Kiesler erst nach der
Presseberichtigung vom 5. September festgelegt wurden.

Zur ldentitdt der Bauform tritt noch die der sie begleitenden
Beschreibung, was sich durch einen Vergleich der Presseberichte
vom 6. September mit der Publikation ,Das Stegreiftheater von
Moreno-Levy feststellen 146t. Geistige Werte, wie diese Bauform,
sind nicht Erfindungen im wortlichen Sinne, aber sie miissen neu
entdeckt, der Zeit angepaf3t und propagiert: werden. Nun steht
fest, daB, lange bevor Herr Kiesler an seinem Projekte arbeitete,
dies von Moreno-Levy geschehen ist. Waihrend bei Moreno-
Levy eine Kontinuitdt zu. finden ist, die sich mit der Ausarbei-
tung und Propagierung der zentralen Rundbiihne befaBt, iiber-
rascht bei Kiesler die Plotzlichkeit, mit der er von seinen, kurze
Zeit vorher veroifentlichten, anders gearteten Reformvorschlagen
ab- und zur Rundbiihnenform gekommen ist.

Nicht zuletzt hat Kiesler durch die verstindnislose Verwen-
dung der Raumbiihne unser Befremden erregt.

Architekten fiir Massenform.
(Scherer, Neuziel, Lowitsch.)

P PROPAGALJATOK

4

UuJ

AZ

> MUVESZETET

internacionalis aktivista milivészeti folyodoirat mm Szerkeszti: Kassak Lajos
mm FelelOosszerkeszto: Hermann Suske s Szerkesztoség és kiadohivatal:
Wien, XIII. Bezirk, Amalienstrasse 26.1. 11 s Megjelenés datuma 1925

Januar 15 = Elofizetési ar:

EGY EVRE: 120.000 osztrak kor.. 60 c. K,

120 dinar, 300 lei mm ENNEJR A SZAMNAK AZ ARA: 15.000 osztrak korona,
7 szokol, 20 dinar, 40 lei, 1 arany-marka s IX. évfolyam, 8-9. szam
A lapban megjelend cikkekeért a szerzo felel. Kiaddo: Kassak Lajos
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Druck: ,Eibemiihl%, Wien, IX., Berggasse 31.
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